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TURKIYE TURKCESi AGIZLARINDA
OGUZCA DISI DiL UNSURLARI

AKAR, AL~
TURKIYE/TYPLIMS
OZET

XI. yiizyildan itibaren Irak, Suriye ve Anadolu boélgelerine gocen Oguz
Tirkleri, XIII. yiizyilda bu cografyada agizlara dayali bir yazi dili olusturmaya
basladilar. Fakat bu agizlar igerisinde yalnizca Oguzca yapilar degil, ayni
zamanda diger Tiirk lehgelerine ait 6zellikler de yer almaktadir. Bu farkli lehge
ozellikleri, Tiirkiye Tiirk¢esi agizlari igerisinde kaliplasmis bazi yapilarda birer
‘agiz adacigl’ olarak kalmistir. Bu yapilar, ayn1 zamanda Tiirklerin Anadolu
cografyasina yerlesme tarihleri ve sekilleri ile de ilgilidir. Tiirkiye Tiirkgesi
agizlar1 icerisindeki Oguzca dis1 Tiirkge Ogelerin tespit edilmesi, hem agiz
caligmalarina hem de yerlesme tarihi bilgilerine katki saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Tiirkcesi Agizlari, agiz katmanlasmasi,
Kipcakga dgeler.

ABSTRACT
Non-Oghuz Language Elements in The Dialects Turkish

Oguz Turks who began to come to Iraq, Syria and Anatolia since the 11th
century started to form a written language based on the dialects in this area in
the 13th century. But these dialects include not only the Oguzish elements, but
also the elements of other Turkish dialects. The features of these various dialects
have remained as dialect islets in the language patterns of Modern Turkish.
These patterns are also related to the dates and forms of Turkish settlements in
Anatolia. The determination of the non-Oghuz elements in the dialeckts Turkish
will possibly make contributions both to dialect studies and to the information
regarding the Turkish settlements in Anatolia.

Key Words: Dialects Turkish, Dialect, dialect stratification, Kipchaks
elements.

GiRiS

Tarihi Tiirkiye Tiirk¢esi’nin XIII.-XV. yiizyillar arasindaki olusma siirecinde

pek cok agiz 6gesi, Oguzcanin bu ilk yazi dilini beslemis, sekillendirmistir. Bu
bakimdan Tiirkiye Tiirkgesi’nin ses, yap1 ve sozciik diizeyinde pek ¢ok 6zelligi,
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XIII. yiizyildaki beslendigi bu Oguz agizlarinda bulunmaktadir. Canli dil 6rnegi
olan agizlar, yazi1 dilinin 6l¢iinlii yapisi i¢cinde yer alamamuis tiirlii ses, yapi
ve sozliik 6gesini biinyesinde tasidigi i¢in dil sorunlarinin ¢oziimiinde de ilk
bagvurulacak alan olarak goriilmektedir.

XIII. yilizyildan itibaren Siri Derya boylarindan cikarak kitleler halinde
Azerbaycan, iran, Irak, Suriye ve Anadolu bdlgelerine gelen Oguzlar, Anadolu’da
kendi agiz ozellikleri {izerine bir yazi dili kurmaya baglamiglardir. Fakat boyle
olmasina ragmen, Anadolu’daki Oguz agizlar1, Hazar 6tesi Oguzcasindan az ¢ok
farkli yapilar tasimaktaydi. Bu yapilarin yiizyillar i¢inde ¢esitli varyantlar ile
kullanildiktan sonra XV. ylizyildan sonra dlgiinliilesmesi, Anadolu Oguzcasini
diger Oguz agizlarindan (Azerbaycan, Tiirkmen) ayirmisti. Boylece XIII-XV.
yiizyillar arasinda, Osmanli cografyasinda, Hazar Gtesi Oguzca formlar ile
Anadolu’da gelistirilen yapilar lizerine kurulu yeni bir yazi dili olusturuldu.

Anadolu agizlarinda yalnizca Oguzca ses ve yapi unsurlart mi vardi? Yoksa
Oguzca esasli bu yapr icinde gesitli sebeplerle olusmus Oguzca dist (Kipgak
ve Karluk) kii¢iik tabakalar da yer almakta miydi? Yoksa Kipcak ve Karluk
lehgelerine ait olarak goriilen agiz 6zellikleri, Oguzca igerisinde tagman eskicil
(arkaik) Eski Tiirk¢e dgeleri midir?

Bunlar, Tiirkliik biliminin cevap aradigi yeni sorular arasinda yer almaktadir.

Tirkiye Tirkgesi agizlarindaki bu Oguzca disi dgelerin nasil olustugu
sorununun ¢ozlimii, yalnzca dil arasgtirmalan ile degil, aym1 zamanda tarihi
kayitlarin incelenmesi ile miimkiin olacaktir. Tarih belgelerinde Tiirklerin
Anadolu’ya gociiniin ¢ok degisik evrelerde meydana geldigini ve uzun siiren
bu evrelerde Oguzlar disinda hatirt sayilir bir Kipgak niifusunun da Selguklu ve
Osmanli cografyasina geldiklerini tespit etmekteyiz. Bu kadar yogun ve etkili bir
niifusun, ¢esitli ‘dil kalintilar’ birakmamig olmasi diistiniilemez.

Bu bildiride Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinda var olan Oguzca dis1 Tiirkce yapilar
irdelenecektir.

I. Dilin Olusumunda Tarih Arkaplam

Tiirklerin, Anadolu ve cevresindeki cografya ile tanigikliklar1 IV. yiizyila kadar
gotiiriilebilmektedir. 396 yilinda Katkaslarin kuzeyinden Anadolu’ya akin yaparak
burada bir iki yi1l kadar kalip sonra geri ¢ekilen Hunlardan, zamanin kronikleri
dehsetle soz ederler (Sinor, 2000; 251). Daha sonraki donemlerde de Tiirklerin
bu bolgeye cesitli vesilelerle geldikleri bilinmektedir. Fakat bu gelisler, ‘yurt
tutmak’ gibi bir amacla degil, gegici ekonomik ve siyasi ihtiyaclardan hareketle
olmustur. Anadolu’nun yeni bir yurt olarak fethinin hedeflendigi dénem, XI.
ylizyildan sonradir. Tiirkler bir yandan yeni kabul ettikleri Miisliimanlig1 yaymak
diger taraftan da yeni yerlesim alanlari elde etmek amaciyla ¢esitli zamanlarda
bu cografyaya gelmislerdir.
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Anadolu’ya yapilan Tiirk akinlarin1 M. Halil Yinang, XI. yiizyildan baslayarak
XX. ylizyilda kadar 10 ayr1 safhaya ayirmistir (Yinang, 1944: 169-171). Bunlar;

a) XI. ylizyildaki Anadolu’ya olan ilk yogun Tiirk gogleri,

b) XII. yiizyillda Haglilara karsi savunma yapmak amaciyla Horasan ve
Irak’tan gonderilen Tiirkmen askeri giicleri,

¢) XIII. yiizyi1ldaki Mogol istilas1 6niinde kagarak Anadolu’ya gelenler,

d) XIV. ylizyilda Suriye ve Elcezire’den Anadolu’nun giiney bdolgelerinde
yaylak ve kislak kurmak amaciyla gelen oymaklar,

e) XV. ylizyilda Temiir’iin Anadolu’ya istilasi ile buraya gelen Kipcak ve
Mogollar,

f) XVI. yiizy1lda Akkoyunlu hanedanina mensup ve Safevi sultan1 Sah Ismail
tarafindan takip edilen bir¢cok boy ve oymak,

g) XVIL yiizyllda mezhep catismalarindan dolay1 Iran’dan Anadolu’ya
kagarak gelen ¢esitli Stinni Tlirkmen boy ve oymaklari,

h) XVIII. yiizyilda Kirim ve Karadeniz’in kuzeyini bolgelerini Ruslarin istila
etmesi ile Anadolu’ya gelen Kipgak ve Kumanlar,

i) XIX. ylizyilda Ruslarin Kafkasya’y1 istilast sonucu buradan Anadolu’ya
gelen birgok Tiirk soylu topluluk; Yunan devletinin kurulmasi sonucu Mora
ve adalardaki Tiirkler ile Bulgaristan’in kurulmasi ve Teselya bolgesinin elden
cikmasi ile Anadolu’ya gelen Balkan Tiirkleri,

j) XX. ylizyilda Balkan savaglari sonucu Rumeli ile Ege adalarinin elden
¢ikmasi ve Lozan Antlagsmasi sonucu miibadele yolu ile kafileler halinde
Anadolu’ya gocen Balkan Tiirkleri.

Malazgirt sonrast yapilan ilk gdcler, genellikle Anadolu’nun orta ve dogu
boliimlerine olmustur. Bu sirada Tevaif-i miilik adi verilen Biiyiik Selguklu
Imparatorlugu’na bagli olarak Bizans smrlarinda ilk Anadolu Beylikleri
kurulmustur (Uzungarsili, 1988: 39-54). Bu donemdeki dil ve agiz ozellikleri
konusunda yeterli bilgiye sahip olmamakla birlikte, yazi dili olarak Fars¢anin
kullanildigini, bir yandan da Asya’daki Karahanli edebi geleneginin etkisi ile
ozellikle Kur’an’in belirli surelerin terctime edildigi bilinmektedir (Uzuncars1li,
1988: 213). XI.-XIII. yiizyillar arasinda Anadolu cografyasinda Tiirkce eserler
yazilip yazilmadigi hakkinda bilgi sahibi degiliz. Cilinkii gerek yasanan yogun
gocler, gerek Mogol istilast sirasindaki kargasa, eser yaratmak i¢in gerekli edebi
ve entelektiiel ortamin olugsmasini engellemistir.

XIII. yiizyillda Anadolu’ya ikinci Oguz gocii dalgasi gelmistir. 1227°de
Harezm bolgesini isgal ve istila eden Mogollar, buradaki Tirk unsurlarimi
yerlerinden etmis, Oguzlar, daha 6nce akrabalarinin geldigi Anadolu’ya kitleler
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halinde gogmiislerdir. Diger taraftan Hagli seferleri, Anadolu’daki beylikler ile
olan anlagmazliklar ve Mogol baskisi Selguklu devletini iyice zayiflatmistir.
Iste XIIL. yiizyilm ikinci yarisinda Anadolu’ya dalga dalga gelen bu Oguz
goclerini Selguklu devleti, Bati’daki uglara yerlestirerek bir yandan Bizans
ile arasima tampon bolge olusturmus, diger taraftan da bu boy ve oymaklarin
merkezl otoriteye karsi verecekleri muhtemel zararlari bertaraf etmistir. Bu
donemde yasanan yogun Oguz gogli, Anadolu’daki niifus dengesini Tirkler
lehine ¢evirmistir. Ayrica Harezmlilerin son hiikiimdari Celaleddin Harzemsah’in
Mogollara yenilmesi ile Harzemsahlar devletinde yasayan bircok Karluk ve
Kipgak unsurunun Anadolu’nun batisina geldikleri bilinmektedir. (Cahen, 1979:
308).

Butarihiolaylarin dil vekiiltiir cephesiise daha baska 6zellikler gostermekteydi.
Anadolu’nun oOzellikle bati bolgelerinde yerel egemenlik tesis eden beyler,
diplomasi dilini Tiirk¢elestirerek bir yandan yazisma giivenligini garanti altina
almuslar, diger taraftan da Tiirk¢enin yazi dili olmasinin yolunu agmislardir. Bu
konuda, 13 May1s 1277°de bir ferman yayinlandig1 bilinen Karamanoglu Mehmet
Bey ilk resmi adim1 atmis, bunu diger beylerin Tiirk¢e eser yazmay1 ve belirli
eserlerin Tiirkgeye ¢evirilerini tesvik etmeleri (6zellikle Germiyan ve Osmanli
Beyleri) takip etmistir. Bu yiizyilda diplomasi dilinin Tiirk¢eye dondiiriilmesi
yaninda Tiirk¢elesme hareketine ivme kazandiran bir diger gelisme de Tiirk
tasavvuf akimlar1 olmustur. Mogol istilasi ile ylikselen Asya merkezli Anadolu
tasavvuf hareketi, XIII. yilizyilda Anadolu’da gazi-dervislerin diigiincelerini halka
yayma istekleri ile ayr1 bir boyut kazanmistir. Halk arasinda yayilmak isteyen bu
akimlarin halkin dilini kullanmalari, bu alanda Hact Bayram Veli, Hact Bektasi
Veli gibi tasavvuf dnderlerinin Tiirkgeyi tercih etmeleri, Yunus Emre gibi bilyiik
dervislerin Tiirkge ilahiler soylemeleri, Tiirkgenin yazili alanda da kullanilmasina
adeta ruhsat vermistir. Boylece Tiirk¢e bir yandan beylerin resmi destekleri ile
diger yandan tasavvuf 6nderlerinin tercih ve tegvikleri ile zaten halkin anlamadigi
Farsca karsisinda alternatif bir yazi dili olma giiciine erismistir. Bu dil dogal
olarak heniiz dlglinlesmemis, farkli ses ve yapi 6zelliklerine sahip, Arap alfabesi
ile uyum problemleri yasayan ve bunu yaklasik iki ylizyil siirdiirecek olan
‘agizst’ bir yazi dilidir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinin ve yazi dilinin olusmasinda
bu donemin 6nemli bir yeri vardir.

Bu donemde olugsmaya baslayan yazi dilinde ve agizlarda Oguzca 6zellikler
yaninda az da olsa Kipgak ve Karluk 6zelliklerine rastlanmaktadir. XIII. ylizyilda
itibaren Anadolu’ya yalmizca Oguzlar degil aym1 zamanda Maveraiinnehr
bolgesinde yasayan Mogol istilasindan kacan Karluk, Kipgak hatta Iranlilar da
gelmistir (Cahen, 1979: 308). Ayrica Anadolu yazi dilinin ilk yazicilart olan
ve karisik dilli eserleri yazan Uygurlarin bu dénemde olusmaya baslayan yazi
dilindeki Oguzca dis1 6gelerin ortaya ¢ikmasinda etkileri inkar edilemez (Tekin,
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1974: 59-157). Horasan bolgesinden Anadolu’ya siyasi, ticari, dini sebeplere
yapilan Tiirk gocleri ylizyillarca stirmiistiir.

XV. yiizyilin basinda Tiirk diinyasinin iki biiyiik giicli olan Osmanlilar ile
Temiirliiler Ankara Savasi’nda (1402) karsi karsiya gelmislerdir. Bu savastan
sonra Anadolu’da bir siire kalan Temtir’iin ordusu ile Kipcak ve Karluk unsuru
Anadolu’ya gelmistir. (Stimer, 1970: 129-131)

Anadolu’ya olan goglerin bir diger kolu da Balkan gogleridir. Ozellikle
Osmanli Imparatorlugu’nun Gerileme Dénemi’nden sonra bu bolgedeki Oguz ve
Kipgak unsurlar gesitli gerekcelerle baskent olan Istanbul’a gelmisler, Istanbul
agizlarindaki Oguzca disi ses ve yapi 6zelliklerinin sekillenmesini saglamislardir.

Anadolu agizlan igerisindeki Oguzca dist bir diger unsur ise Kafkaslardan
olan Kipcak kokenli Karagay-Malkar ve Kumuk gocleridir. XIX. yiizyilda
Kafkaslardaki Rus baskisindan kacan bu Kipgak topluluklari, Anadolu’da kiigiik
Kipgak agiz adaciklari olusturmuslardir. Komsu Oguz agizlarindan yalitilmis
durumda yasayan bu agizlar, Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinin sekillenmesine
herhangi bir etki yapmamus, kiiciik yerlesim birimlerinde giindelik ihtiyag¢ dili
olarak kalmstir.

II. Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarinin Etnik Katmam

Tiirkiye Tiirkgesi agizlari, Selguklu ve Osmanli devletlerinin siyasal egemenlik
kurdugu cografyada Tiirk¢enin komsularindan (Arapga, Fars¢a, Rumca...) dil
etkileri ve Anadolu’ya Oguzlarla gelen diger Tiirk unsurlarindan da leh¢e etkileri
alarak baskalagmis, temeli Hazar 6tesi Oguzcasina dayanan bir diyalektler biitiini
olarak tanimlanabilir.

Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda en dikkat ¢ekici ozelliklerin baginda agiz
katmanlar1 ve katmanlagsma gelmektedir. Bunun baslica sebepleri arasinda, uzun
tarihi siire icerisinde baska dil ve Kkiiltiirler ile sozciik alis-verisleri, savaslar,
gd¢ ve yasam tarzindan kaynaklanan stirekli yer degistirme, ozellikle XVII.
yiizyildan sonra devletin boy ve oymaklari iskan politikasi ilk akla gelenlerdir.
Biitiin bu etkenler, Tiirkiye Tiirk¢esi agizlarinin ¢ok ¢esitli ses ve yap1 farkliliklar
kazanmasina sebep olmustur.

Boy ve oymaklarin birbirine karigmasi sonucu meydana gelen Oguz agizlariin
katmanlagmasi yaninda, Anadolu’ya gelen Kipgak ve Karluklarin lehgelerine ait
degisik ses ve yap1 6zellikleri de Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda yer almaktadir.

Tiirkiye Tiirkcesi agizlarini etnik yapi ile iligkisini inceleyen Zeynep Korkmaz,
yukarida ifade ettigimiz tarihi sebeplere dayali karigmalar1 goz Oniine alarak,
agizlarda Oguzca unsurlar disinda arastirilmas1 gereken Kipgakea bir tabakanin
da bulundugunu belirtmistir (Korkmaz, 1971: 21).
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Anadolu agizlari1 ile Balkanlardaki Tiirk¢e agizlarda Oguzca disi dil unsurlari
bolgelere gore soyle tasnif edilebilir:

1. Kuzey-Dogu Grubu Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri,
2. Bat1 Grubu Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri,

3. Balkanlardaki Tiirkce Agizlarda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri,
4. Dogu Grubu Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri,

olmak Uzere Dort Ayr1 Grupta Toplanabilir.
1. Kuzey-Dogu Grubu Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri

Kuzey-dogu grubu agizlar icerisine dogudan baslamak tizere, Hopa, Borgka,
Arhavi (Artvin), Rize ve Trabzon girmektedir (Karahan, 1996: 1). Bu bdlge
agizlarmin sekillenmesinde Kipgak etkisinin roli biiylik olmustur. Bolgeye
Tiirklerin yerlesmesi 515 yilinda Kafkaslar1 asarak gelen Sabirler ile baslar
(Rasony, 1993: 78). 626 yilinda Bizans’in miittefiki olarak Sasanilerle savagmak
tizere 40 bin kisilik ordu ile gelen Hazarlar, Rize bolgesinde kale inga ederek bu
bolgede uzun siire kalmiglardir (Bilgin, 1999: 62). Bolgeye Kipgak unsurlarinin
yogun olarak gelisi Giircistan krali David Agmasenebeli (1091-1125) zamanina
rastlar. Kral, tilkesinin durumunu diizeltmek i¢in Kuzey Katkasya’ya giderek
oradaki Kipcak / Kuman oymaklarindan parali bir ordu kurmustur. Bu ordular,
Ruslart bozguna ugratinca Kral David Agmasenebeli, 1118’de 45 bin kisilik
bir Kuman kitlesini Glircistan sinirina yerlestirmistir. Zamanla sayilar1 artan
ve daha sonra Hristiyanligi segen bu Kipgak topluluklari, 1124 yilinda Coruh
vadisi ve Ispir bélgesindeki Oguzlar1 yenerek bu bolgelere yerlesmislerdir. Kral
David 1125 yilinda 6liince yerine gecen Dimitri, iskan sorunlari yiiziinden isyan
¢ikaran Kumanlar1 Ardahan, Oltu, Gole, Tortum, Savsat, Ardanug ve Yusufeli
bolgelerinde iskan ettirmistir (Kirzioglu, 1992: 119). Giirciiler vasitasiyla bu
bolgeye gelen Kipgaklar disinda, gesitli sebeplerle Selguklular iginde de goriilen
Kipgaklar, Dogu Karadeniz’in Tiirklesmesinde Oguzlardan sonra ikinci derecede
onemli rol oynamislardir (Cohce, 1988: 484). Bdylece bu bolge, Anadolu’nun
Oguzlar tarafindan fethinden daha 6nce Kipgaklarin siyasi ve kiiltiirel olarak
egemenlik olusturduklart bir yer olmustur. Karadeniz Kipgaklari, sonraki
yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu déneminde Bati1 Karadeniz ve i¢ Anadolu
bolgelerinden gelen ve niifus¢a onlardan ¢ok daha kalabalik Oguz unsurlartyla
karigmislardir. Boylece bolgedeki Oguzca temelli agiz icerisinde Kipcakca
ozellikler baz1 kaliplarda yasamaya devam edegelmistir.

Kuzey-dogu grubu agizlarinda Kipgak etkisi ¢esitli ses, yap1 ozellikleri, su
orneklerde saklanmistir:

' Bu ¢aligmada Tirkiye Tiirkgesi agizlar ile ilgili gruplandirmalari, Leyla Karahan’in Anadolu
Agizlarinin Siniflandirilmasi adli eserindeki tasniften hareketle yaptik. Kitabin kapsami diginda
kalan Trakya bolgesini ise “Balkanlardaki Tiirkce Agizlar” adiyla degerlendirdik.
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a) Genel Tiirkc¢e /K-/’nin korunmasi

Oguz yaz1 dillerinde s6z basindaki tonsuz girtlak iinsiizii /K-/ tonlulasarak
/G-/‘ya dontigir. Kipcak ve Karluk lehgelerinde ise bu degisme goriilmez
(Menges, 1959: 451). Kuzey-dogu bolgesi agizlarinda s6z bagi 6n ve art siradan
inlii tagtyan sozciiklerde /K-/’1ar cogu zaman korunmustur.

koyun (Brendemoen, 2001: 3/18), kara (Brendemoen, 2001: 3/18), kiremediler
(Brendemoen, 2001: 4/6), kurt (Brendemoen, 2001: 4/6), kelen, kelmiyanin
Brendemoen, 2001: 8/34), keriye (Brendemoen, 2001: 10/4), kizle- “gizle-”
(Giinay, 1978: 3/31), kov “gok” (Glinay, 1978: 47/36)

b) Genel Tiirkce /t-/’nin korunmasi

Oguz yazi dillerinde s6z basindaki /¢-/ sesi tonlulasarak /d-/"ye doniismektedir.
Kipcak ve Karluk lehgelerinde Genel Tiirkgedeki (GT) bu ses korunmustur.
Kuzey-dogu bolgesindeki bazi orneklerde bu yapilarin Kipgak ve Karluk
lehgelerinde oldugu gibi korundugu goriilmektedir.

tiren- “diren-” (Brendemoen, 2001: 18/44), tokuz yiiz ‘“dokuz yiiz”
(Brendemoen, 2001: 20/35), tiken “diken” (Giinay, 1978: 2/80), toku- “doku-"
(Giinay, 1978: 1/56)

¢) Zamir n’sinin kullanilmamasi

Oguz ve Kipcak lehgelerinde korunan zamir n’si Karluk lehgelerinde
kullanilmamaktadir. Kuzey-dogu agizlarinda 3. ¢okluk sahis zamirinde zamir
n’si Ozbek Tiirkcesinde oldugu gibi (Ercilasun, 1991: 1077) kullanilmamaktadur.

olart (Brendemoen, 2001: 9/30), olari (Brendemoen, 2001: 2/28), bular
(Brendemoen, 2001: 4/5), uler “onlar” (Giinay, 1978: 48/32)

¢) ilk Hecede Daralma

Oguz Tiirkgesi ile Kipgak Tiirkgesi arasindaki énemli ses farkliliklarindan
birisi, bazi1 sozcliklerde ilk hecedeki dar-yuvarlak/genis-yuvarlak ndbetlesmesidir.
Oguz Tiirkgesi genis-yuvarlak tinliileri, Kipgak Tiirkcesi ise dar-yuvarlak iinliileri
tercih etmektedir.2 Kuzey-dogu bodlgesi agizlarinda birkag belirli birkag sézciikte
Kipgak Tiirkgesindeki dar-yuvarlak sekillerin kullanildigi goriilmektedir.

unlan (Brendemoen, 2001: 5/34), undan sora (Brendemoen, 2001: 74/10),
buzuk “bozuk” (Glinay, 1978: 34/17), tupli “toplu” (Giinay, 1978: 47/22), unun
“onun” (Glinay, 1978: 40/61), uni “onu” (Giinay, 1978: 47/5)

2 Bu tiir daralma orneklerine diger Tiirk lehgelerinde de rastlamak mumkiindiir: Cuv. vut <ot
“ates”, pul- <bol- “olmak” (PhTF L, s. 706); Aba. hul <kol “kol”, ut <ot “ates”(PhTF 1, s. 606);
Kazan Tat. tulr <toli “dolu”, kul <kol “kol”, ulan <oglan “oglan” (PhTF L, s. 411); CC sunira
<sonra, yuk <yok “yok” (PhTF I, s. 51)
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2. Bati Grubu Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri

Tiirkiye Tirkgesi agizlarmin en genis grubu, Leyla Karahan’in “Bati Grubu
Agizlan1” olarak adlandirdigi agiz grubudur. Bu biiylik grup icinde Oguzca
disinda diger lehgelerin ses ve yapi 6zelliklerini tasiyan alt agiz gruplart vardir.
Bunlar igerisinde I. alt grupta yer alan Giiney-bati Anadolu agizlarinda (Mugla,
Denizli, Aydin, Izmir) ve III. alt grupta yer alan Bartin, Zonguldak, Karabiik
yoresi agizlarinda belirgin bir Kipgak etkisi goriilmektedir.

Bati Grubu Agizlarinin I. Alt Grubunu olusturan Giiney-bati Anadolu
bolgesi, Oguz dis1 Tiirk unsurlar ile de erken donemlerden itibaren tanigsmistir.
Bizans tarih¢isi Nicephorus Gregoras, imparator Johannes Vatatzes (1222-
1254) zamaninda Hiristiyanlastirilmig olmalart muhtemel 10.000’den ¢ok
Kuman’1 aileleri ile birlikte gbgebe bir hayat siirdiikleri Trakya’dan kaldirilip
yari asker-koyliiler olarak Menderes vadisine yerlestirildigini bildirmektedir
(Wittek, 1986: 13). Giiney-bat1 Anadolu bolgesindeki ikinci bir Kipgak grubu
ise, 1230°da Anadolu Selguklu Devleti Sultan1 Alaeddin Keykubat’in Celaleddin
Harzemsah’1 maglup etmesinden sonra Anadolu’nun gesitli bolgelerine yayilmig
ve Bati1 Anadolu’da Horzumlu ismiyle yasamaya devam etmis olan gdgebe bir
Oguz-Kipgak cemaatidir (Kopriili 1988: 290). Bu asiret, bolgede Pecin, Mugla,
Koycegiz ve Bozoyiik’te meskiindur (Yazici, 2002: 55). H. 923’te (1517)
bolgede yasayan Horzum oymagi, 1318 haneye ve 7590 niifusa sahiptir (Uykucu,
1983: 100). Harzemsahlar’in gégebe Kipcak boylariyla iliskileri, Selguklularin
Kipgaklarla olan iliskisinden daha fazla idi (Golden, 2002; 187-188). Bolge
agzindaki Kipcakga unsurlari bu oymak temsil etmektedir.

Bati Grubu Agizlarinin I11. Alt Grubu’ndaki Kipgak etkisinin tarihi sebeplerini
birtakim kaynaklardan takip edebiliyoruz. Bizans Imparatoru J. Vatatzes (1222-
1254) zamaninda Selguklu ug¢ beylerine karsi Anadolu’nun 6zellikle bati
bolgelerinde tampon olusturmak amaciyla Balkanlardaki Hristiyan Kumanlari
yerlestirmistir. Bu bolge, Sinop’un batisindan Menderes vadisine kadar olan
hattir. (Wittek, 1986: 13). Bat1 Karadeniz bolgesindeki bir diger Kipcak etkisi
de Kastamonu havalisinde hiikiim siirmiis olan Cobanogullar1 beyligi donemine
dayanir. Selguklu emirlerinden Hiisameddin Emir Coban, Karadeniz’i asarak
Kipgak bozkirlarina bir sefer yapmis ve buradan sayisiz ganimet ve kole ile
donmiistiir (Turan, 1993: 358). 1223’te Rus ordusuyla birlikte Mogollara
kars1 koyan ve yenilen Kipcaklar, Ruslardan ayrilarak Balkanlara ve Kirim’a
yonelmiglerdir. Kirim’a gelenler, devam eden Mogol saldirilart yliziinden Sugdak
iizerinde deniz yoluyla Sinop’a gelmisler ve Kastamonu, Zonguldak ve Bartin
yorelerine yayilmislardir (Turan, 1993: 357-359). Ayrica Candarogullar1 beyligi
doneminde Kirim ve Kipcak bolgesi ile deniz ticareti artmistir. Hatta Misir ile
Dest-i Kipgak bolgesinin ticaret merkezi Bartin yoresi olmustur. Bu konu ile ilgili
ayrintili bir caligma yapan Z. Korkmaz, Bartin ve yoresindeki agizlar tizerindeki
Kipgak etkisini ortaya koymustur (Korkmaz 1965: 265-287).



31

a) Ilk Hecede Daralma

Oguzcada baz1 sozciikler i¢in karakteristik olan ilk hecedeki yuvarlak genis
unliiler, 6zellikle Kazan Tatarcasi basta olmak {izere bazi Kipgak lehgelerinde
(Tatar Tirkcesi ve Bagkurt Tiirkcesi) dar-yuvarlak halde goriiliir (Ercilasun,
1991: 1035, 1087). Bu Kipcak 6zelligine Kuzey-dogu grubu agizlarinda oldugu
gibi Bat1 grubu agizlarinda yaygin bir sekilde rastlanmaktadir. Bat1 grubunun I.
alt grubu (Mugla, Manisa, Aydin, Kiitahya, Usak)nda bu daralma su drneklerle
temsil edilmektedir:

ul- “ol-" (Korkmaz, 1956: 47), buz- “boz-" (Korkmaz, 1956: 48), usiar- “onar”
(Korkmaz, 1956: 48), gurku “korku” (Giilensoy, 1988: 37), #ilii “6li” (Giilensoy,
1988: 37), ligit- “ogiit- (Giilensoy, 1988: 40), iiwey “lvey” (< Oguzca Ogey)
(Giilsevin, 2002; 34), guvan “kovan” (Giilsevin, 2002; 34), u “o” (Akar, 2004;
1/2-13), guca “koca, es” (Akar, 2004; 1/3-3), yugur- “yogur-" (Akar, 2004; 1/25-
42), guy- “dok-" (Akar, 2004; 1/47-59)

Bu 6zellik, Bat1 Grubu agizlarinin V. Alt Grubu’ndaki Ordu Agzi’ndan alinan
metinlerde de goriilmektedir.

unun “onun” (Demir, 20012; 75), uva “ova” (Demir, 20012; 75), ¢uval-
“cogal-" (Demir, 20012; 75)

Bati Grubu’nun diger bir¢ok agzinda /u/ bigiminde goriilen 3. teklik sahis
zamiri, agiz siniflandirilmasinda bir 6l¢ii olarak degerlendirilmistir (Karahan,
1996: 134-135).

b) /-G-/ > /-v-/ degismesi

Kipgak lehgelerindeki en oOnemli iinsiiz degismelerinden biri GT’deki
/-G-/’lerin /-v-’ye degismesidir (Oner, 1998: 14). Bu ses Oguzcada /-g-/ (<
/-g-/)’ye karsilik gelmektedir. Lehce siniflandirilmalarinda da bir 6l¢ii sayilan
bu ses degigsmesine Bati Grubu’nun I. alt grubundaki bazi agizlarda (Mugla,
Kiitahya, Manisa, Usak) Kipcak lehcelerine ait bu ses adaciginin bir¢ok 6rnegine
rastlanmaktadir.

diiviin “digin” (Korkmaz, 1956: 70), avd¢ “aga¢” (Korkmaz, 1956: 70),
dovur- “dogur-" (Giilensoy, 1988: 58), sowan “sogan” (Giilsevin, 2002: 61), gév
“g0k” (Giilsevin, 2002: 61), davil- “dagil-" (Akar, 2004: 1/6-42), savil- “sagil-"
(Akar, 2004: 1/6-95), bova “boga” (Akar, 2004: 1/10-45), yav- (Akar, 2004:
1/23-55), suvan “sogan” (Akar, 2004: 1/33-40), sivir “sigir” (Akar, 2007: 11/5-
5), avsam “aksam” (Akar, 2007: 11/5-26); aviz “ag1z” (Akar, 2007: 11/5-55), dav
“dag” (Akar, 2007: 11/5-61)

Ayni degisiklik Bati Grubu Agizlarmin III. Alt Grubu’ndaki bazi agizlarda
(Ordu, Bartin, Kastamonu, Bolu) da goriilmektedir.
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aviz “ag1z” (Korkmaz, 2004; 20), avar- “agar-” (Korkmaz, 2004; 20), avag
“agac” (Korkmaz, 2004; 20), bav “bag” (Karahan, 1996: 158), dav “dag” (Demir,
20011: 405), bav “ip, sicim” (Demir, 20011: 405), dov- “dog-" (Demir, 20011:
405), yav- “yag-" (Demir, 20012; 95), buzavi “buzagt” (Demir, 20012; 87), soviit
“sogit” (Eren, 1997; 4-28), ovian “oglan” (Eren, 1997; 14-12)

¢) Genel Tiirk¢e /K-/’nin korunmasi

Genel Tirkce’deki 6n siradan {inlii tasiyan kelimelerdeki soz basi /K-/
sesleri, Oguzcada genellikle tonlulasarak /G-/’ya donigiirken, Kipgak-Uygur
grubu lehgelerinde bu tonlulasma gerceklesmemistir. Art siradan {inlii tasiyan
sozciiklerde Tiirkiye Tiirk¢esinin yazi dilinde de tonlulagsma olmamistir. Bunun
sebebi Eski Tiirkiye Tiirk¢esi doneminde (XIII. ylizyi1lda) yazim kaliplagsmasi
olabilecegi gibi, bu donemdeki Kipgak, Karluk unsurlarinin Anadolu Oguzcasini
etkilemesi olarak goriilebilir.

Bati Grubu Agizlarmin 1. Alt Grubu’ndan derlenen metinlerde belirli
kelimelerde s6z basi tonsuzluklarin stirdiigii goriilmektedir.

Bazi kelimelerde bu yap1 kendini kuralli olarak gosterirken bazi kelimelerde
kisiye ve bolgeye gore degisiklikler goriilmektedir.

kece “gece” (Giilensoy, 1988: 53), kiires “giires” (Giilensoy, 1988: 53), ka¢’-
“kag-” (Giilsevin, 2002: 40), kadin “kadin” (Giilsevin, 2002: 40), kapat- “kapat-"
(Akar, 2004: 1/66-28), key- “giy-" (Giilsevin, 2002: 39), kir- “gir-” (Giilsevin,
2002: 39), kit- “git-" (Giilsevin, 2002: 39), kol “gol” (Giilsevin, 2002: 40),
kéyin- “giyin-" (Akar, 2004: 1/2-41); kélge “gdlge” (Akar, 2004: 11/3-28); kdynek
“gomlek” (Akar, 2004: 1/42-63); ondan keri (Akar, 2004: 1/33-11); kéniglik (Akar,
2004: 111/3-5)

¢) Genel Tiirkge /-/’nin Korunmasi

Bati Grubu’nun . Alt Grubu agizlarinda bir diger leh¢e karisimi 6rnegi de s6z
bas1 /¢-/lerinin durumudur. Eski Tiirk¢e, Kipcak ve Uygur lehgelerinde kelime
basindaki /z-/ sesi tonlulasmazken, Oguzcada ses genellikle tonlulagma egilimi
gostermektedir. tas-das, tat-dat, tuz-duz gibi art siradan iinlii tagiyan kelimelerde
yazi dili ile agizlarda esash farkliliklar vardir. Yazi dilindeki sekiller, Istanbul
Tiirkgesi’ni olusturan Balkan gog¢meni niifusun kullandig1 Kipgak Tiirkgesi ile
Eski Anadolu Tiirkgesi donemindeki kaliplagsmalarla olusmus olmalidir. Anadolu
agizlar1 bu kelimelerde tonlu yapilari bilyiik bir yogunlukla ve kuralli olarak tercih
ederken, Mugla agzi, bunun aksine yazi dilimize yakin 6zellikler gostermektedir.
Bu, bolgedeki lehge karisiminin bir yansimasi olarak goriilmelidir (Akar, 2006).

 Bu tiir art tinlii tagiyan sozciiklerde s6z bast damak tinstizlerinin Oguz yazi dillerinde tonlulagmasi
icin bk. Azerbaycan Tirkgesi: gagmag “kagcmak” (Ercilasun, 1991: 420); Tirkmen Tiirkgesi:
ga¢mak “kagmak” (Ercilasun, 1991: 421).
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tudak “dudak” (Giilensoy, 1988: 54), tikis “dikis” (Giilensoy, 1988: 53), tolas-
“dolas-" (Giilensoy, 1988: 53), tiken “diken” (Giilsevin, 2002: 42), tikil- “dikil-"
(Giilsevin, 2002: 42), ton “don” (Giilsevin, 2002: 43)

Konu ile ilgili olarak Mugla bolgesinden (Akar, 2004) tespit edilen
birka¢ karakteristik 6rnekte bu sesin s6z basindaki durumu daha agik olarak
goriilmektedir.

t- d- Toplam (%)
tas 9 (% 15) das 49 (% 85) 58 (% 100)
tut- 39 (% 37) dut- 56 (% 63) 95 (% 100)
tuz 7 (% 23) duz 24 (% 77) 31 (% 100)

d) /s-/ ~ /h-/ DeZismesi

Genel Tiirkge sz basi /s-/ Bagkurtgada /h-/’ye degismektedir.4 Bati grubunun
L. alt grubu igerisinde yer alan Mugla’nin Nebiler, Cavdar kdyleri ile Aydin’in
Bozdogan ilgesine bagl Korteke Kdyii’'nde kuralli olarak goriilmektedir.

hen “sen”; hiz ‘siz”’( Akar, 2004: 1/70-14)
Ayrica II. Bolgeye ait bir kelimede de ayn1 degisme goriilmektedir.

hirace “hastalikli” (Akar, 2004: 1I/2-60) (<siraca “boyunda olusan bir
tiiberkiiloz” Tiirkc¢e Sozliik, 1970).

Bat1 grubu agizlarinin IV, alt grubunda Cankir1 Yaprakli ilgesi agzinda ikinci
sahis zamirlerinde /s/ > /h/ degigsmesi, kurall1 bir yap1 olarak tespit edilmistir.

gelmelihifiiz “gelmelisiniz”, vorihusi “verirsin” (Karahan, 1995: 164)
e) /—iil, [-ii-/ > [-yl, [-y-/ Degismesi

Bati Grubu Agizlarmin III. Alt Grubu’nda yer alan Bartin, Zonguldak,
Karabiik agizlarinda kurallr olarak /-7i-/ > /-y-/ degismesi goriliir. Bu degisme,
Kipgak lehgelerinden Karayimce’nin Troki agzinda da goriilmektedir.5

saciy tisdiinde “sacin ustiinde” (Eren, 1997: 12-14), kesiyosuy “kesiyorsun”
(Eren, 1997: 13-37), oglumuy “oglumun” (Eren, 1997: 13-30), beyiz “beniz”
(Korkmaz, 1956: 14), deyiz “deniz” (Korkmaz, 1956: 14)

Bati Grubu Agizlarmin II. Alt Grubu’nda yer alan Taskdprii (Izmit) agzinda
da bu degismeye rastlanir.

gelmissiyiz “gelmissiniz” (Karahan, 1996: 157)

* hin <sen; hiv <su<suv; hiyyw<sigi; huii<sof, (Ercilasun, 1991; 1035)

5 maya (<mafa) “mir (=bana)”, atay (<atafl) “dein Vater (=baban)”, gofuyuz (<kolufiuz) “euere
Hande (=kolunuz)”... (Heinrich, 1959: 328)
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Bu ozellik V. Alt Grup’taki bazi agizlarda (Salpazari, Giresin, Ordu)
goriilmektedir.

geldiyiz “geldiniz” (Karahan, 1995: 167)
3. Balkanlardaki Tiirkce Agizlarda Oguzca Disi Dil Ogeleri6

Tiirkiye Tirkcesi agizlari igerisinde agiz farkliliklarmin goriildiigii 6nemli
bir ag1z bolgesi de Balkanlardaki Tiirk¢e agizlardir. Bu bolge, yiizyillar boyunca
Oguz ve Kipgak unsurlarinin i¢ ige yasadiklari, siirekli goglerle lehgelerin
birbirine iyice karistig1 bir yer olmustur. I'V. yiizyildan itibaren Hunlarla tanisan
Balkan cografyas1 daha sonraki yiizyillarda Kipcak, Kuman, Uz, Pecgenek,
Bulgar gibi Tiirk soylu topluluklar1 niifus ve niifuz olarak kendilerini siirekli
hissettirmislerdir (Togan, 1981: 159-166). 25 Eyliil 1396’da Osmanli ordusunun
birlesik Hacli ordularini yenmesiyle Balkanlara adim atan Oguz Tiirkleri, bu
cografyada siyasi ve kiiltiirel olarak ytizyillar boyunca devam edecek olan bir
egemenlik donemini baslatmiglardir. Balkanlarda Kipgak ve Oguz gruplarinin
i¢ ice yasamasiyla Balkan agizlarinda Anadolu’daki agizlara gore daha fazla
ve bariz Kipgak etkileri goriilmektedir. Tiirkiye Tiirk¢esi’nin yazi dilindeki
bazi Kipgak¢a unsurlar7, Balkanlardan Istanbul’a yogun olarak akan Kipgak
agizlarimin kalintilar1 olmalidir.

a) i1k Hecede Daralma

Bazi sozciiklerin ilk hecelerinde Kipgakga fonetige uygun olarak dar-yuvarlak
tinliilerin bulunmasi Balkanlardaki Tiirk¢e agizlarda yaygin bir egilimdir. Kipgak
bu ses Ozelligi, Balkanlardaki Oguz agizlarimi kuvvetli bigimde hissedilecek
kadar ileri derecede etkilemistir.

Suvan “sogan” (Kalay, 1998: 21-43), uvvariz “ovuyoruz” (Kalay, 1998: 5-18),
diircaz “doguracagiz” (Kalay, 1998: 30-44), biilan “bogulan” (Kalay, 1998: 39-
25), utuz “otuz” (Kalay, 1998: 49-20), dukuz “dokuz” (Kalay, 1998: 49-24),
kumsuluk “komsuluk” (Kalay, 1998: 24-92), uvada “ovada” (Kalay, 1998: 25-
19), uyun “oyun” (Kalay, 1998: 40-19), tupraga “topraga” (Kalay, 1998: 42-3),
diiveriz “doveriz” (Kalay, 1998: 5-11), iile “0yle” (Kalay, 1998: 4-40), duwan
“dogan” (Dall1, 1991: 11), buwas “bogaz” (Dall1, 1991: 11)

b) Genel Tiirkc¢e /K-/’nin Korunmasi

Oguzcada kuralli olarak /G-/’ya doniisen Genel Tiirk¢e s6z bast /K-/’lar,
Balkan Tiirkgesi agizlarinda bazi sozciiklerde Kipgak etkisi ile korunmustur.

kolge “golge” (Kalay, 1998: 42-7), kiires “giires” (Kalay, 1998: 27-59), kik
“geyik” (Kalay, 1998: 27-59), kes- “gec-" (Kalay, 1998: 45-15), kiiden “giiden”

¢ Bu bildiride, Balkan agizlarint nispeten temsil eden Edirne bolgesi ve Kuzeydogu Bulgaristan
agizlarindaki Oguzca dist unsurlar incelenmistir.

7 Bunlar, yaz1 dilimizdeki Oguzca ses yapisina aykiri bazi fonetik orneklerdir: biiyiik, yiirii-; kapi;
tas...
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(Kalay, 1998: 6-11), kolge “golge” (Dall1, 1991: 11), koltuk “koltuk” (Dalli, 1991:
60), katir “katir” (Dall1, 1991: 66), kasik “kasik” (Dalli, 1991: 11)

¢) /-G-/ > /-v-/ Degismesi
Kipgakga 6zellik olarak goriilen bu degisme birkag 6rnekte goriilmektedir.

avsam “aksam” (Kalay, 1998: 24-15), suvan “sogan” (Kalay, 1998: 4-172),
dov- “dog-" (Kalay, 1998: 12-33), buvus- “bogus-" (Kalay, 1998: 25-84), awsam
“aksam” (< agsam < aksam) (Dall1, 1991: 10)

Bu degisme bir iki sozciikte ilerleyerek /-v-/ > /—y-/’ye donligsmiistiir.
buyday “bugday” (Kalay, 1998: 35-48), day “dag” (Kalay, 1998: 25-195)
4. Dogu Grubu Agizlarinda Oguzca Dis1 Dil Ogeleri

L. Karahan’in tasnifine gore, “Dogu Grubu Agizlar” igerisinde, Karadeniz
bolgesindeki Glimiishane, Artvin ile Savsat, Ardanug ve Yusufeli agizlar; Dogu
Anadolu bolgesindeki biitiin agizlar ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki
Mardin ve Urfa illeri agizlar1 yer almaktadir (Karahan, 1996: 1). Bu bdlge
agizlarinda Kipgak ve Karluk lehgelerinin izlerine pek rastlanmamakta, daha ¢ok
Azerbaycan agizlari, Kerkiik Tirkmen agizlar1 ve Terekeme agizlarinin etkileri
goriilmektedir. Bu grup iizerinde Arapca ve Farscanin etkisi, Bati grubu ve
Kuzey-dogu grubu agizlaria gore ¢ok daha ileri diizeydedir.

Dogu grubu agizlarmin Kuzey-dogu grubu agizlar ile kesigsen yerlerinde
(Oltu, Olur, Senkaya) Kipcakea etkisi olarak ilk hecede {inlii daralmasi olayini
gormekteyiz:

Un “on” (Gemalmaz, 1995: 23), ulur “olur” (Gemalmaz, 1995: 23), uguz
“Oguz” (Gemalmaz, 1995: 111), sigiit- “6giit-" (Gemalmaz, 1995: 111)

Dogu grubu agizlarinin IV. alt grubunda yer alan Tunceli’nin Hozat agzinda
Kazakga’da oldugu gibi (Ercilasun, 1991: 1047) /s/ > /s/ degismesi (kus “kus”,
bes “bes”) goriilmektedir (Karahan, 1995: 94)

SONUC

Tiirkiye Tiirkgesi agizlari esas itibariyla Oguzca ses, yap1 ve sozciik 6zellikleri
tizerine kurulmustur. Cesitli tarihi, ekonomik ve sosyolojik sebeplerden dolay1
Selcuklu ve oOzellikle Osmanli cografyasina Kipgak ve Karluk unsurlar da
gelmistir.

Kipgak unsurlar1 daha ¢ok Kuzey-dogu Anadolu agizlarimda goriilmektedir.
Tarih boyunca Karadeniz’in kuzeyinden gelen Kipcak boy ve oymaklarinin
etkisi altinda kalan bu bolgede ¢ok ¢esitli ses ve yap1 6gesinde Kipcak etkisini
gormekteyiz. Bu etkinin yogun olarak goriildiigii ikinci bolge Balkanlardir. V.
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yiizyildan beri ¢ok cesitli Tiirk boylarinin ugrak alani olan Balkan cografyasina XI.
yiizyildan itibaren gelen Kuman, Kipgak ve Peceneklerin dilleri, XIV. yiizyildan
sonra Osmanlilarin Balkanlara ge¢mesi ile Oguzca ile karismaya baglamistir.
Yiizyillarca Osmanli egemenliginde kalmis Balkanlardaki Tiirk¢e agizlar, tam
bir Oguz-Kipgak karisimi dil goriintiisiinii vermektedir. Bat1 grubu agizlarindaki
Kipgak unsurlari ise bazi agiz bolgelerinde adaciklar hélinde saklanmis ses ve
yap1 dzelliklerinden ibarettir. Ozellikle XIII. yiizyi1lda Bat: Anadolu’ya yerlesen
Y oriik oymaklar1, Hazar 6tesinden tasidiklari Kipgakca bazi 6zellikleri agizlarinda
saklamislardir. Ayrica Bizans Imparatorlugu, Balkanlardaki bazi Kuman /
Kipgaklarin Anadolu’nun 6zellikle bati bolgelerine Selguklu akinlarina tampon
olmak amaciyla yerlestirmistir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlari i¢erisinde Dogu bolgesi
agizlarinda Oguzca dis1 Tiirk¢e unsurlara fazla rastlamamaktadir. Bunun baslica
sebebi, XI. yiizyilda Anadolu’nun dogu bolgelerine gelen Tiirkmenler arasinda
Kipgak unsurlarinin agizlari etkileyecek bir niifusa sahip olmamalaridir. Bu bolge
agizlar1 daha ¢ok Azerbaycan ve Kerkiik agizlarmin etkisi altinda kalmistir.

Tiirkiye Tiirkcesi agizlari igerisinde yer alan Kipgak ve Karluk lehgelerine ait
dil dgelerinin tam olarak tespiti, ancak tarih belgelerinin niifus hareketlerini ve
iskan durumunu ortaya koymasi ile miimkiin olacaktir.

Kalabalik Oguz kitleleri icerisinde Kipgak ve Karluk lehgelerine ait dil
Ozellikleri zaman i¢inde biiyiik 6l¢iide kaybolmustur. Giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesi
agizlarinda saklanmis bazi ses ve yapi kaliplarinda bu lehgelerin izlerini daha ¢ok
ses kaliplagmasi gibi alt diizey dil olayinda tespit edilmektedir.
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