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eminizm, ideolojik olarak 6zgul, politik olarak 6zerk bir harekettir.

Kadinlarin erkeklere gore dezavantajli, esitsiz ve ikincil bir konum-
da oldugu, ezildigi, somiiriildiigii noktasindan hareket eder. Daha 6n-
ceki ideolojilerden ve toplumsal hareketlerden farkli olarak, temel bir
kategori olarak “toplumsal cinsiyet hiyerarsisi”ni® ortaya ¢ikarir. Bu hi-
yerarsinin, sinif ¢eligskisi gibi toplumlari bi¢cimlendiren temel bir ege-
menlik/ iktidar iligkisi yarattigini, erkeklerin egemen, kadinlarin bagim-

1 Toplumsal cinsiyet, toplumsallagma siireci ve kiiltiiriin i¢inde edinilen kadin ve erkek olma 6zel-
liklerini anlatan bir kavramdir. Kadinlarin ve erkeklerin toplumda tistlenmis olduklari islerin ve
yerine getirdikleri rollerin dogal ve kendiliginden bir isboliimiiniin sonuglar1 olmaktan ¢ok, kiil-
tiirel olarak belirlenmis, 6grenilmis ve zaman icinde degisebilir oldugunu gosterir. Cinsiyet rol-
lerinin ve ona dayali isboliimiiniin yarattig1 iktidar ve otorite iligkilerinin/ alanlarinin kurgulan-
ma ve isleyis bicimlerinin ortaya ¢ikardig 6zgiin bir toplumsal pratige isaret eder. “Kim ne ya-
piyor? Kim neye, hangi kaynaga sahip? Kim karar veriyor, nasil?” tiirinden sorular bu pratigi
somutlagtirmaya yardimei olabilir. Kadin Statiisii Sorunlart Genel Mudiirliigii tarafindan hazir-
latilan, Toplumsal Cinsiyet Egitimi El Kitab: (Ankara, 1999) raporlastirilmis yayin olarak, top-
lumsal cinsiyet duyarliligi olusturma konusunda iyi bir egitim aracidir. Ayrica bkz. Kamla Bha-
sin, Toplumsal Cinsiyet, gev. Kader Ay, Kadinlarla Dayanigsma Vakfi yaynlari, Istanbul, 2003.
Kiigiik kitapgiklar olarak yayinlanan seride, ayni yazar tarafindan feminizm ve ataerkil sistem
konusu da iglenmigtir.
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I1 oldugu sosyal ve siyasal bir diizende yasandigini ortaya koyar.? Ka-
dinlarin i¢inde bulunduklart bu durum dogal degildir, biyolojik farkli-
liklarin degismez sonucu olarak olugsmamugtir; degisebilir, degistirilme-
lidir ve bu duruma bas kaldirilmalidir.® Feminizm, kadinlarin kendile-
rini baski altina alan diizeni algilama, politik olarak tanimlama ve ona
karst miicadele yontemleri gelistirme olarak tanimlanabilir. Feminizm,
gerek bu diizenin algilanis1 ve ona kars1 ¢tkmanin politikasinin olustu-
rulmasi, gerekse olugturulmak istenen toplum modelleri agisindan ken-
di icinde farklilagir.

FEMINiZMIN DOGUSU: TARIHSEL ONKOSULLAR

Tarihsel olarak bakildiginda tiim toplumlarda kadinlarin ezildigini,
ikincillestirildigini goriiriiz. Oyle ki Christine de Pizan (1364-1430),
The Book of The City of Ladies (Kadinlar Kentinin Kitabi) (1405)
adli eserle ortagagda bu ezilmeye karsi ¢ikma cesaretini gosterir. An-
cak buna kargi bilingli bir bagkaldir1 17. ve 18. yuzyillarda ortaya ¢i-
kar. Bu donem, kapitalizmin ortaya ¢ikip gelistigi bir zeminde, burju-
va devrimlerinin yasandigi, tiretimin aileden kamusal alana taginarak
farklilastigi bir siirece tekabiil eder. Ev ile is birbirinden ayrildiktan
sonra burjuva sinifinin erkekleri tiretime katilirken, kadinlar ev ile 6z-

2 Feminist teoriye ve pratige onemli katkilarda bulunmus Catharine MacKinnon’a gore “Femi-
nizm bir iktidar kuramidir. Kadinlar zaman iginde ekonomik bakimdan somiiriilmis, evde ko-
lelige mahkum edilmis, annelige zorlanmus, cinsel olarak nesnelestirilmis, fiziksel agidan taciz
edilmis, asagilayici eglencelerde kullanilmus, susturulmus, kendi kiiltiiriinden yoksun birakilmus,
oy hakk: verilmemis, toplum hayatindan uzaklastirilmistir. Kendileriyle ayni durumdaki erkek-
lerin tersine kadinlar sistematik olarak fiziksel giivensizlik i¢inde birakilmig; cinsel agagilama ve
siddetin hedefi olmus; asagilanmis ve kisilikleri ¢ignenmis; saygi giivenirlik ve careden mahrum
birakilmug, susturulmus, sorunlarini dile getirmeleri, ¢ikarlarini temsil etmeleri engellenmistir.
Genelde erkeklere, erkek olduklari i¢in bunlarin higbiri yapilmamistir.” Catharine A. MacKin-
non, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, ev. Tiirkin Yoney ve Sabir Yiicesoy, Metis, Istan-
bul, 2003, 5.183 ve 187. (Kitap feminist teorinin 6énemli eserlerinden biridir.)

3 Valerie Bryson, “Feminism”, Contemporary Political Ideologies, der. Roger Eatwell ve Anthony
Wright, Pinter, Londra ve New York, 1999, 5.206. Jane Mansbiridge ve Susan Muller Okin, “Fe-
minizm”, A Companion to Contemporary Political Philosophy, der. Robert E. Goodin ve Philip
Pettit, Blacwell, Oxford, 1995, 5.269. Ayrica bu konuda Tiirkgeye ¢evrilmis bir yayin i¢in bkz. Bell
Hooks, Feminizm Herkes Icindir, gev. Ece Aydin, Citlenbik yaymlari, Istanbul, 2002.
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deslestirilerek tiretimin disina
atildi. Burjuvazi smif olarak
varhigini ilan ederken, esitlik,
ozgurlik dustinceleri ortaya
ciktr. Insan haklar1 kurami ge-
lismeye bagladi. Ancak bu, so-
yut ve genel olarak tanimlan-
mus farkliliklari dikkate alma-
yan bir esitlik anlayisidir. Ka-

dinlar ¢ok gegmeden yeni top-

lumun esitlik, ozgurlik, adalet

gibi ideallerinin diginda tutul-

duklarini, bu kavramlar iize-
rinde gelisen cesitli haklardan

mahrum edildiklerini fark etti-

ler. Bunun bir harekete doniis-
mesi ise 19. yiizyilda gercekles-

ti ve feminizm bu yiizyilda kit-

lesel bir nitelik kazanarak top- Kadinlann ezilmesini ilk kez dile getiren Christine de

. o Pizan (1364-1430), kadinlan ikinci sinif yurttas olarak
lumsal bir harekete donu§tu. goren zihniyete karsi miicadele etti. Avrupa’nin ilk kadin

yazari sayilan Pizan’in Le Livre de la cité des dames

Feminizmin dogu@unda (Kadinlar Kentinin Kitabi) adl kitabinin bir sayfasi.

ilk ve 6nemli adim, kadinlarin

ezilen bir gruba ait olduklar: bilincinin ortaya ¢ikmasidir. Bu bilincin
gelismesi onlarin ekonomik bagimsizlik icinde yasayabilmelerine ola-
nak saglayacak toplumsal degisikliklerin gerceklesmesi ile mimkiin
olmustur. Esitlik kavramimin tim bireyleri kapsayan evrensel bir ilke
olarak kabul edilmesi de 6nemlidir. Ancak bu ilkenin kadinlar1 kapsa-
madig1 bir siire sonra agitkga goruldi. Yeni ideolojilerin kuramcilari
esitsizligin dogal olmadigina vurgu yapsalar da, kadinlar dogal huku-
ka dayanan insan haklari kavrami ¢ergevesindeki esitlik anlayiginin di-
sinda tutuldular. Evrensel esitlik ilkesinin kendilerini kapsamadigini,
haklar ve olanaklardan yoksun olduklarini goren kadinlar, ezilen bir
gruba mensup olduklarinin bilincine vardilar. Bu biling, kadinlarin du-
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rumlarindaki degisimin ancak kadinlar tarafindan ve kadinlararas: da-
yanigmayla ve bagimsiz bir orgiitlenme yoluyla miimkiin olabilecegi
dusiincesini dogurdu. Micadele, kadinlar tarafindan hedef ve strateji-
lerin bagimsiz/ozerk bigimde tanimlanmasiyla miimkiin olacak; gele-
cege iligkin alternatif bir vizyon ve temelini kadinlar arasi1 dayanigma-
nin olusturdugu politik bir program gerekecektir.

[k Bagkaldirilar: Birinci Dalga Feminizm

19. yuzyilin ikinci yarisi ve 20. yuzyilin baglarinda diinyanin gesitli
cografyalarinda kadinlar kolektif olarak biraraya geldiler, dernekler
kurdular, erkeklerle esit haklara sahip olma istegini dile getirdiler. Bi-
rinci Diinya Savast’nin sonunda siyasal hak kazanimiyla sonuglanacak
bu stire¢, Birinci Dalga Feminizmi olarak adlandirilir. Birinci dalga
farkli iilkelerde farkli bir bicimde yasanmugtir. Bu siirec tilke 6rnekle-
rinden hareketle incelenecektir.

ABD’de Kadin Haklan

ABD’li kadinlarin egit haklar miicadelesi kolelik karsiti harekete
kadar gider, kolelere ve kadinlara 6zgiirlik hareketi ¢eyrek yiizyil bo-
yunca birlikte yuriittlir. 1837°de kolelik karsiti dernekler kurulur, top-
lantilar, mitingler diizenlenir. Sarah Grimke (1792-1873) ve Angeline
Grimke bu hareketin énemli isimlerindendir.* Fakat kadimnlarin hak
esitligi icin ABD’de gergeklestirilen en eski tarihli eylem Seneca Falls
toplantisidi. New York yakininda, Seneca Falls’ta, 19-20 Temmuz
1848’de yapilan toplantinin sonunda, Declaration of Sentiments (Duy-
gular Bildirgesi) yayinlanir. 68 kadin ve 42 erkek tarafindan imzalanan
bildirge, neredeyse kelime kelime Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi tize-
rine oturtulmusgtur. Ancak kadinlarin belgesindeki despot, “Biiyiik Bri-
tanya Kral1” degil, “erkek”tir; “Insanlik tarihi, erkeklerin kadinlara sii-
rekli bicimde zarar vermelerinin ve onlarin haklarini gasp etmelerinin

4  Grimke kardesler icin bkz: Elenor Flexner, Century of Struggle: The Woman’s Rights Movement
in the United States, Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, 1976, s.41-54. “Erkek
kardeglerimizden tek istegimiz, ayaklarini bogazlarimizdan ¢ekmeleridir” der Sarah Girimke.
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Amerika’da 1848’de Seneca Falls’ta yapilan
toplantinin sonunda yayinlanan ve Declaration
of Sentiments (Duyarliliklar Bildirisi) adini
tasiyan bildiri “kadinlarla erkeklerin esit
yaratildig1” gercegini vurgulayarak, tarih
boyunca erkeklerin kadinlar iizerinde baski ve
egemenlik kurdugunu, ABD Bagimsizlik
Bildirisi’nde yeralan taleplere uygun bir
bi¢imde dile getirir. Ozellikle kadinlarin oy
hakkindan egitim ve ¢calisma haklarina kadar
uzanan bir dizi talebin yeraldig1 bildiriyi
kaleme alanlardan Elizabeth Cady Stanton ve
Susan Anthony (1815-1902). | !

tarihidir. Kadinlar, erkeklerin tizerinde dogrudan “mutlak tiranlik” uy-
guladiklari nesnelerdir.” (Bu benzetme, ilerde deginilecek olan radikal
feministlerin kadinlara uygulanan baskinin ataerkil diizenden kaynak-
landig1 gorisiiyle ortiismektedir.) Bu tarihi toplanti, kadinlarin ilk kez
kargilikli destek ve dayanigma igin bir araya gelip ortaklik duygusu igi-
ne girmeleri anlamina geliyordu. Bildiride, kadinlarin dogal haklarinin
ni¢in ihmal edildigi konusunda bir aciklama isteniyor, dogal haklarini
ihlal eden, kadinlari engelleyen yonetime riza gostermeyecekleri belirti-
liyor, oy verme, egitim ve ¢aligma haklari isteniyor, kadin ve erkek tic-
retleri arasindaki ugurumun diizeltilmesi talep ediliyordu. Tim bu ta-
lepler daha sonra Amerika’daki kadin hareketinin belli basl konulari-
ni olugturacaktir. Bu bildirgeyi imzalayanlar ve hatta yazanlar arasinda
erkeklerin bulunmasi ve onlarin da adalet istegini paylagsmalar1 ayrica
dikkate degerdir.

Donem, diinyanin neresinde olursa olsun egitim kurumlarinin
kapilarinin kadinlara kapali oldugu donemdir. Bu durum kargisinda

5  Flexner, a.g.e., s.75.
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kadinlar kiz cocuklarina 6zel egitim veren kurumlar agmaya yonelirler.
Mali kaynak sorunu bireysel ¢abalarla, uzun yillar siiren bagis kam-
panyalariyla ¢ozillmeye ¢aligilir, cevrenin yogun olumsuz baskisina (ka-
dinlarin agtig1 okullar sik sik kundaklanir) gogiis gerilir.®

Kadinin yagsamin aile ile simirlandiran, evli kadin1 kocasina ta-
bi ve bagimli olarak goéren anlayig yiiziinden, evli kadinlarin yasadig
sorunlar ¢ok daha agirdir. Evlilik vatandaghktan ¢ikmak gibidir. Sene-
ca Falls bildirgesinin ifadesi bunu acik¢a ortaya koyar:

“Eger evliyse, erkek kadini yasalar 6niinde, vatandaghgi sona ermis
gibi gosterir. Kadinin milkii Gzerindeki tim haklari ve hatta ka-
zandigi parayi bile alir... Evlilik anlagmasinda kadin kocasina kar-
g1 itaatkar olacag: tizerine soz vermeye zorlanir. Erkek, kadinin

efendisi olmaktadir. Yasa, erkege kadinin 6zgiirliigiinii elinden al-

ma ve cezalandirma hakkini vermektedir.””

Daha sonraki dénem, oy hakki hareketinin kadin miicadelesin-
de basat oldugu bir bagka surece taniklik etti. Kadinlar kendi mucade-
leleri i¢in kuracaklari iki dernegi —sadece siyah erkeklere oy hakkinin
tanindig1 1866°daki anayasa degisikliginden sonra— 1869’da kurdular.
Elisabeth Cady Stanton, National Woman Suffrage Association’in
(Kadinlara Oy Hakki Ulusal Birligi), Lucy Stone ise, American Wo-
man Suffrage Association’in kurucu lideri oldular. Seneca Falls Bildir-
gesi’ni de kaleme alan Elizabeth Stanton, dogal haklar teorisini kadin-
lara uyguluyor ve “bize en temel asgari haklarimizi bagiglayin, biz de
kendimize, mulkimiize, cocuklarimiza evlerimize 6zen gosterelim” di-
yordu.® Elisabeth Cady Stanton (1815-1902) ile Susan B. Anthony
(1820-1906), ABD’yi bir bastan bir basa turladilar, cesitli konferans-
larla gortslerini dile getirdiler. Anthony iyi bir siyasal orgutleyiciydi.

6  ABD igin bkz: Flexner, a.g.e., 5.23-40.

7  Josephine Donovan, Feminist Teori, gev. Aksu Bora, Meltem Agduk, Fevziye Sayilan, iletisim
Yayinlari, Istanbul, 1992, 5.26.

8 Danovan, a.g.e., s.45. Margaret Forster, Significant Sisters: The Grassroots of Active Feminism
1839-1939, Alfred A. Knopf, New York, 1985, 5.205-238.
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1866°da siyah erkeklere oy hakkinin taninmasindan sonra, 1872’de
yapilan ilk Kongre se¢imlerinde, kadin oldugu halde oy kullandigi i¢in
yasay1 ¢ignemekle suglandi. 18 Haziran 1873’teki tinlii davada, kole-
lere her tiir yasal hakkin tanindigint kadinlarin da kolelik durumu al-
tinda olduklar1 gerekgesiyle, “sug islemek bir yana, ulusal anayasa ta-
rafindan giivence altina alman vatandashk haklarini® kullandigini”
soyleyerek kendini savundu. Hakim, Anthony’ye 100 dolar para ceza-
st verdi ama o, cezanin bir kurusunu bile 6demeyecegini soyledi. Uste-
lik “tiranlara direnmek Tanrr’ya itaattir” diyerek kadinlar1 “erkek ya-
pimi olan —anayasa digi— yasalara kargi isyan etmeye” zorlamaya de-
vam edecegini ilan etti.'® Bu 6ncii kadinlarin eylemleri ve diisiinceleri,
liberal teorinin ve pratigin kendi icindeki ¢eligkileri agiga cikariyordu.

Fikirleri kulttirel feministlere kaynaklik edecek olan Charlotte
Perkins Gilman (1880-1935) da bu bolimde zikredilmeyi hak ediyor.
Gilman, 1898°de yazdigi Women and Economic adli kitabinda oy
hakki talebini dillendirdi. 1911 yilinda yazdigi The Man Made World
or Our Androcentric Culture (Erkek Yapisi Diinya ya da Erkek Mer-
kezli Kiiltiiriimiiz) ve 1915’te yaymladigi Herland (Kadimlar Ulkesi)
isimli kitaplariyla, kadinin barigseverlik, igbirligi turiinden olumlu du-
yarliligina sahip olmasindan dolayi, kadinsi degerlerin yer aldigi kadin
merkezli, anne merkezli bir diinyayr savundu.!* Gilman’a gore, tarih
oncesi donemlerden beri iki cinse yiiklenen roller bakimindan kadin ve

9  Anayasada sadece irk ve renk konusunda vurgu vardi, cinsiyet konusunda ise herhangi bir acik-
lama yoktu: “ABD’li vatandaslarin oy kullanma hakki ABD tarafindan, ya da irkindan, rengin-
den veya 6nceki kolelik durumundan dolay: herhangi bir eyalet tarafindan sinirlandirilamaz ya
da inkar edilemez”. Anthony, anayasada yer almayan ancak uygulamada yasanan bu durumu,
anayasaya kargi bir tutum olarak goriir.

10 Danovan, a.g.e., s.46.

11 Flexner, a.g.e., 239-240. Kadinlar Ulkesi’nde erkeklerin olmadigs, sinifsiz ve baris iginde yasa-
yan bir kadinlar toplumu anlatilir. Tiirkge geviri i¢in bkz: Charlotte P. Gilman, Kadinlar Ulke-
si, gev. Seher Ozbay, Otonom yaymncilik, Istanbul, 2007. Burada Dogu’dan Benglades’ten ana-
erkil bir iitopya tasvir eden bir bagka yazardan, Begum Rokeya Sakhawat Hossain’den de bah-
setmek gerek. Begum Rokeya, cinsiyet rollerinin tersine dondiigii, erkeklerin selamliga kapatil-
digy, kadinlarin ise disarida bilimden sanata, siyasete 6nemli roller iistlendikleri bir kadinlar il-
kesini betimledigi Sultana’in Riiyas: adli eserini 1905’te yazdi. (Metin Tiirk¢ede Billur C. Yil-
mazyigit’in gevirisi ile Versus yaymlari tarafindan 2007°de yayinlandi.)
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erkek farklilagmigtir. Kadinlik birlestirmek, bir araya getirmek, insa et-
mek, bakim, besleme, tedbir, egitim demektir. Erkeklik ise rekabet, sa-
vas demektir, yaymak, dagitmak, tahrip etmektir. Gilman, ¢agdas: bir-
¢ok feministin aksine, kadinsi degerlere vurgu yapti. Bu degerleri, an-
nelik enerjisini ve annelik sevgisini, toplumu bir arada tutan gii¢ ola-
rak gordii; bu gorusleri ve kadin dayanigmasiny, kiz kardeslik kavra-
mini one ¢ikarmasi ile giniimiiziin barisgi feminist teorisine 6nemli
katkida bulunan bir oncii olarak tarihe gecti.

19. ytizyilin son donemleri liberal feministlerin esit hak taleple-
ri ile Marksist sosyalistlerin sinif ve devrim tartigmalar1 arasinda gec-
ti.12 ABD’deki simif vurgusu, kadinlarin oy hakk: hareketinin oldukca
gerisindeydi. Bu hakkin Anayasada yer almasi ise ancak 1920°de ger-
ceklesecekti.

Ingiltere: Kadinlarin Oy Hakk: Hareketi

Feminizm, 17. ve 18. yiizyil Ingilteresinin 6zel kosullarinda bir
orta sinif ideali olarak dogdu. Kadinlar, kendilerinin neden “insan”
soyutlamasi disinda birakildigini sorguladilar. Donemin kadin dusii-
nurlerinden Mary Astell, “mutlak hitkiimranhk devlette ve toplumda

zararliysa, nasil oluyor da aile iginde gerekli oluyor?”13

sorusunu so-
ruyordu. 18. yiizyil feministleri, kadin ve erkek kimliklerini sorgulaya-
rak, adini koymasalar da, bugiin toplumsal cinsiyet kavramu ile ifade
edilen, kadinlik ve erkeklik hallerine vurgu yaptilar. Mary Wollstonec-
raft, yazilarinin buyiik bir bolimiint “kadinlik toplumsal bir kurgu-
dur!” temasi ¢evresinde sekillendirdi. Evli kadinlarin milkiyet ve vela-
yet hakki, Ingiltere’de de miicadelenin temel eksenlerinden biriydi. Bu
surecte kadinlar egitim ve ¢aligma hakki gibi bazi haklara kavustular.
Kadinlar erken donemde is¢i sinifinin radikal hareketine, Chartist ha-

rekete (1838-1848) de katilmiglardi. Ancak siyasal oy hakki sadece er-

12 Rosalyn Baxandall, “Amerikan Sendikalarinda Kadinlar. Tarihsel Bir Coziimleme”, der. J. Mitc-
hel, A. Oakley, Kadin ve Esitlik, gev. Fatmagiil Berktay, Pencere Yaynlari, Istanbul, 1998, 3.
Baski, 5.79-96; Flexner, a.g.e., s.134-144.

13 Juliet Mitchel, “Kadin ve Esitlik”, der. J. Michel, Oakley, a.g.e., s.32.
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S e i R e

Mary Wollestonecraft’in 1850 ve 1851°de diizenledigi toplantilardan sonra kadinlara oy hakki
hareketi 6nemli boyutlara yiikseldi. 1867°den sonra agilan imza kampanyalar ve gosteriler
sonucunda militan bir kadin hareketi dogdu. O yillarda Londra’da yapilan bir gosteri.

kek isgiler i¢in kabul edildi ve kadinlar oy hakkindan mahrum birakil-
dilar. Dolayisiyla, siyasal haklar olmaksizin yasamin her alani tizerin-
de kendi denetimlerini kurmanin miimkiun olamayacagini kavradilar.
Tum bu olugsumlar, bu dénemdeki muicadeleye oy hakk: hareketinin
damgasini vurmasina yol agacakt.

Bu siire¢, 1867°de kadinlarin oy hakkini elde etmek igin bir im-
za kampanyasi baglatmalari ve John Stuart Mill’in bu yondeki yasal
hakkin taninmast icin Avam Kamarasi’na sundugu yasa Onerisiyle bas-
ladi. Hareket, Milicent Garret Fawcett’in kurdugu National Union of
Women’s Suffrage Societies’in (Kadin Oy Hakki Dernekleri Ulusal Fe-
derasyonu) onciiliik ettigi, parlamenterleri etkilemeyi amaglayan ana-
yasal siyasal oy hakk: hareketinin basarili olmamasi tizerine, 1900’dan
itibaren oncekinden farklilagsarak militan bir boyut kazand:.
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21 Temmuz 1908’de Londra’da Hyde Park Eylemi:
500 bin Kadin Oy Hakki Istiyor!

“Yirmi kiirstide konusacak yirmi kadinin fotograflariyla, bulusma yerini ve yedi yiriyus kolunun
gececegi gilizergahlarn gosteren dev bir poster hazirlanarak Londra’da ve tasrada dagitildi. Gos-
tericileri yetmis tasra kentinden getirmek {izere otuz 6zel tren seferi ayarlandi. Gosteriyi duyur-
mak icin ¢eyrek milyon kadar el ilani dagitildi. 9 yiirliyus sefi, 17 grup yoneticisi, 30 grup bas-
kani, 40 bayrak ve flama cavusu secilmis, tasradan gelenleri karsilamak izere yiizlerce istasyon
gorevlisi belirlenmisti. Hepsi birligin renkleri olan mor, beyaz ve yesil renkleri tasiyan kemerler
ve kolluklar tasiyorlardi. 100 tane ipek dev flama, 500 kadar daha ufak flama, binlerce bayrak
yapildi. Bunlarin hepsi bagis yapan kadinlarca karsilandi. Parkta dogru yiriylise gegen her yi-
rilylis kolunun basinda bir araba gidiyordu. Kadin gostericilere beyaz elbiseler giymeleri soylen-
misti. Bellerine morlu, beyazli, yesilli kemerler takmislardi. Parkta o zamana kadar goriilmeyen
bir kalabalik birikmisti. Goziin ulasabildigi her yeri insan seli kaplamisti. Hep karanlik renklere
biiriinen obiir gosterilere karsilik, kadin elbiselerinin renkleri ve beyaz hasir sapkalariyla bizim
gosterimiz bir cicek tarlasini andirnyordu. Altin rengi bir gilines 15181 ve bulutsuz bir mavi gék al-
tinda, sanki gercekten bir gala gilinii yasiyorduk. Konusmalarin baslangici ve sonu bir yiik kam-
yonundan yapilan anonslarla duyuruluyordu. Sonra biiyiik bir ¢iglik koptu. ‘Kadinlara oy! Bu ¢ag-
rn lg kez tekrarlandi. Her sey birden dalgalanir gibi oldu...”

Sirin Tekeli, “Kadinlara Oy Hakkinin Onciileri”, Cagdas Liderler Ansiklopedisi, s.1624.

1903’te, Emmeline Pankhurst (1858-1928), iki kizi Christabel
ve Sylvia'# ile Women’s Social and Political Union’u (Kadinlarin Sos-
yal ve Politik Birligi) kurdu. Votes for Women (Kadinlar Igin Oy) der-
gisini bu ama¢ dogrultusunda ¢ikardi. Sosyal demokrat partilerin ilgi-
sizligi, daha ¢ok da kargi tavirlari tizerine stfrajetler (kadinlara oy
hakki taraftarlari), kamuoyunu ve parlamenterleri etkilemek icin yasal
ya da yasadisi her tiirli yola bagvurdular. Polisle catistilar, duvarlara
yazi yazdilar, kendilerini parlamentonun dinleyici siralarina zincirledi-
ler. Aglik grevlerini bir politik eylem bi¢imi olarak tarihte ilk kez stif-
rajetler kullandilar. Siyasal iktidarin tepkisi ise sert oldu: Cikarilan ya-
sayla kadinlar elleri kollar1 baglanarak zorla beslendiler. 51 yil kadar
stren bu donem boyunca pek ¢ok kadin orguitii kuruldu, ¢esitli miica-

14 Bilgi icin bkz. Mary Davis, Sylvia Punkhurst, cev. Emine Ozkaya, Versus yaymnlari, Istanbul,
1996.
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ingiltere’de 21 Temmuz 1908’de diizenlenen mitinge 500 bin kisi katildi. O giin birligin renklerini tagtyan
yesil, beyaz ve mor renkli yiizlerce bayragin dalgalandigi Hyde Park, “Kadinlara Oy!” sloganlanyla
inleyecek ve bu gorkemli giin tarihe “Women’s Sunday” diye gececekti.

dele taktikleri gelistirildi.'® Ingiltere’deki bu dalga 1918’de sonuglan-
di. Savas sonunda 30 yasin tizerinde, miilk sahibi ya da miilk sahibiy-
le evli, Gniversite mezunu ya da haftada 5 pound gelir getiren bir iste
¢alisan kadinlara siyasal haklar tanindi.

Fransa: Kadin Haklan Bildirgesi

Kadinlarin Fransa’da esit yurttas olmalari, Insan Haklar1 Evren-
sel Bildirgesi’'nden tam 155 yil sonra, 1944°te gerceklesti. 1790°da Ay-
dinlanma diisiiniiriic Marquis de Condorcet ile baslayan tartigmalar'®

15 Sheila Rowbotham, Hidden From History, Pluto Press, Londra, 1977, s.77-89. Ayrica bkz. Si-
rin Tekeli, “Kadinlara Oy Hakkinin Onciileri”, Cagdas Liderler Ansiklopedisi, cilt V, Tletisim
Yayinlari, s.1614-1640.

16 Condorcet soyle soruyordu: ”Insanlar hak esitligi ilkesini insan soyunun yarisini, killar1 bile ki-
pirdamadan, yasalari yapmaktan alikoymakla, yani kadinlari yurttag saymamakla ¢ignemis ol-
muyorlar mi1? Yoksa, ulusal temsil, ulusun temsili demek olduguna gore, kadinlar ulusun par-
cast degiller mi?” Sirin Tekeli, Kadmlar ve Siyasal Toplumsal Hayat, Birikim Yaymlari, Istan-
bul, 1982, 5.71.
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Olympe de Gouge’un 1791 Anayasas’nin kabuliinden once kral ve
kraliceye gonderdigi Kadin Haklari Bildirgesi’yle ivme kazandi. Baglan-
gic kisminda beyanname soyle gerekgelendirilmisti:

“Ulusu temsil eden anneler, kizlar ve kiz kardegler Ulusal Meclis’e
katilmak istemektedirler. Halkin mutsuzluklarina ve hiikiimetlerin
yozlagmasina tek neden olarak, kadinin haklarinin unutulmasini ya
da cignenmesini gordiiklerinden, kadinin dogal, vazgecilmez ve kut-
sal haklarini resmi bir bildirge ile aciklamaya karar verdiler; ta ki bu
bildirge, bitiin toplum iiyelerinin zihninde yer ederek onlara her an
gorevlerini ve haklarini hatirlatsin; ta ki, kadinlarin ve erkeklerin ik-
tidar tasarruflarini her kurumun kendi amaglariyla kiyaslamaya her
an olanak vererek bu amaglara daha iyi uyulmasini saglasin; ta ki,
bundan boyle yalin ve tartigilmaz ilkelere dayanacak olan kadin
yurttag sikdyetlerine, her durumda anayasanin korunmasi ve herke-
sin mutlugu dogrultusunda bir ¢6ziim getirilmesine 1s1k tutsun.”

De Gouge, insan haklarinin kadinlara da taninmasi gerektigini
soyliiyor, kadinlar i¢in oy hakki istiyordu.?” “Madem ki, kadinlara gi-
yotine ¢tkma hakki taniniyor, kiirsiiye ¢tkma hakki da taninmali”?8 di-
yordu. 1793 Anayasasi’nda genel oy hakk: kadinlar hari¢ tutulmak
uzere tanindi. Kadinlara siyasal hak taninmasini isteyen de Gouge, gi-
yotine gonderildi. 1793 yilinda Fransa’da kadin kuliiplerinin faaliyet-
leri ve siyasetle ugragmalari yasaklandi.

Fransa’da kadinlarin miicadelesi Ingiltere’den daha farklydi. Oy
hakk: hareketi Ingiltere’deki kadar militan olmasa da hayli canliydi.
Aslinda kadin haklar sosyalistlerin giindemine olduke¢a erken bir do-
nemde girmisti. Emegin ve kadin emeginin somiiriilmesine kargi ¢ikan

17 Madde 6: Yasa genel iradenin ifadesi olmalidir. Kadin ve erkek tiim yurttaslarin dogrudan ya
da temsilcileri aracilig ile yasa yapmaya katilmaya haklari vardir. Yasa herkes igin ayni olmali-
dir. Yasa 6niinde esit olduklarindan, tiim kadin ve erkek yurttaglar her tiir yitksek gorev, mev-
ki ve kamu gorevine esit olarak, gayretlerine gore ve aralarinda erdem ve yetenekleri diginda ay-
rim gozetilmeksizin alinmalidir. Kadin Haklar1 Beyannamesi’nden yapilan alintilar igin bkz:
Baska Dillerden (aylik geviri dergisi), ¢ev. Feyza Tulga, 9 Temmuz 1992, say1 5, s.18-22.

18 Madde 10: Hig kimse en temel ihtiyaglarindan dolay: olsa bile rahatsiz edilemez. Kadinin, tip-
ki idam sehpasina ¢ikma hakki oldugu gibi kiirsiiye ¢ikma hakki da olmalidir. Elverir ki, dav-
ranglari yasa tarafindan saglanan kamu diizenini bozmasin.
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ingiltere’de kadin hareketinin 6nciilerinden
olan Emmeline Pankhurst ile kizlan Sylvia
ve Christabel’in basini cektigi hareket tiim
gellere ragmen bilyiiyerek siirdiiriildii.
tutuklanmalara, hapis cezalarina ragmen
yilmayan kadinlarin miicadelesi giderek
farkli eylem bicimlerine de doniistii.
Tutukl kadinlar, hapishanede aglik | 1!
grevlerine gittiler. Hiikiimet, kadinlarin
direnisini kirmak, onlan zorla beslenmek
icin 1913 yilinda ‘Cat and Mause Act’ adli
bir yasa bile ¢ikardi. Hapishanedeki aclik
grevindeki kadinlara zorla yapil
beslenmeyi tasvir eden bir ¢izim.

a.:ﬁl‘l %]

Saint Simon ve Fourier gibi titopik sosyalistler, proletaryanin kurtulugu
ile kadinlarin kurtulusunu birlikte ele aliyorlardi. Ancak, titopik sosya-
listlerin, 6zellikle Fransa’daki is¢i hareketi tizerinde oldukga etkili olan
Proudhon’un gorusleri, burjuvaziden ¢ok farkli degildi. Proudhon, “ai-
lenin en temel ilkesini”, yani kocanin otoritesini sarsacagi gerekgesiyle,
kadinlarin siyasal hak elde etmelerine karsi ¢cikiyordu:“Farz edelim ki,
kadin bir halk meclisinde kocasininkine ters bir oy kullandi, bu onlarin
anlagsmazlik igerisinde bulunduguna isaret eder ve bosanmaya yol acar.
Kadinimn oyunun kocasininkini dengeledigini farz etsek bile, bu durum-
da da doganin istegine karg1 ¢cikilmig, erkeklik incinmis olur”. Proud-
honculuk, kadini aileye feda eden goriigleriyle Fransiz solunun feminiz-
me kargi tutum almasina yol agmus, ozellikle 1884’ten sonra kadinlarin
sendikacilik hareketine girmelerini zorlastirmigti.?

1870’te, ilk isci simifi iktidar1 deneyi olan Paris Komiint dene-
yimiyle, ilk kez kadinlarin miicadeleye verdikleri katkilar kargilik bul-

19 Sirin Tekeli, Kadinlar ve Siyasal Toplumsal Hayat, s.73; Utopik sosyalistler igin bkz: Diane Co-
ole, Women in Political Theory. From Ancient Misogyny to Contemporary Feminism, Harves-
ter Wheatshef, New York, Londra, 1993. 5.125-138. Joseph Delacque, kadinlara kars: olumsuz
diisiincesinden dolayi 1857°de Poudhon’a sdyle sesleniyordu: “Samimi ve tam anarsist ol, cey-
rek anarsist, sekizde bir anasist, on altida bir anarsist degil... Dinle Proudhon efendi, kadin hak-
kinda konugma ya da konusmadan 6nce onu tetkik et; dersler al. Ya kendini anarsist olarak ta-
nimlama ya da tam anarsist ol. Erkegin kadini sémiirmesine kars: yiiksek sesle konug!...” Bkz:
Anarsizm, cev. Nil Erdogan, Versus Yaymlari, Istanbul, 2007, 5.109 ve 111.
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du. Komiine, se¢me ve secilme haklari dahil olmak tzere erkeklerle
esit vatandasglar olarak kabul edildiler, direniste barikatlar, kulipler
kurdular, tartigmalara katildilar. Komiiniin yenilgisinden de ayni oran-
da etkilendiler, tutuklanma ya da siirgiine maruz kaldilar.

Fransa ile ilgili kismu bitirmeden, bu tilkede kadinlarla ilgili ola-
rak yazan onemli bir kadindan bahsetmemek olmaz: Flora Tristan. Flo-
ra Tristan (1803-1844), feminizm ile devrimci sosyalizm arasindaki
kavramsal ittifaki kurdu. Kadinlarin kendi yasamiyla da tanik oldugu
sikintilar1 gordiigii icin “Yabanc Kadinlara lyi Davranilmasi” adli bro-
stirde (1830) onerdigi kadinlararasi dayanigma eylemini ilk kez giinde-
me getirdi; kadinlarin tlke isimleriyle ayrilmas: yerine, kargilikli yar-
dimlagmaya dayali evrensel kardeslik ilkesinin benimsenmesini istedi.
Caginin kadin/erkek bircok sosyalistinin gozden kacirdig: trajik kadin
gercekligini gordii; erkeklere 6zgii bir toplumda kadinin parya oldugu-
na dikkat ¢ekti. 1837 yilinda, Peru yolculugu sonunda Bir Paryanin Se-
yahatleri adli eseri yazdi. Ona gore, kadinin paryaligi diinyaya gelisiyle
basglar. Yasalar ve polis tarafindan siirekli korunan kocasindan yasal
yoldan bosanamadiginda ise ikinci kez parya olur. Ingiltere’ye yaptigt
seyahatte, is¢ci sinifindan kadinlarin kot kogullarinin tilke tanimadigi-
na birebir tanik oldu. 1843 yilinda, kurtulusun iscilerin kendilerinden
kaynaklanacag fikrini anlattig1 evrensel “Isci Birligi” diisiincesinin te-
melini atti: “Bu toplum kotii, onu degistirmek, yeniden canlandirmak,
yasatmak istiyorum. Bu olanaksiz degil... Bugtin eylem giiniidir. Varli-
giniz ugruna eyleme gecmek size, yalnizca size aittir. Yagam veya 6lim
sizin igindir. Oyleyse! Yalmzhiginizdan kurtulun: Birlesin! Birlikten kuv-
vet dogar” Tristan igin, ig¢cinin ve kadinin kurtulusu i¢ ige iki temel so-
rundur. Ancak toplumsal bir devrimi, kadinlarin sorunlarini ¢6zme agi-
sindan yeterli bulmaz. Ideolojinin degismesi, farkli bir rol dagilimmin
olmasini zorunlu gorir. Ona gore baski altindaki erkek, bir bagkasini
baski altina alacaktir. Bu da karisidir. “Kadin proleterin proleteridir. Ka-

dinlar kendi devrimlerini yapmali, kendi simiflarii olusturmalidir.”2°

20 Feminizm: 19. Yiizyil Klasiklerinden Se¢meler, (Tristan hakkindaki geviri Giilser Oztunali Ka-
yir tarafindan yapilmistir), Afa Yaynlari, Istanbul, 5.27-32.
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Almanya: Isci Kadinlarm Miicadelesi

1871 Paris Kominii yenilgisinden sonra, Avrupa’daki is¢i hare-
ketinin merkezi Fransa’dan Almanya’ya kaydi. Almanya’daki hizli ka-
pitalistlesmenin dogurdugu emek glictiniin artmasi bu siirecte 6nemli
bir rol oynadi. Almanya’da I. Enternasyonal’den sonra kadin hareke-
ti diger tilkelerden farkli olarak sosyalist ¢izgide gelisti.

Alman Sosyal Demokrat Parti liderlerinden Bebel (1840-1918)
Marksistlerin kadina iliskin goriglerini 1878’de yazdigi, Woman un-
der Socialism adli kitabinda dile getirdi.?! Kadinlara esit hak taninma-
sini isteyen Bebel, kadin kurtulugunun ancak sosyalizmle mtumkiin
olabilecegini disiinuyordu. Ama kadinlar kendi kurtuluslari i¢in mii-
cadele etmeliydiler. Kadinlarin kurtulugu ile isgilerin kurtulusu birlik-
te yurtiimeliydi.

II. Enternasyonal’de, parti tistinltigi ile, parti ile iscilerin ve ka-
dinlarin 6zerk hareketleri arasinda siirtiisme sorunu ortaya cikti. So-
nug olarak egit haklar i¢in ugrasan kadinlar “burjuva kadin hareketi”
olarak nitelendirilerek onlara cephe alindi. Sosyalist kadin onderler-
den Clara Zetkin (1857-1933), sadece proleter kadinlarla sosyalizmin
zafere ulasacagim ifade etti.?? Isci kadinlara devrimci miicadelede
onemli bir rol verdi. Zetkin’in ¢cikardigy Alman Is¢i Kadinlar: dergisi,
Kadin Enternasyonali’nin resmi yayin oldu. 1910°da, II. Kadin Enter-
nasyonali’nin Kopenhang’taki toplantisinda, 1857°de New Yorklu ka-
din iscilerin greve gittikleri giin olan 8 Mart, uluslararasi kadin gtint
olarak kabul edildi. (Birlesmis Milletler tarafindan Diinya Kadmlar
Guinu olarak ilani ise, 1975’te gerceklesecekti.) Bu giine emekgi keli-
mesinin eklenmesi sadece Tiirkiye’ye has bir durumdur. Tirkiye Ko-
miinist Partisi’nin 1921 yilinda yaptig: ilk kutlamadan miras kalan bu
ifadenin, Turkiye’de bazi kesimler tarafindan hala kullanilmasindaki
israrin sorgulanmasi gerekir. Karl Liebknecht ve Rosa Luxemburg’un

21 Kitabin Tiirkge cevirisi igin bkz. August Bebel, Kadin ve Sosyalizm, ev. Sabiha Sertel, Toplum
yaynlari, Istanbul 1975.

22 Diana Coole, Women in Political Theory. From Ancient Misogyny to Contemporary Feminism,
Harvester Wheatsshef, New York, Londra, 1993, 5.167.
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Spartakist hareketine katilan Zetkin, hare-
ketin Alman Sosyal Demokrat Partisi
(SPD) tarafindan bastirilmas: tizerine Mos-
kova’ya gitti ve 1921°de Lenin tarafindan
kurulan Komintern’in denetimi altinda ¢a-
lisan kadin enternasyonalini orgiitledi.
Birinci Dunya Savagi’na kadar olan
donemde, sanayilesmenin hizlanmasi,
olumsuz c¢alisma kosullar1 ve dusiik ticret-
ler, emek catigmalarini siddetlendirdi. Bu

piyasaya yogun bicimde katilan is¢i kadin-
lar, genel sorunlar yaninda, tcretlerinin er-
kek iscilerle esitlenmesi konusunda da mii-
cadele veriyorlardi. Bu micadele, kadin

Clara Zetkin (1857-1933) Almanya’da  hareketinde o zamana dek goriilmeyen bir
Spartakist hareketin kurucularindan - .

olup, yasami boyunca kadinlarin ayrigmaya yol agti. Isci kadin hareketi ay-
ancak sosyalizmle kurtulabilecegine
inandi. Partinin kadin yayini olan Die
Gleichheit (Esitlik) dergisini gkard. ~ nimlamaya bagladi.

rigsarak kendini is¢i sinifi hareketi icinde ta-

Rusya: Bolsevik Devrimi’nde Kadin

1917 Sovyet Devrimi’nde, kadinlar miicadelenin 6n saflarinda
yer aldilar. Devrim sonrasinda kadinlar igin hem yasa hem de uygula-
ma duzeyinde somut adimlar atildi. Engels’ten Bebel’e, Lenin’den Kol-
lontai’ye kadar tiim sosyalist disiiniirler kadinlarin 6zgiirlesmesi icin
“ev iglerinin toplumsallagmasi” gerektigini yaziyorlardi. Ev iglerinin
toplumsallagmasi igin ilk pratik girisimler devrimden sonra baslatildi.
Kolektif mutfaklar, yuva ve kresler acildi.

Sovyet kadinlarinin statiisiini diizenleyen bir dizi yasanin ¢ik-
masinda etkin bir kadin olan Aleksandra Kollontai (1873-1952), ka-
din/ erkek iligkilerinde kokli bir degisim igin, yeni bir ahlak anlayigi-
n1 6ngordii. Iscilerin is 6tesinde sosyal ve politik yasamin tiim alanla-
rinda yeni bir kiltir yaratmalar fikrini gelistirdi. Kollontai, kadin ve
erkek arasindaki cinsiyet¢i isboliimiinii yeterince sorgulamasa da, ka-
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dinin 6zerk kimlik edinmesini 6nemsedi; evlilik kurumunu sorguladi.
Kadinlarin 6zgtrlugt igin komiinal yagam birimleri, ortaklaga cocuk
bakimu tiiriinden yeni yapilar1 6nerdi.?? Ancak bu tartisma ortami ve
kadinlar lehine uygulamalar Stalin doneminde ortadan kalkti ve “kut-
sal aile”ye geri donuldu. 1926 evlilik yasasiyla bogsanma hakk: kisit-
landy; kiirtaj hakk: kaldirildi; sadece devrimle kadinlarin elde ettigi si-
yasal, ekonomik ve egitim haklarina dokunulmad.

Tiirkiye: Osmanly’daki Oncii Kadin Hareketi

Kadin hareketinin Tirkiye’deki gecmisi, 19. ylizyil sonuna, Os-
manl donemine dek uzanir; diinyadaki gelisime paralel olarak benzer
bagkaldirilar sdylem ve eylem diizeyinde ortaya ¢ikar. Toplumda gesit-
li alanlarda yasanan degisim ve gelisim sureclerine kosut olarak, ka-
dinlar da hak ve 6zgiirliik taleplerini gtindeme getirdiler. Kadinlar bir
cins olarak ikincil konumlarinin ve kendilerine uygulanan ayrimciligin
farkindaydilar; erkeklere nazaran bulunduklari konumu sorgulayarak
bir kadinlk bilinci gelistirdiler.?* 1869°de Terakki-i Mubaderat’la bas-
layan kadin dergi ve gazetelerinin sayisi Cumhuriyet’e kadar kirka
ulasti: Hanumlara Mahsus Gazete, Siikiifezar, Demet, Mebasin, Kadin,
Kadmnlar Diinyas: gibi kadin dergileri ¢ikarildi. Bu dergiler kadinlara
kendilerini birey olarak ifade etme, sorunlarini dillendirme ortamini
sagladi, her kesimden kadmlarin yazma trkekligini, cekimserligini gi-
dermede, taleplerini iletmede ve sesini duyurmada onemli iglev gordu.

23 Diana Coole, a.g.e., s.171-177; Sheila Rowbotham, Lynne Segal, Lilary Wainwright, Feminizm,
Sosyalizm ve Eylemde Birlik, Tletisim Yaymlari, gev. Emel Cetin Ozgiil, Istanbul, 1984, 5.117.
Kollontai’in eserlerinin Tiirkge gevirisi iin bkz. Is¢i Arilarin Asks, gev. Giilay Tiirkyilmaz, Pen-
cere Yayinlari, Istanbul, 1996; Bir Biiyiik Ask, gev. Ulkii Sagi, Pencere Yayinlari, Istanbul,
1994; Toplumsal Gelismede Kadimn Konumu, gev. M. Ali Inci, Inter Yayinlari, Istanbul, 2000.

24 Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, Metis Yaynevi, Istanbul, 1994, ikinci baski 1996; S. Ca-
kir, “Feminism and Feminist History-Writing in Turkey: The Discovery of Ottoman Feminism”,
der. Francisca de Haan, Maria Bucur, Krassimira Daskalova, Aspasia (A Year Book) Berghahn-
books, cilt 1, 2007, 61-83; E. Berktay, “Osmanlr’dan Cumbhuriyet’e Feminizm”, Cumburiyete
Devreden Diisiince Mirast: Tanzimat ve Megsrutiyet'in Birikimi, der. Mehmet Alkan, Istanbul,
letigim, 2001, 5.348-361.
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Kadinlar Diinyasi, 4 Nisan 1913’te
yayina basladi. Sahibi Nuriye Ulviye
Mevlan, sorumlu miidiirii Emine Seher
Ali*dir. Son yayim tarihi 1921’e dek
yayimi birkag kez kesintiye ugrad.
Kapakta “Yine Feminizm, Daima
Feminizm” baglikli yaziy1 yazan

Nimet Cemil yer almakta.

Aymni tarihsel siireg icerisinde otuza yakin
kadin ve yardimlagma dernegi kuruldu. Bu
dernekler bireysel talepleri 6rgutlii birlik-
lere dontstiirmede, sorunlarin ¢dziimiin-
de, ortaya konulan onerileri uygulamaya
gecirmede yardimct oldu.?® Ilk kurulan
dernekler savaslarin actigi yaralari sarma-
ya yonelik yardim dernekleriydi. Dernek-
ler arasinda kiz ¢ocuklarinin egitiminin te-
mel amag olarak alindigi, kadinlarin is ya-
samina girebilmeleri i¢in mesleki egitimin
verildigi dernekler de vardi. Osmanl Tiirk
Kadinlari Esirgeme Dernegi, Osmanl Ka-
dinlart Caligtirma Cemiyeti Hayriyesi, Bic-
ki Yurdu gibi dernekler benzer amaglarla,
atolyeler, terzi evleri agarak, kadinlarin is-
tihdam olanaklarinin gelistirilmesi i¢in on-
lara beceri kazandirmaya calisti. Asri Ka-
din Cemiyeti, Cemiyet-i Nisvan Heyet-i
Edebiyesi, Teali-i Nisvan Cemiyeti, Kirmi-

z1-Beyaz Kuluibu gibi orgutler kadinlari cesitli agilardan bilgilendirme,

bilinglendirme amacina yonelikti. Ulviye Mevlan (1893-1964)2 tara-

findan kurulan Osmanli Miidafaa-1 Hukuk-u Nisvan Cemiyeti (Os-

manl kadininin Hakkini Savunma Dernegi) ise Kadwmlar Diinyast

(1913-1921) adli yayin organi ile Osmanli feminist hareketine bir or-

nek olusturdu. Bu donemde kadinlar yaptiklari konferanslarda tarti-

25 Serpil Cakir, “Osmanli Kadin Dernekleri”, Toplum ve Bilim, Bahar 1991, 5.139-157; Serpil Ca-
kir, “Political-Social Movements. Revolutionary: Turkey”, Encyclopedia of Women and Islamic
Cultures iginde, Leiden, Brill, cilt 2, 2005, s.664.

26 Serpil Cakir, “Ulviye Mevlan (1893-1964)”, A Biographical Dictionary of Women’s Movements
and Feminisms. Central, Eastern, and South Eastern Europe, 19th and 20th Centuries iginde, der.

Francisca de Haan, Krassimira Daskalova ve Anna Loutfi, Budapeste ve New York, Central Eu-

ropean University Press, 2006, s.336-339. Ansiklopedide Ulviye Mevlan’in yani sira, Fatma Ali-
ye, Halide Edip, Nezihe Muhittin, Suat Dervis, Sabiha Sertel, Nursel Oztunali-Kayr gibi Tiirki-
ye’de kadin miicadelesinde oncii kadin biyografileri de bulunmaktadir.
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Beyaz Konferanslar: istanbul, 1911
Istanbul’da Bir Konakta Kadinlar Konferans Diizenliyor

“Nihayet... Son bir nazarla baktigim zaman, yorgunluktan solan dudaklarim her nesve-i muvaffa-
kiyetle kizardi. Simdi ta cephede beyaz kirsii, beyaz iskemleler, beyaz perdeler, beyaz pencere-
ler, beyaz tavan dosemesiyle biitiin beyaz bir salon tertip edilebilmisti... Pek uzun siiren miina-
kasalar, manialardan sonra nihayet ikbalin yardimiyla bu sefer ii¢ yiiz kisilik bir davetname kit-
lesi tertibine muvaffak olduk... Cephedeki kapinin agilmasiyla, bir hayal kadar beyaz, bir hayal
kadar hafif ve seyyal, gengce, soluk bir sima, ince bir viicut iceriye duhul oldugu zaman bitiin
sesler birden durdu ve validem titrek, beceriksiz bir ifade ile: Fatma Nesibe Hanimefendi diye hi-
tabeyi takdim etti... Bu geng, ancak otuz yaslarinda kadar bir kadindi. Beyaz elbisesi lizerinde
daha kesb-i vakar eden, bir ingiliz gibi &riilerek toplanmis giir, koyu kumral saclariyla glgele-
nen ¢ehresinde kudsi morozlarin, kudsi elemlerin rengi, durgun uhrevi bir ifade vardi... Salon de-
rin bir stkut icinde, sanki teneffiis etmiyordu. Beyaz, sessiz, kopiirmiis karlar arasindan, kisin
soluk mevta ziyalarina karsi boyunlarini uzatan krizantemler gibi baslari kimildamiyor, yine be-
yaz bir stitunun fevkinde, simdi garip bir istihale ile bir renk, bir buy-1 ruhani oluveren hatibeyi
dinliyordu. “Hanimlar, size, bittin kadinlik, hatta topraklarinda miiebbeten susan dudaklar na-
mina tesekkir ederim. Gorilyorum ki, hicbir iskemle bos kalmamis. Demek ki iki kat, t¢ kat da-
vete icabet edecek miinevver dimaglarimiz, hemsirelerimiz var. Oh! Bu ne kadar mesut besaret-
tir. Bugiin {i¢ yliz kisiyiz degil mi hanimlar? Demek hi¢ aldanmiyorum ve bu cesaretle iddia edi-
yorum ki ictimaimiza vakif olsalar, {i¢ yliz bin hatta milyon kadin bize hi¢ olmazsa kalben istirak
edecekler. O halde verecegim su birka¢ konferansla ben (¢ bin refikama telkin-i hakaike muva-
fik olursam, siz niye olamayasiniz, bu kuvvet sizden nigin beklenilmesin? Her sahsa (¢ bin kisi-
nin isabeti pek acik, pek asagi bir hesapla gosterir ki her birimizin ii¢ biniyle dokuz milyon kal-
bin hele kadin tesebbiisiiniin miizahir-i istinadi olacagiz degil mi? Ve bu az bir kuvvet mi? iste
Arsimed’e ragmen kainati mihverinden koparacak yeni bir manivela kuvveti daha. Biz bugiin va-
kia tg yizle basliyoruz; yarin, mutlaka ti¢ binle, ertesi giin alti binle.. Nihayet bir giin, biittin kit-
le-i nisviyetle [kadin kitlesi] baslayacagiz.”

Konferanslarin konusma metinleri 1911°de Istanbul’da yayinlanan Kadin adli dergide yayin-
landi. Ayrinti icin bkz: Serpil Cakir, “Kadinligin ilk Tarihi Sikayeti: Beyaz Konferanslar”, Tarih-Top-
lum Dergisi, Mart 2003, S.40-47.

sarak taleplerini belirginlestirdiler. Konferanslar onlarin kendilerine
giivenini artirdi. 1911 yilinda Istanbul’da bir konakta Beyaz Konfe-
ranslar adiyla dizenlenen bir dizi konferansta ti¢ yiizii askin katilimet
vardi: “Bugun, tarihi bir gindi. Memleketin muhtelif cihetlerinden,
kadinligin alt1 bin yillik zulmetine, hig¢ olsa da, bir mum ziyasi vermek
azmiyle buraya kadar kosup gelen ilk tarihi sikdyeti izhar olunacak,
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sarkin ilk celse-i nisvani in’ikad ede-
cekti.” (Dogunun ilk kadinlik celsesi
acilacakt1)?’

Osmanl kadinlar1 da hemcins-
lerinin cesitli tilkelerde sorduklar: so-
rulari sordular. Kendilerine uygulanan
cifte standardi sorguladilar. Ornegin
1913 yilinda, Megrutiyet’in ilan tarihi
olan 10 Temmuz, erkeklerin milli bay-
rami olarak adlandirilmigti. Kadinlar
erkeklerin II. Megrutiyet’le kavustuk-
lar1 haklara kendilerinin ne zaman ka-
vusacagini, haklarinin nigin gasp edil-
digini soruyorlar; “Fransizlarin hu-
kuk-1 beger beyannamesinde ‘insanlar

hiir dogar, denildigi ve kanun-i esasi-
Yasar Nezihe (Biikiilmez) (1880-1935) cocukluk  miz de buradan muktebes oldugun-

ve gengclik yillarini biiyiik zorluklar icinde RTITIR ..
sene yk v o dan bu esas kabul edildigi cihetle, bii-
gegir arsin, yati, aruzla siir

yazmay: kendi kendine &grendi. Malumat, tin Osmanllarin hiir olarak dogdugu
H lara Mahsus Gazete, Kadin Yolu ve
Kadinlar Diinyasi gibi donemin kadin

dergilerinde siirleri basildi. Eserleri arasinda tifade Cdecegi tahd-1 vucubdedir. O
Bir Deste Menekse ve Feryatlarim adl siir
kitaplar ve “1 Mayis Isci Bayrami” baslikl . . X
siiri zikredilebilir, Kanun ile temin edilen hukukumuz

ve saha-1 hayatinda bu hiirriyetten is-
halde nigin bizi hiir yasatmiyorlar?

neden gasb ediliyor, esirgeniyor. Yok-

sa insanlar kelimesinin mana-1 mesmiiliinden kadinlar hari¢ midir? Yok
yok bu agiktan agiga zuliim, tecaviiz, gasptir” diyorlardi.?®

Erkeklerle kendi durumlarini kiyaslayan, bu duruma isyan eden,

kadinlar, Siikiifezar, Kadinlar Diinyas: gibi sahibi, yaz1 kadrosu, hatta

murettipleri bile kadinlardan olusan dergiler ¢ikardilar. Bu dergilerdeki

27 “Beyaz Konferanslar”, PB., yaymna hazirlayan Siileyman Bahri, Kadin, Istanbul, 1911, no. 14.
hakkinda ayrint1 i¢in bkz Serpil Cakir,“Kadinligin Ik Tarihi Sikayeti: Beyaz Konferanslar”, Ta-
rib-Toplum, Mart 2003.

28 Serpil Cakir, Osmanli Kadin Hareketi, s.142.
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yazilara baktigimizda kadinlarin ¢oziimu kendilerinde aradiklarina sa-
hit oluruz. Erkeklerle isbirligine gidilmemesini isteyen bir kadin bilinci-
dir soz konusu olan: “Evet Osmanl erkeklerinden bazilar1 bizi, biz ka-
dinlar1 miidafaa ediyorlar; goriiyoruz; tesekkiirler ederiz. Biz Osmanl
kadinlar1 kendimize mahsus inceligimiz, kendimize mahsus adat ve
adabimiz vardir, bunu erkek muharrirler bir kadinin anlayacagi ruhla
anlamazlar. Litfen bizi kendi halimize biraksinlar, hayallerine bazice
[oyuncak] buyurmasinlar. Biz kadinlar hukukumuzu bizzat kendi ¢alig-
mamizla miidafaa edebiliriz.?? Tiirkiye’de kadinlara secme ve secilme
hakki, Cumhuriyet kurulduktan on bir yil sonra, 5 Aralik 1934’te ta-
nindi. Kadinlar toplumda kendilerine yeni kamusal roller oynama cesa-
reti veren basta egitim olmak iizere cesitli reformlardan yararlandilar.
Ancak 1923 yilinda Nezihe Mubhittin (1889-1958)3° tarafindan kuru-
lan bir siyasal parti, Kadinlar Halk Firkas’ni (her ne kadar daha sonra
izin verilmese de) ve yine siyasal haklar i¢in ¢alisan Tirk Kadinlar Bir-
ligi’ni (1934-1928) kurduklarini da hatirlatmakta fayda var.

Yeni Feminizm: Ikinci Dalga Feminizm

Feminizmin ilk agsamasi olan Birinci Dalga Feminizm, Birinci Diinya
Savagi sonrasinda ¢esitli iilkelerde kadinlara oy hakkinin taninmasi ile
sonuglandi. Kadinlarin hukuki ve siyasal haklarini kazanmay: hedefle-
dikleri ilk dénemden sonra, bir siire, hareket ve tartismalar Simon de
Beauvoir’in yapitlari ortaya ¢ikana kadar hizimi kesti. De Beauvoir
(1908-1986) yapitlarinda ileri surdugu fikirlerle 19. yuzyilin birinci
dalgast ile 20. yiizyilin, 1970’lerdeki Ikinci Dalga Feminizmi arasinda-
ki kopriiyt kurdu. Kadinin kiiltirel ve politik konumunu agiklamak
icin varolugcu felsefenin kavramlarini feminizmin amaglarina uygun
olarak dontstiirdii. Feministlere “6teki” olmanin tam olarak ne anla-
ma geldigini ogretti: “Kadin Uzerindeki baski irk ve simif baskisi gibi

29 Kadinlar Diinyasi imzasiyla, “Hukuk-u Nisvan”, Kadimnlar Diinyast, 4 Nisan 1329 (1913), no.
1, s.1; S. Cakur, a.g.e., s.124-125.

30 S. Cakir, “Nezihe Muhittin”, A Biographical Dictionary of Women’s Movements and Femi-
nisms. Central, Eastern, and South Eastern Europe, 19th and 20 th Centuries iginde, s.356-359.
Ayrica bkz. Yaprak Zihnioglu, Kadmsiz Inkilap, Istanbul, Metis, 2003.
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degildir. Raslantisal olarak tersine donusturiilen bir olgu hig degil. Ka-
din ezilmesi benzersizdir. Kadin her zaman erkege bagimli olan butiin
zamanlarimn otekisidir.” Ustelik kadinlar da erkegin esas, kendilerinin
ikincil oldugu seklindeki bu yabancilastirici gorisii icsellestirmigler-
dir.3! Diisiincesinin temel kategorilerinden bir olan “&tekiligi”, Hegel
felsefesini izleyerek ortaya koydu: Kadinin nasil “6teki” hale geldigi-
ni, yalnizca erkekten ayri ve farkl degil, ondan asagi hale nasil geldi-
gini tahlil etti. Bu analizde biyolojik verileri, psikanalitigi ve tarihsel
materyalizmi kullandi. Kadinlarin kurtulusunu, 6zel alandan digariya
¢ikmalari, meslek sahibi olmalariyla miimkiin gordii. Gortigleri 6zel-
likle The Second Sex (Ikinci Cins) (1949, ABD’de 1952) adh kitabiy-
la her kitadan, her sosyal siniftan kadina ulasti. Kendi kisisel bunalim-
larini, kadinlarin durumunun genel cergevesine oturttugu igin kendisi-
ne binlerce mektupla tegekkiir etti kadinlar.

Simone de Beauvoir’in ele aldig cinsellik, beden, annelik gibi
ozel yagamla ilgili konular ve —cinsiyetgi- cinsiyet rollerinin toplumsal
olarak kurgulanmasi meselesi, agirlikla 70’lerden itibaren yeni bir ivme
kazanan feminist harekette ve teorisinde tartisildi. Bu donemde, kadin
kurtulug hareketinin ¢izgisi ve dolayisiyla “feminizmin teorik gergeve-
51”32 netlesti: Toplumsal cinsiyetten kaynaklanan ve kadinlarin giinde-
lik yagsamlarinda kargilarina ¢ikan sorunlar, kisilere 6zel ya da belli du-
rumlara has sorunlar degildi. Tiim bunlar bir sistemin, ataerkil diizenin
sonucu, urtniiydi. Daha once tiirli bahanelerle gizlenen, gormezden
gelinen tiim bu neden ve sonuglar desifre edilmeli, aciga ¢ikarilmali, er-

31 Margaret Walters, “Kadinlarin Ugradiklari Haksizliklar: Mary Wollstonecraft, Harriet Martieau,
Simone De Beauvoir” der. J. Michel, A. Oakley, Kadin ve Esitlik, s.194-228; Rose Marie Tong, Fe-
minist Thought, Unwin Hyman, Londra, 1989, 5.202; De Beauvoir ve varoluscu feminizm igin ay-
rica bkz. Danovan, Feminist Teori, s.223-266. Simone De Beauvoir’in [kinci Cins adli kitabs,
Tiirkcede Payel Yaynlari tarafindan, Bertan Onaran’in gevirisiyle 3 kitap olarak yaymlandi: Ka-
din: Geng Kizlik Cagi (1968); Kadn: Evlilik Cagi (1970); Kadin: Bagimsizhiga Dogru (1969).

32 Toplumsal cinsiyetten kaynaklanan ve kadimnlarin giindelik yasamlarinda kargilarina ¢ikan sorun-
lar, kisilere 6zel ya da belli durumlara has sorunlar degildir. Tiim bunlar bir sistemin, ataerkil sis-
temin sonucudur, iriiniidiir. Erkegin kadin tizerindeki sistematik baskisinin sona erdirilmesi en
temel amactir. Feminist teori, bu yolda, baskiyr anlamayi, agiklamay1 ve ona bas kaldirmay: he-
defler. Jane Mansbiridge ve Susan Muller Okin, “Feminizm”, A Companion to Contemporary
Political Philosophy, der. Robert E. Goodin ve Philip Pettit, Blacwell, Oxford, 1995, 5.269.
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kegin kadin tizerindeki sistematik baski-
s1 actklanmali ve ona bag kaldirmanin
yollar1 bulunmaliyds. Ikinci dalga femi-
nizm,?3 belli 6zelliklerin netlestigi, fark-
lilastig bir siirecte gelisti, hareket daha
radikallesti. Oncekinden farkli eylem ve
soylem taktikleri de katildi miicadele
alanina. Kadinlar gesitli tilke ve cograf-
yalarda deneyimlerini anlattiklar1 biling
yukseltme toplantilari diizenlediler; ken-
di sozlerini soyleyebildikleri alternatif
yayinlar ¢ikardilar; kiirtaj, taciz, kadina

yonelik siddet gibi konular etrafinda

Simone de Beauvoir (1908-1986),
diisiindiiklerini ¢ekinmeden dile getirirken,
cagdas feminist harekete yeni agiimlar
kazandirdi. Diisiincelerini bicimlendirirken

FARKLI FEMINIZMLER tanimladig1 “varoluscu feminizm” yeni

tartigmalar yaratti.

kampanyalar orgiitlediler.

Feminizmde ¢esitli yaklagimlar ve teoriler
olsa da, her yaklagim, kadinlara uygulanan baskiy1 tanimlamaya, neden-
lerini ve sonuglarini agiklamaya ve kadinlarin 6zgiirlesmesi igin strateji-
ler, politikalar sunmaya calisir. Cesitli kistaslara gore feminizm yaklagim-
lar1 farklilagabilir. Feminizmler liberal, Marksist, sosyalist, radikal, psi-
kanalitik, anarsist, varoluscu, kiiltiirel, postmodern feminizm bagliklari
altinda ele alinabilir. Bunlara eko-feminizm ve siyah feminizm de eklene-
bili. Ancak bu makalede, liberal, sosyalist ve radikal feminizm inceleme

33 Ikinci Dalga Feminizm, Tiirkiye’de 1980’lerden itibaren ortaya gtkmus, yontem ve kurumlarla ge-
sitlilik kazanmustir. Kadin bilincini yiikseltmek, cinsiyetciligin kavramlarini olugturmak, bunu
toplumda desifre etmek ve ¢oziim yollart olusturmak igin bir kadin kurtulug hareketi baglatilmig-
tir. Bilgi icin bkz. Sirin Tekeli, “Birini ve Ikinci Dalga Feminist Hareketlerin Kargilagtirmali Ince-
lemesi Uzerine Bir Deneme”, 75 Yilda Kadinlar ve Erkekler, Tarih Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1998;
S. Tekeli (der.), Kadin Bakis Acisindan 1980’ler Tiirkiye’sinde Kadmlar, Tletisim Yaynlari, Istan-
bul, 1990; Yesim Arat, “1980’ler Tiirkiye’sinde Kadin Hareketi: Liberal Kemalizm’in Radikal
Uzantis1”, Toplum ve Bilim, n0.53, 1991; Serpil Cakir, “Tiirkiye’de Gegmisten Giiniimiize Kadin
Hareketi”, Cumburiyetten Giiniimiize Tiirkiye Ansiklopedisi, Yiizyil Biterken Dizisi, cilt 3, Tleti-
sim Yaymnlari, Istanbul, 1996; Serpil Cakir - Hiilya Giilbahar, “Kadimin Yiizyih Kronolojisi 1800-
19997, Kadin Hareketinin Yiizyili ajandasi iginde, Kadin Eserleri Kiitiiphanesi yayini, 1999. Ak-
su Bora-Asena Giinal (der.), 1990’larda Tiirkiye’de Feminizm, Tletisim Yaymlari, Istanbul, 2002.
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konusu edilecektir. Bu tercihin temel nedeni, bu yaklagimlarin ¢agdas fe-
minist teoriye kaynaklik eden feminizmin erken donem tartigmalarini
isaret etmesi ve farkli siyasal/ toplumsal yapilara vurgu yapmasidir.

Liberal Feminizm

Liberalizm bireysel 6zerklik, 6zgurliik, esitlik, hukukun tstinlagi gi-
bi temel ilkeleriyle butun feminizm tiirlerini bagindan itibaren ¢ok et-
kilemis, bugiin de giindemde olan bir ideolojidir. (Bu konuda ayrintili
bilgi i¢in bu kitapta yer alan Fatmagul Berktay’in Liberalizm adli ma-
kalesine bakilabilir.) Liberal feminizm Mary Wollstonecraft, Harriet
Taylor, John Stuart Mill, Frances Wright, Elisabeth Cady Stanton ve
Sarah Grimke tarafindan gelistirilmistir. Bu boliimtin amaci, yukarida
isimleri sayilan teorisyenlerin goruslerini, liberal teorinin 6zelliklerini
de goz ardi etmeden ortaya koymaktir.

Liberal Haklar Teorisi

Temel haklar ve sinirlandirilmig yonetim teorisi olarak tanimla-
nabilen liberal siyaset teorisinin belli bir insan dogasi anlayigi vardir:
Rasyonel insan. Akil, ahlakin akilci ilkelerini anlama yetisi olarak ta-
nimlandiginda, bireyin 6zerkligi vurgulanir; belli bir amaca ulagmak
icin en iyi yolu bulma vyetisi olarak tanimlandiginda ise, kendini ger-
ceklestirme one cikarilir. Ozerklik ve kendini gerceklestirmeyi miim-
kin kilan toplum, iyi, adil toplumdur. Klasik liberaller miilkiyet, or-
gitlenme, din, vicdan ozgiirligi turiinden haklara oncelik verirler.
Cunku haklar her bireyin kendi iyisini bagkalarina zarar vermemek
kosuluyla gergeklestirebilecegi cercevedir. Ancak, liberal kuramdaki
“birey”, oyle oldugu iddia edilse bile, evrensel ve cinsiyetler ustii bir
kavram degildir. Kadini eksik ve erkege bagimli goren gegmisin mira-
s1 devam ettirilmis, yeni hak ve ozgurlikler burjuva erkekler i¢in dii-
siiniilmiistiir. Ozel miilkiyet, medeni haklar, siyasal haklar uzun siire
kadinlara yasaklanmigtir. Kadin aileye, eve ait olmali, es ve anne ola-
rak kocasinin himayesinde bulunmalidir. Erkegin bagimlisi olarak go-
rultip, erkegin himayesine —ya da insafina— birakildigindan, kadinlarin
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birtakim yasal haklarla donatilmalar: gereksiz goriiliir. Oyle ki evlilik
ile birlikte kadinin hukuksal varligi ortadan kalkar, miilkiyet, miras,
velayet haklar1 elinden alinir, evli kadin, yasal olarak ancak kocasi ile
birlikte insan olarak kabul edilir.3*

Liberal haklar teorisi, bireyin haklari ve ozgirligu agisindan
kendi icinde celigki tagimaktadir. Bu geliski, 6zel alan/kamusal alan ay-
riminda ¢ok net bigimde ortaya cikar. Ozel alan denilen ev ici hayat, bi-
reylerin toplumsal iligkilerden ve devlet miidahalesinden bagimsiz 6z-
gur kalabilecekleri alan olarak tanimlanir. Kamusal alan ise, ¢aligma
hayati, ticaret ve siyaseti kapsar. Bu alanda devlet gesitli diizenlemeler
yapmaktadir. Yani devlet miidahalesi kamusal alan olarak tanimlanan
“digar1” ile sinirlandirilmis, igeride bireyler serbest, 6zgiir birakilmistir.
Ama 0zel alan sadece erkekler icin bir ozgiirlik alanidir. Kadin i¢in ise
zorunlulugun yeridir. Hatta goniilli olmasi dayatilan ve icsellestirilme-
si icin ugrasilan bir zorunluluktur bu.3® Erkeklerin toplumsal hayata
ozgiirce katilimi Gizerine dustinen liberaller, ev hayatinin esit ilkelerle
orgiitlenmesine 6nem vermezler. Ustelik liberal teorinin kurucularina
gore, sadece ev ve aile iginde tanimlanan kadinin baginda miilk sahibi
bir erkek reis olmali, 6zel alan toplumsal s6zlesmenin konusu edilme-
melidir. Liberallerin toplum s6zlesmesinde, ailelerin temsilcileri olarak
babalarin esitligi vardir. Sozlesmeyle aileler arasindaki iligkilerin yon-
lendirmesi amaglanir. “Adalet, yetiskin erkeklerin bagka yetigkin erkek-
lerle tizerinde uzlagilmis toplumsal kurallar uyarinca karsi karsiya gel-
digi kamusal alana iliskindir. Aile iligkileriyse mahremdir; dogal sezgi-
lerle ya da yakinlikla yonlendirilirler. Adalet kuramcilari, temelde do-
gal bir alan sayilan aile i¢indeki iligkileri gormezden gelmeyi siirdiiriir-
ler. Dogal ailenin, geleneksel olarak erkegin yonettigi, kadinlarin ticret-
siz ev igleri ya da tireyip ¢ogalmaya iliskin islerle ugrastigi bir birim ol-
dugu diisiincesi, ortiilii olarak ya da acikca varsayilir.”3¢ ”Sadece 6zel

34 Susan Moller Okin, Women in Western Political Thought, Virago, Londra, 1980, s.249.

35 F Berktay, “Kadinlarin Insan Haklari: Insan Haklar1 Hukukunda Yeni Bir Agilm”, Tarihin Cin-
siyeti, Metis Yayinlari, 2003, s.39-40.

36 Will Kymlicka, “Feminizm”, Cagdas Siyaset Felsefesine Giris, Bilgi Universitesi Yaymlari, Istan-
bul, 2004, 5.536.
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alanda degil, kamusal alanda da cinsiyet ayrimini pekistiren ikircikli
eril bir sdylem ve onun pratigi yaratilmistir.”37 Toplumun geri kalanin-
dan ayrilan ev i¢i diinya ile iligkilendirilen kadinlarin aksine, kamusal
diinya erkege birakilmigtir. Liberalizmin birey ve yurttas haklar kura-
muini elestirecek olan ginimuz feminist siyaset bilimcileri, bu durumu
acikliga kavugturma ¢abasi igindedirler; kadinlarin sivil bireyler haline
nasil gelecekleri iizerinde en fazla durduklari konudur.3®

Dogal Haklar 6gretisi’nin ve Amerikan Bagimsizlik Bildirge-
si’nin kaynak diisiiniirii olarak goriilen Locke, “Insanin dogal 6zgiir-
ligi, diinya tizerindeki herhangi bir tistiin giiciin denetimi, yasa yapa-
nin otoritesi ya da iradesi altina alinamaz” diye baglar 1690’da yazdi-
g1, Second Treatise of Government (Hiikiimet Uzerine Ikinci Incele-
me) adli eserine. Aslinda insan, kelimesiyle erkekleri kastettigini anla-
riz metnin ilerleyen paragraflarinda: “Kariyla koca bazen kagmilmaz
olarak farkli isteklere sahip olabilirler. Bunun i¢in bir kuralin yerles-
mesi gereklidir, bu da dogal olarak giiclii ve iktidar sahibi erkegin go-
revidir’der.3® Yani, kocalarin karilar1 ve ¢ocuklar iizerinde otorite
kurmalarina izin verilmelidir, ¢iinkii “dogal” olan budur!

Rousseau da, eserlerinde tiim haklarla donatilmis bir birey kav-
rami kullanir. Ancak bu soyut bir kavramdir, cinsiyeti belli degildir. Bi-
rey kavramiyla kadim kastetmedigini 1780’de yazdigi Emile adli ese-
rinden anlariz. Bireyin bagimsizligini herkesten ¢cok dnemser ama, ona
gore kadin bagimsiz olmamalidir. Kadinlar ikincildir, erkege gore ta-
nimlanmustir: “Iki cins birlestiginde her iki cins de ortak hedefe, ama

37 Joan Landers, “Yurttaslik Performansi”, der. Seyla Benhabib, Demokrasi ve Farklilik, cev. Zey-
nep Giirata, Cem Giirsel, Diinya Yerel Yonetim ve Demokrasi Akademisi Yayin, Istanbul,
1999, 5.99.

38 Carole Pateman, “Kardegler Arasi Toplumsal Sézlesme”, cev. Aksu Bora, der. John Keane, Sivil
Toplum ve Devlet, Ayrinti Yayinlari, Istanbul, 1993, 5.119-145; Carole Pateman, The Sexual
Contract, Stanford University Press, Stanford, 1988; Iris Marion Young, “Polity and Group Dif-
ference: A Critique of the Ideal of Universal Citizenship”, Femninizm and Politics, der. Anne Phil-
lips, Oxford University Press, 1998, 5.401-429. Feminist siyaset bilimcilerin “Insanlar yerden
mantar gibi bitmis varliklar midir? Cocuk yetistirme ve muhtaglara 6zen gosterme yikiimlili-
gii nicin sadece kadinin sorumlulugu olarak gériiliir tiiriinden sorulari oldukg¢a anlamlidir.

39 Donovan, a.g.e., s.21, Okin, Women in Western Political Thought, s.435.
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farkl sekillerde katkida bulunurlar. Bu gesitlilikten kadin ve erkek ara-
sindaki ahlaki boyuttaki ilk farklilik ortaya ¢ikar. Erkek giiclii ve etken
olmalidir. Kadin zayif ve edilgen olmalidir; biri hem giiclit hem iradeli
olmalidir; digeri ise ona azicik karsi koymalidir. Bu ilke kabul edildi-
ginde, kadinin erkegin goziine hog goriinmek igin yaratildigi sonucuna
varilir. Erkegin de aymi sekilde kadina hog gortinmesi gerekse bile, bu
gereklilik o kadar acil degildir. Erkegin erdemi giiciinde yatar, o giiclii
oldugu i¢in kadini mutlu eder. Bunun agkin kanunu oldugunu séylemi-
yorum, ama doganin kanunudur ve doga kanunlar1 agktan daha eski-
dir. Yiice varlik, erkege sinirsiz arzu ve bu arzularini yonlendirecek bir
yasa vermistir. Boylece erkek ozgur olacak ama ayni zamanda kendini
kontrol edebilecektir. Erkek arzulariyla yonlendirildigi halde onlart
dizginleyecek akla sahiptir. Kadin da sinirsiz arzuya sahiptir. Tanri ar-
zularini frenlemesi igin kadina iffet vermistir.”#? Goriildiigii gibi, Rous-
seau, yapitlarinda “yeni insan”dan soz etse de, kafasindaki erkek ve
kadin imgeleri binlerce yillik bir ataerkil anlayigi yansitmaktadir.
Birey haklarindaki bu celigkili bakisa kadinlarin tepkisi gecik-
mez: Mary Wollstonecraft (1759-1797), kadin dogasi denen geyin top-
lumsal olarak kurgulandigini A Vindication of Women’s Rights (Ka-
din Haklarimin Gerekcelendirilmesi) (1792) adl eserinde aciklar. Ese-
ri bir anlamda Rousseau’ya cevap niteligindedir: “Rousseau, bir kadi-
nin higbir kosulda kendisini bagimsiz hissetmesine izin verilmemesi ge-
rektigini soyliiyor. Onun gorisiine gore, kadin dogal kurnazligini kul-
lansin diye, korkutularak yonetilmeli ve erkek ne zaman rahatlamak
isterse ona tath bir arkadaslik sunacak iliml bir nesne olsun diye, ko-
ket bir koleye doniistiriilmeli. Kadin karakterinin olusumunda boyun
egme, durmaksizin yinelenmesi gereken bir derstir. Rousseau, dogaya
dayandirarak gelistirdigini iddia ettigi savlarini daha da ileri gotiirtr
ve tiim erdemlerin temelini olusturan dogruluk ile cesaretin yayilma-
sinda belli sinirlar gozetilmesi gerektigini, ¢iinkti kadinlar s6z konusu
oldugunda yilmaz bir sekilde verilmesi gereken erdemin itaat oldugu-

40 Alinti igin bkz: Michael Rosen ve Jonathan Wolff (der), Siyasal Diisiince, Dost Yayinevi, Anka-
ra, 2006, s.60-61. Kitapta, siyasal diisiincenin 6nemli metinlerinden se¢cmeler yer almaktadir.
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Mary Wollstonecraft

1759 yilinda Londra’da dogan Wollstonecraft, Kadin
haklarinin yeni bir yoruma ihtiya¢ duydugunu, yazila-
riyla ve kisisel yasamiyla gosterdi. Cocuklugunda an-
nesinin ¢ok icen ve ailenin elindeki parayi israf eden
baskici bir koca tarafindan ezildigini gordii. Ayni dere-
cede zalim bir kocadan kurtulmasi icin kiz kardesine
yardimci oldu. Anarsist filozof William Godwin ile sev-
gili oldu. Hamile kaldiginda geleneklere boyun egip
Godwin’le evlendi, fakat ayr bir evde oturmaya devam
etti. Frankestein adli eserin yazari olacak olan bir kizi
oldu: Mary Shelley. Mary Wollstonecraft, kizinin dogu-
mundan hemen sonra, otuz sekiz yasindayken o6ldu.
Mary Wollstonecraft, uzun siire dénemin kadinla-
ra aclk olan islerinden biriyle gecimini saglamak zo-
runda kaldi: Dikis dikmek, 6gretmenlik ve dadilik
yapmak. Yazar olarak yolunu cizdikten sonra, kitap,
roman ve belgesel eserler yazdi. Fransizca, Almanca
ve Flemenkgeden ceviri yapti. A Vindication of the
Rights of Women adli kitabi, 18. yiizyilin en 6nemli fe-
minist eserlerinden biri olarak 1792’de Londra ve Mary Wollstonecraft (1759-1797).
ABD’de yayimlandi. Kitabinda egitim ve gelenekler
sonucu kadinlarin cehalet ve kélelik durumuna mahkum edildikleri saptamasini yapiyor, asagi-
lanmis kolelerin 6zgiirlestirilmis ¢ocuklarinin erdem ve yeteneklerinin gelismesi i¢in daha kag ku-
sak gerektigi sorusunu soruyordu. Kitaptaki tutkulu anlatim onun ¢ok okunmasini saglamis, 19.
yiizyil boyunca Amerika’da dért, ingiltere’de alti kez basilmis, ABD’de Susan Anthony’nin femi-
nist gazetesi The Revolution’da seri halinde yayinlanmistir.

nu soyler. Ne sagmalik! Kadinlar gercekten dogalar geregi erkekler-
den agagi olsalar dahi, kadinlarla erkeklerin erdemleri nitelik agisin-
dan ayni olmalidir. Aksi takdirde erdem goreceli bir deger olurdu. Ka-
dinlar ve erkeklerin yonetimi ayni ilkelere dayanmali, ayni amaci go-

zetmelidir.”#?

41 Mary Wollstonecraft, Kadin Haklarinin Gerekgelendirilmesi, gev. Deniz Hakyemez, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaymlari, Istanbul, 2007, 5.39-40. Kadinlar1 asagilayan yazarlarin elestirisi igin
bkz. a.g.e., s.119-170. Ayrica bkz. Feminizm. 19. Yiizyil Klasiklerinden Se¢meler, s.16.
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Wollstonecraft, Avrupa kadinlarinin statiisiniin iktisadi ve top-
lumsal anlamda geriledigine isaret ediyor, sanayilesme ile derinlesen
ozel/kamusal yagam ayriminin kadinlar ve ozellikle evli burjuva kadin-
lar tizerinde yarattigi olumsuzlugu dikkat ¢ekiyordu: Orta sinif kadinmi
olmak eve kapatilmak, saghgindan, 6zgiirlugtinden, kendi erdeminden
yoksun kalmak demektir. Kocanin sagladigi sayginlik, gii¢ ve hazla ye-
tinmek, kendi kararini kendi verememek ozgiirlige sahip olamamak
demektir. Wollestonecraf igin en 6nemli mesele, kadinin birey olmasi-
dir. Belki toplumsal cinsiyet gibi, bir kavram yoktur kafasinda ama
yapmak istedigi, kanitlamak istedigi, cinsiyetin toplumsal olarak kur-
gulandigidir. Kant’a gondermeler yapar: Gorece ozerk bir insan, bas-
kasi i¢in arag olmayan, kendi kararlarini verebilen bir insandir. Kadin
da bir arag degil, kendi bagina bir amag¢ olmali, kendisini birey olarak
ortaya koymalidir. Erkek degisik kogullarla gelecege hazirlanirken ka-
dinin sadece bugiiniin gereklerini saglamak i¢in donatilmasi elestiril-
melidir. Incelik, sitkunet ve kopeklere benzer sefkat bu cinsin en énem-
li erdemleri olarak vurgulanmamalidir. Evren, erkeklerin rahatlar1 ve
zevkleri igin yaratilmamustir. Kadinlar da erkekler gibi Tanri tarafin-
dan yaratilmistir. Bu nedenle kadinlarin da ahlaksal ve zihinsel yete-
neklerini geligtirmelerine izin verilmelidir. Eger kadin erkegi tamamla-
yan bir 6ge olarak gortilurse, cok iyi kosullarda yasasa bile, bir siis bit-
kisine dontigtr, geligmesi, insanliga kavugsmasi engellenir. Wollstonec-
raft i¢in anahtar kelime, egitimdir. Donemin kadin egitimine bakisi, en
iyilerini duygusal ve kararsiz, digerlerini ise bos ve degersiz yapmaya
yoneliktir. Egitime daha 6vgiliye deger bir amag yuklenmeli, kadinlarin
dogaya ve mantiga yaklasmalari saglanmalidir.*?

Birlikte olduklar1 27 yil icinde, once entelektiiel, daha sonra es
iligkisi igine giren, bu siire zarfinda ti¢ feminist eser {izerinde ortak ¢a-
ligan John Stuart Mill (1806-1873) ve Harriet Taylor (1807-1858)
Wollstonecraft’tan 100 yil sonra yazdilar. Tipki onun gibi aklin ytcel-
tilmesi noktalarinda birlestiler, kisinin kendini gerceklestirmesine 6zel

42 Margaret Walters, “Kadinlarin Ugradiklari Haksizliklar: Mary Wollstonecraft, Harriet Marti-
eau, Semone De Beauvoir”, 5.139-167; Coole, a.g.e., s.91-101.
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vurgu yaptilar. H. Taylor’un kadinlara oy hakk:i konusunda 1851’de
yazdig1 bir makale var: “The Enfranchisement of Women” (Kadinla-
rin Oy Hakkina Kavusturulmasi). Mill’in ise The Subjection of Wo-
men (Kadmlarin Koleligi) adli eseri, 1861°de kaleme alindi, 1869 yi1-
linda yayimlandi. Mill, kadinlarin koleligini, yani, kadinlarin erkekle-
rin hizmetkarligi roliint tustlenmesini, ¢ok ustaca ve ¢ok yaygin bigim-
de gerceklestirilen toplumsal kosullandirmanin bir sonucu olarak go-
riir.*? 1865°te parlamentoya segilmis, 1867°de secim yasasina getirdigi
degisiklik onerisiyle Ingiltere’deki kadinlarin oy hakk: hareketinde
onemli bir simge isim olmustur.

Her ikisi de, kadinin toplumdaki asagi durumunun toplumdan,
kultiirden kaynaklandigini ve kadinlara her alanda esitlik saglanmasi
gerektigini vurguladi.** Taylor kadinlarin ekonomik ve maddi kaynak-
lara ulagabilmesini daha fazla 6nemsedi; paraya ihtiyaglari olmasa bile
kadinlarin disarida calismalarini istedi. Mill ise, alanin agilmasi yeterli
buluyor, zaten kadinlarin anneligi tercih edeceklerini diigtintiyordu. Ka-
dinlarin da her tirli girisimde erkeklerle esit diizeyde basarili olabile-
cegini vurgularken, onlarin ev igleriyle ugrasmaktan vazge¢gmeyecekle-
rini varsaydi. Ailede cinsiyete dayali isboliimiintin, “rizayla, ama higbir
bicimde hukukla degil, genel geleneklerle” gergeklestigini ve “bunun iki
kisi arasinda en uygun isboliimii oldugunu” savundu.”*?

Liberal feminizmi anlatirken Frances Wright’1 (1795-1852) da
zikretmeliyiz. Frances Wright, boyun egdirilerek aldatilan kadinlarin
bu aldatmayi, elestirel disiince ile deleceklerini, “On the Nature of
Knowledge” (Bilginin Dogasi Uzerine) adli konferansinda dile getirdi.

43 Feminizm, 19. yiizyil Klasiklerinden Se¢meler, s.53. Ayrica bkz. John Stuart Mill, “Kadinlarin
Kolelestirilmesi”, Ozgiirliik Ustiine, cev. Alime Ertan, Ikinci Baski, Belge yaynlari, Istanbul,
2000.

44 Tong, Feminist Thought, s.17-22. Mill ve Taylor, yararci felsefeye baghdirlar. Onlara gore en iyi
toplum, herkesin kendi faydasini azamilestirdigi toplumdur; herkes kendi faydasinin, hazzinin,
mutlulugunun pesinde kosarsa bundan, toplum agisindan toplam bir mutluluk dogar. Kadinla-
ra esit hak taninmasi, kadinlarin kendilerinden ziyade toplumun yarari i¢in 6nemlidir.

45 Kymlica, “Feminizm”, Cagdas Siyaset Felsefesine Giris, Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul,
2004, 5.536.
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Geleneklerle ebedilestirilmis hakikat, ancak kuskuculukla ve kanitla-
rin ayrintili degerlendirilmesiyle yikilabilecektir. Bunu da maddi ola-
rak bagimli olmayan, 6zerk ve yerlesmis bir kurumla baglantis1 olma-
yanlar yapabilecektir. Gelisme ve reform, sorgulamanin korkusuz ru-
hundan ve dogru bir egitim sisteminden gecer. Wright, kadinlarin esit-
ligini saglanmasi i¢in Bentham’in gorislerini kadina uyarladi. Kadini
bagiml tutmanin topluluk i¢in faydali oldugu disiincesini reddetti.
Boyle bir varsayim, ancak bu tiir bir baskiy1 yararh sayacak gaddar bir
siniftan  gelebilirdi: “Bagimliliklarini desteklemek yoluyla kadinlar:
itaatkar kilan adi inang, onlarin faydali olmalarini saglar. Bu, aristok-
rasilerin bir¢cogunda yoneten azinlik¢a tebaasina karsi, demokrasiler-
de zenginlerin fakire kargi; uzmanlik gerektiren iglerde butiin tlkeler-

deki insanlara karsi kullanilan bir iddiadir.”6

20. Yiizyilda Liberal Feminizm

Kadinlarin, erkekler diinyasi olarak tanimlanan kamusal alanda
esit olarak yer almasinin 6niinde bazi ayrime1 uygulamalarin yattigini,
bu ayrimciligin ortadan kaldirilmasiyla sorunun ¢oztlebilecegini, liberal
feministler bugiin de benimsemeye devam ederler. M. Wollstonecraft,
John Stuart Mill, Harriet Taylor’i izleyen siiregte, 20. yiizyilda Betty Fri-
edan, The Feminine Mystique (Kadinligm Gizemi), adl kitabiyla ve
1963’te kurdugu orgiitle (National Organization For Women), benzer
gortigleri paylasir. Friedan, kadinlarin gigstiz/ iktidarsiz bir simif olduk-
lariny, tek tek kadinlarin kendi gabalari ile giiglii “erkek” sinifina dahil
olabileceklerini dustiniir. Friedan’a gore, orta siif kadini bogluga dis-
miistiir. Ev yagamu kisirdir, Kadinlar 6zellikle ¢ocuklar gidince bogluga
duserler. Jinekolog, terapist ya da estetik operasyonlar onlarin icindeki
boslugu doldurmaz. Orta yas, beyaz, burjuva, hetorosekstiel kadinin
yuklendigi es ve annelik tiirtinden geleneksel roller kadinlara tatmin de-
gil, mutsuzluk ve bosluk duygusu getirmigtir. Mitkemmel ev kadini (di-
si kug) yerine, medyanin da olusumuna katkida bulundugu “mitkemmel

46 Wright'n “On the Nature of Knowledge” (Bilginin Dogasi Uzerine) adli metni igin bkz. Dano-
van, a.g.e., s.34-36. Ayrica bkz: Flexner, a.g. e, s.27-28.
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cekici disi” olmak da kadinlari ozgiirlestirmez. Cunku her ikisinde de
bagkasinin tanimladigi bir “imge”ye uymaya calisilir. Friedan, ¢oziim
olarak ev diginda ¢alismay: tavsiye eder. Ancak, evlilik ve annelikten
vazgecmelerini de istemez. Friedan, The Second Stage adli ikinci kitabin-
da daha 6nce onerdigi “stiper kadin” olmanin zorlugunun ve yanhghgi-
nin farkina varir. Kadinin iki patrona hizmet ettigini, bunun ¢ok zor bir
is oldugunu belirttir: Evdeki ve isteki basar1 6diil getirmedi. Kadinlar
gliclii ve zengin oldular ama mutlu olamadilar. Friedan bu kez cinsiyet
rollerinin degismesi, erkegin ev islerine el atmasi gerektigini savundu.
Kadinligin Gizemi’nde kadinlarin erkeklere benzemesini tegvik ederken
ikinci kitabinda her ikisi de androjen insanlar oluncaya kadar toplumun
cinsler arasi farkliliklar1 tanimasini istedi.#”

20. yuzyildaki liberal feminizm tartigmalarinin ayrintisina gir-
meyecegiz. Ancak birkag onemli noktay: belirtmekte fayda var: Libe-
ral feministler kadinin insan toplumunun eksiksiz bir 6gesi olmasina
onem verdiler. Son yillarda, liberal feminizmin kadin ve erkek arasin-
daki farkliligi yok sayan gorusleri tartisildi. Kadinlarin erkek gibi ol-
mak istedigi, bu eril degerleri edinmeleri gerektigi seklindeki inang
sorgulanmaya baglandi. Sorunun sadece firsat esitligini saglayacak
yasalarla ¢ozillemeyecegi, bu diizenlemelerin toplumsal cinsiyete du-
yarsiz oldugu anlagildi. Toplumsal cinsiyet farklihgini dikkate alan
yasalara (gender spesific laws), kota gibi gegici 6zel onlemlere, yapi-
sal/ kurumsal diizenlemelere ihtiya¢ duyuldugu gercegi kabul edilme-
ye baglandi.

Radikal Feminizm

Feminizmin 19. yuzyildaki kavramlari ve miicadele bicimleri ile, 20.
yuzyilin ortasindan itibaren giinimiize dek gelisen ¢izgisi arasinda, bazi
ortakliklar olabilecegi gibi, farkhliklar da vardir. 60’larin sonu (Turki-
ye’de 70’lerin sonu) kadinlar yeni bir bilinglenmeyle tanistilar; sol ve ra-
dikal orgutlerde erkekler tarafindan ikinci sinif muameleye maruz kal-

47 Tong, a.g.e., s.22-27. Androjen olma meselesi bir romana konu olmustur. Bkz. Virginia Woolf,
Orlando, cev. Seniha Akar, Ayrinti Yaymlari, Istanbul, 1990.
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diklarini kesfettiler.*® Bu 6rgiitlerin yapilarina ve kisisel iisluplarina eles-
tiri yonelttiler. “Kurumsal agidan, kendi kisisel 6znellik sorunlarinin ye-
ni solun ugrastigi biiyiik sorunlarla —toplumsal adalet ve barig sorunla-
ri— esit bir dneme ve megruiyete sahip oldugu fikrini yerlestirmeyi azmet-
tiler. Sonunda biitiin bu sorunlarin birbiriyle ilintili olduguna, erkek ege-
menliginin ve kadinlara hilkmetmenin toplumdaki baskinin koku ve
modeli olduguna ve gergekten devrimci bir degisimin temelinin femi-
nizm olduguna inandilar.”#® 1970’lerden itibaren billurlasan bu elestiri-
ler, soylem ve eylem duzeyinde yeni bir igerik kazandi, “kadin hareketi”
gibi genel bir kavramdan farkli olarak, “kadin kurtulug hareketi ya da
feminist hareket” seklinde netlesti. Radikal feminist tezlerin biiyuk bir
boliimt daha onceden dile getirilmisti. Ancak radikaller bu séylemleri
eylemlerine de tasidilar daha kitlesel olarak. Feminist kurami da siste-
matiklestirdiler. Bu nedenle toplum tizerinde 6ncekinden daha aligilma-
dik ve sarsic1 bir radikal etki yarattilar. Radikal feminizm, diger femi-
nizm turlerinin fikir ve eylem yelpazesi iginde gesitli etkiler altinda gelig-
ti. Feminizmin tarihi ve teorik onciillerinin ortaya konulmasinin amag-
landig1 bu makalede, radikal feminizm, tiim bu stirecin bir sonucu ola-
rak degerlendirilmeli, onceki tartigmalarin burada da devam ettigi unu-
tulmamalidir. Bu bolimde yeni tartigmalar 6zetlenerek anlatilacaktir.

“Feminizmin liberal feminizm, radikal feminizm ve sosyalist femi-
nizm gibi egilimleri barindirdig1 diigtiniilmektedir. Ama liberal femi-
nizmin kadinlara uygulanan liberalizm olmasi gibi, sosyalist femi-
nizm de, ¢cogunlukla geleneksel Marksizm’e —genellikle Engels’in
kadinlara uygulanmis sekline— doniisiir. Radikal feminizm ise, femi-
nizmdir. Radikal feminizm, yani su katilmamis feminizm yontemsel
acidan post-Marksistir. Felsefenin Marksizmi korudugunu, 6ztimse-
digini ve astigini, boylece onun belirli bir arastirma olmaktan ¢ok
biitiin aragtirmalarin kaynagi haline geldigini one stiren Sartre’in
yaklagimini gelistirerek Marksizm-feminizm sorunsalini yontem di-

48 Tiurkiye’deki durum igin bkz: Fatmagiil Berktay, Tiirkiye Solunun Kadina Bakisi: Degisen Bir
Sey Var mi?”, Kadin Bakis Acisindan 80’ler Tiirkiyesinde Kadin, der. Sirin Tekeli, Iletisim Ya-
yinlari, Istanbul, 1990, 5.289-300.

49 Danavon, Feminist Teori, s.268.



448 siyasal ideolojiler: 19. yiizyildan 20. yiizyila

zeyinde ¢ozmeye girisir. Liberal feminizm cinsiyetciligi oncelikle bir
yanilsama, kurtulunmasi gereken bir efsane, dizeltilmesi gereken
bir aksaklik gibi goriirken, feminizm, eril bakis acisini eril iktidarin
yalnizca aldatict bir trtint olarak degil, diinyayr kendi suretinde,
kendi arzular1 dogrultusunda yaratmasini saglayan temeli olarak
degerlendirir. Boylece feminizm gergek olarak kabul edilenin, elin-
de gercegi sekillendirecek iktidara sahip olanlarin yararina iireten-
ler oldugunu ve bu uygulamanin yaygin oldugu kadar gerekli ve bir
o kadar da degistirilebilir oldugunu belirgin sekilde algilar. Bu bag-
lamda en belirgin 6zellikleri paylasan Marksizmdeki bilimsellik
baskist ve liberalizmdeki Kant¢i buyrugun tersine feminizm ne ev-
rensellik iddia eder ne de bunu yerine gorecelige indirgenir. Ozellik-
lerini i¢ine alan bir genellestirme veya cinsiyetciligin bilim haline ge-
tirilebilecegi soyut bir kuram pesinde degildir. Doga tizerinde (ka-
dinlar dahil) denetim saglama yaklagimiyla kiyaslanan, toplum tize-
rinde (yine kadinlar dahil) denetim saglama yaklagimini yadsir. Bu
yaklagim en az Descartes’tan beri politik bilginin paradigmasin

olusturan ‘toplumbilim’ projesini kurmustur.”3°

Radikal Feminizmde Temel Ozellikler

Radikal feminizm, kadinlarin ezilmesine —ki bunu toplumdaki en
yaygin ve en derin baski bi¢imi olarak goriir— ve kadinlara uygulanan
baskinin nedenlerini anlamaya yonelik kavramsal bir cergeve sunar. Ka-
dinlarin ezilmesi, bask: altina alinmas: sistematiktir. Erkek iktidari, er-
keklerin kadinlar Gizerindeki egemenligine dayanir. Bunun adi “patriyar-
ka” ya da “erkek egemen diizen”dir. Bu diizende, toplumsal iliski, ezen
ve somirenin erkek, ezilen ve somiiriilen de kadin oldugu, iki toplumsal
Ozne arasinda cereyan eder. Kadinin ezilmesini “toplum” ya da “kosul-
lar” gibi soyut kavramlara baglamak yeterli degildir, erkeklerin bu bas-
kidaki somut rolleri ayrintilariyla ortaya konmalidir. Bu tartismalar
“kadin erkek iligkisi butiin iktidar iligkilerinin paradigmasidir” ifadesi
etrafinda doner. “Cinsel olan politiktir” der Kate Millet, ¢iinki kadin/
erkek iligkisi biitiin iktidar iligkilerinin temelinde yer alir.5! Ataerkil ide-

50 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuranuna Dogru, s.140.
51 Kate Millet, Cinsel Politika, Payel Yaymnlari, Istanbul, 1973. Kitap, yazarmn ataerkil diizende ka-
dinlarmn ikincil konumunu inceledigi, doktora tez ¢aligmasidir. Tlk boliimiinde cinsel politika 6r-
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al, kadin erkek arasinda biyolojik farklilig1 abartarak erkegin hep bi-
rincil olmasini saglamigtir. Bu durum kadinlar tarafindan bile icselles-
tirmistir. Toplumsal cinsiyetin ilk ve 6nemli tagiyicisi ailedir. Aile igin-
deki hiyerarsik gii¢ iligkileri ¢iftler arasindaki cinsel iliskiye de yansi-
maktadir. Fiziksel glg tizerinden kurulan ve desteklenen cinsel politi-
ka, biyolojik ozelliklere dayanarak kiltiir temelli ayrimlara da neden
olur. Benzer bir saptamada, patriyarki biitiin baski modelleri i¢in pa-
radigma olarak agiklanir. Cins baskisi, sinif ve irk baskisina énseldir.>?
Bir kez erkegin kadin iizerindeki egemenligi mesrulastirildi mi, tiim
egemenlik bicimleri de megrulastirilir,

Kadin erkek iligkisinin temelinde yer alan cinsellik, erkek ikti-
darmin barinag olan giic iliskisini dogurur. Kadin bedeni ve kimligi
cinselligin kadin merkezli olarak yeniden kavramsallagtirilmasiyla 6z-
gurlige kavusabilir ancak. Cinsellik yeniden kavramsallagtirilmali, ye-
niden kurgulanmalidir: “Cinsel deneyim, esasini cinsel iligkinin olus-
turdugu, karmagik bir fiziksellik, duygusallik, kimlik ve statii onayla-
masidir. Cinsiyet olarak seks ve cinsellik olarak seks boylece birbirle-
rini kargilikli tanimlamus olurlar. Bununla birlikte cinsiyet cinselligi de-
gil, cinsellik cinsiyeti belirler.3

“Kadinin ezilmesi, kadmin biyolojisinden, dogurganligindan
kaynaklanir” saptamasi radikal feministlerin tizerinde durdugu bir bag-
ka husustur. Shulamith Firestone, tarihsel materyalizmin feminist yoru-
mu olarak degerlendirilebilecek Cinselligin Diyalektigi (1970) adl ki-
tabinda, kadinlarin baski altina alinmalarinin maddi temelini ekonomi
yerine, biyolojide goriir.>* Kitapta psikanalize, dogal olarak Freud’un

nekleri ve kuramlari; ikinei boliimde tarihsel gelisim; son boliimde ise, edebiyattaki yansimada-
ki ornekler yer alir.

52 Marilyn French, Kadnlara Karst Savas, gev. Beril Eyiiboglu, Metis yaynlari, Istanbul, 1993.
French, eril topluma, sevgi, fedakarlik, sefkat, paylagim gibi disil degerlerin yeniden entegrasyo-
nunu savunur. Ayrica bkz. M. French, Kadinlara Mabsus, cev. Armagan Ilkin, E yayinlar, Is-
tanbul, 1983.

53 MacKinnon, Feminist Devlet Kuramina Dogru, s.133: “Pornografi, erkek denetimindeki kadin
cinselliginin semboliidiir.”

54 Shulamith Firestone, Cinselligin Diyalektigi, cev. Yurdanur Salman, Payel Yayinlari, ikinci ba-
sim, Istanbul, 1993. Kitapta psikanalize, dogal olarak Freud’un kadimna ve kadinmn cinsiyetine
bakisina iligkin elestiriler yer alir.
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kadina ve kadinin cinsiyetine bakigina iligkin elestiriler yer alir. Sinifi
ekonomik anlamda degil, cinsel anlamda kullanir. Ilk sinif ayrimu, iire-
tim iligkileri temelinde degil, kadin ve erkek arasinda kurulmustur. Ye-
niden uretim iligkileri tarihin 6nemli bir itici gliciidiir. Kadinin ezilme-
sinin kaynag biyolojiktir. Kadinin tstlendigi tireme rolleri, cinsiyete da-
yali isbolimiiniin temel nedenidir: “Cinsiyetler arasindaki dogal tireme
farkliliklar1 dogrudan simif baglaminda isbolimiine yol ac¢tigi kadar
kast paradigmasi da saglar”. Coziimii, yapilacak bir biyolojik devrim-
de goren Firestone, cinsel sinif sistemini yok etmek igin proletaryanin
uretim araglarini ele gecirmesi gibi, kadinlarin da, yeniden tiretim arag-
larini ele gecirmesini Onerir. Yeniden tiremenin biyolojik gerceklilikleri
ortadan kalkinca, kiiltiirel olarak bazilarinin rahmi, bazilarinin penisi
olmasinin 6nemi olmayacak, bu devrim, iireme, suni dollenme, embri-
yo transferi gibi rahim dis1 yollarla, teknoloji sayesinde® gerceklesebi-
lecektir. (Bu gorisler ozellikle lezbiyen feminist politikada benimsen-
migtir.) Boylece cinsel roller de ortadan kalkacak, cocugun diinyaya ge-
tirilmesi iglevi biitiin topluma yayilacak, ailenin tstiinligi ortadan kal-
kacaktir. Feminist devrimin hedefi, sinifsiz toplum yerine, cinsel rolle-
rin ayrimlagmadig bir androjen toplum, androjen kultiir yaratmaktir.
Biyolojik yeniden iiretim ayni kaldik¢a kadinlarin kamusal alana gir-
meleri bir seyi degistirmeyecektir. Biyolojik ailenin yeniden treme biri-
mi olmaktan ¢ikmasi, onun ekonomik birimi olarak ¢okiisiinii de geti-
recektir. Cinsel isbolumu, kapitalizmin isine yaradigindan, kadinlik ve
erkeklik rollerinin ortadan kalkmasi, ataerkil yeniden tiretim ve kapita-
list tiretimin ortadan kalkmasiyla da baglantili olacaktir.

Ancak Margeret Atwood ve Adrien Rich gibi radikal feminist-
ler, kadinin kurtulusunun kaynagi olarak “yeniden iiretimin” (iireme-
nin) ileri stirilmesini elestirirler, teknolojik tiremeyi, kadinlar igin bii-
yiik tehlike olarak goriirler. Ornegin, Margeret Atwood, Damizlik Ki-

55 Teknolojinin tiremede kullanilmasi, Magie Piercy, Zamanmn Kiyisindaki Kadin” adl titopyasin-
da da konu edildi. Ailenin ekonomik bir birim olarak ortadan kalktigi, bireylerin 6zel miilkleri
olmadig1, kimsenin kendi genetik ¢ocuguna sahip olmadigi bir toplum tasarlar Piercy. Magie Pi-
ercy, Zamann Kiyisindaki Kadin, gev. Fisiin Tiilek, Ayrint1 Yayinlari, Tstanbul, 1992.
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zn Oykiisii adli distopyasinda,?®
bu tiirden bir tiremeyi, kadinlari in-
san degil, ara¢ olarak goren bir
toplumun yaratilmasina yol agaca-
&1 icin elegtirir.?”

“QOzel olan politiktir” ifade-
si radikal feminizmin 6nemli bir il-
kesidir. “Kigisel olanin politik ol-
masi bir tegbih, bir benzetme, bir
karsilastirma degildir. Ozel yasam-
da kargilagilan olayin, toplumsal
alanda yagananla benzer ya da kar-
silagtirilabilir olacagi anlamina gel-
mez. Bu yaklagim, Engels’in (daha
sonra Bebel’in) ailede kocanin bur-
juvaziyi, kadinin da emekei sinifi
temsil ettigini soylemesi gibi, top-
lum yasamindaki kategorilerin 6zel
yasama uygulanmasi degildir. Ana-
litik olarak farkli kalan iki dunya-
nin denklestirilmesi veya kisisel

BAGIR,
HERKES DLYSUN!
iEﬁ‘K*EK ﬁﬁm‘:T

Tiirkiye’de feministlerin 17 Mayis 1987°de
istanbul’da Yogurtcu Parki'nda diizenledikleri
‘Dayaga Karsi Mitingi’, “Bagir Herkes Duysun”
kampanyasiyla gerceklesti.

problemlerin toplumsal konulara doniisturiilmesinde oldugu gibi, bir

diinyanin otekine tek yonlii olarak katilmas: da degildir. Kisisel olanin

56 Margeret Atwood, Damuzlik Kizin Ovykiisii, cev. Seving Kabakgioglu, Ozcan Kabakgioglu, Afa

57

Yayinlari, Istanbul, 1992. Kadin ¢aligmalari Tiirkiye’de son zamanlarda oldukga gelismistir. Or-
negin, .U. Kadin Arastirmalari Merkezi’nde yapilmis bir yiiksek lisans tez galismas, iitopyalar-
la ilgilidir: Yasemin Temizarabaci Yildirmaz, Utopyalarda Kadin, Kadm Utopyalari, Sel Yayin-
lar1, Istanbul, 2005.

Agacinski, farkli bir bakig olarak, iireme teknolojisini, erkegin kadin iizerindeki egemenligini
daha da pekistirecek bir sonug olarak goriir. Annelik kadinlarin elindeki tek giigtiir. Teknoloji,
yeniden iireme, dogal yeniden iiremeyi esitlestirmiyor, yalnizca tersine ¢eviriyor. Kadinin elinden
iireme giiciinii alip, hem spermi hem de iireme teknigini ellerinde tutan erkegin ellerine veriyor.
Bu durum kadinlari bagimsizlastirmiyor, erkekleri iireme i¢in kadina bagimli olmaktan kurtari-
yor. Sylviane Agacinski, Cinsiyetler Siyaseti, Dost Kitabevi, Ankara, 1998, s.46-61. Adrienne
Rich, If Woman Born adli eserinde, feminist degerlerle gocuk yetistirilebilecegine inanir. Onem-
li olan, ataerkil toplumda tiremeyi kimin kontrol ettigi sorusunun sorulmasidir.
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politik olmasi, kadinlarin kadinlar olarak yasadiklar: ayirt edici dene-
yimlerin —ozel, duygusal, ice doniik, ozgiil, kisisellestirilmig, mahrem
—kigisel olarak tanimlanan alanda yasandigi anlamina gelir; kadinlarin
politik durumunu bilmek, onlarin kigisel hayatlarini, 6zellikle de cin-
sel hayatlarini bilmekten gecer. (...) Kadinlarin kisisel hayatlarinin 6z-
gul politikasini belirleyen temel ilke, cinsellik olarak ifade edilen ve her
giin yeniden olusan, erkekler karsisindaki yaygin giigstizlikleridir.
“Kisisel olan politiktir demek, toplumsal cinsiyetin bir iktidar bolusi-
mii oldugunun, cinsel agidan nesnellestirilen kadinlarin mahrem dene-
yimleri araciligiyla fark edilebilecegi anlamina gelir;” ciinkii toplumsal
cinsiyet, cins olarak disiyi tanimlayan ve kadinlarin yasamiyla adeta
esanlamli hale gelmis bir kavramdir. Bu diizeyde “feminizm, kadin ba-
kis agisinin kurami demektir”.>® Ozel yasam olarak tanimlanan, mah-
rem gortilen, gizlenen cinsellik, ireme, siddet, kadin bedeni gibi konu-
lar politikanin konusu olmali, bu alanda yasananlar desifre edilmeli-
dir. Cunkii, kadinlar kendi bedenleri tizerinde bile s6z sahibi degiller-
dir. Cinsellik, moda, saglk gibi alanlarda sekillenen cesitli “beden po-
litikalar1” vasitasiyla 6zellikle de, ailede ve toplumda yasanan baski ve
siddet yoluyla, kadinlarin bedeni erkeklerin denetimi altina alinmigtr.
Kendi bedeni tizerinde glictinii yitirmek ise, insanhigini yitirmekle egde-
ger anlamdadir.

“Patriyarka, ozerk bir somiurii ve egemenlik sistemidir.” Radi-
kal feminizmin maddi temelini kuran bu ifadeyle, ataerkinin ekono-
mik bir temele sahip oldugunun alti ¢izilir. Kendini maddeci devrimci
feminist olarak tamimlayan Christine Delhpy’ye bor¢luyuz bu sapta-
may1. Delhpy, Marks’dan alinmig kategorileri gevsekge kullanarak, er-
kek iktidarinin sorgulanmasini merkeze alir. Ciinkd, tek bagina Mark-
sist teori kadinlarin ezilmesini agiklamada yetersiz kalmaktadir. Ka-
dinlarin ezilmesine materyalist bir tahlil cercevesinde oncelik verilme-
lidir. U¢ konunun tartisma konusu edilmesini ister: “Ev ici mal ve hiz-
metlerin dogasi ile bu mal ve hizmetlerin tretilme tarzi arasindaki ilig-

58 MacKinnon, a.g.e., s.142-143.
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kileri tahlil etmek; kadinlarin sinifsal bir tahliline girismek; bu tahlil-
den yola cikarak, hareketin politik perspektiflerini, hedefleri, seferber-
ligi ve politik ittifaklar1 agisindan kalin hatlariyla cizmek.”>? Ataerki,
Ozerk bir somiirii ve egemenlik sistemidir. Ataerkinin maddi temelinde
kadinlarin goriinmeyen ve karsiliksiz ev emeginin somiirulmesi yatar.
Kadinlarin emegi, esas olarak kapitalizmin ¢ikar i¢in degil, erkekler
icin yapilan bir seydir:

“Sosyalist toplumlar dahil olmak tizere, tim toplumlar, cocuk-
larin yetigtirilmesi ve ev i¢i hizmetlerinde kadinlarin kargiliksiz emegi-
ne dayanirlar. Bu hizmetler ancak bir bireyle (koca) kurulan 6zel bir
iliski cevresinde sunulur. Miibadele alanindan diglandiklari i¢in bir de-
ger tagimazlar. Bunlara ticret 6denmez. Bu hizmetlerin kargiliginda ka-
dinlarin eline gegen, yaptiklari isten bagimsizdir ve onun karsiligi ola-
rak sunulmaz. Yani yapilan isin kargiligi olarak hak edilen bir ticret gi-
bi degil, bir bagis gibi verilir. Kocanin tek yiikiimlulugu —ki bu da kus-
kusuz kendi ¢ikarinadir- karisinin ihtiyaglarini kargilamak, bagka bir
ifadeyle onun emek giictiniin bakimini saglamaktir.” Boylelikle kadin-
larin yaptiklari iglerin deger alanindan diglandigi bir tretim iligkisi ya-
ratilir. Kadinlarin emek giiclerine kocalari tarafindan el konulmas: o
derece mutlaktir ki, emeklerin aile disinda harcadiklarinda bile ticret-
leri kocalarina aittir. Son zamanlara kadar bir¢ok yerde, kadinin disa-
rida ¢alismasina kocanin karsi cikma hakki vardi. (Ornegin, simdi uy-
gulamada olmasa da 1926 tarihli eski Medeni Kanun’daki 159. mad-
deyle Tirkiye’de kocalara bu hak taninmigti bir zamanlar.) Kadinlar
ekonomik failler olarak miibadele piyasasindan diglanirlar, ancak iire-
timleri dislanmaz, hatta bu piyasay1 ayakta tutanlar onlardir. Ornegin
ev hizmetleri piyasadan satin alinabilir —bu durumda bir degerleri
olur- ama ayni hizmetler evlilik ¢ergevesi icinde evli kadinlar tarafin-
dan tretildiginde bir degeri yoktur. Kadinlar ayri bir sinif olarak go-
rillmelidir. Kadinlar, Marksist anlamda, tek bir “sinif” olusturmasalar

59 Christine Delphy, “Bag Diigman”, der. Giilnur Savran, Nesrin Tura, Kadimin Gériinmeyen Eme-
gi, cev. Sadi Ozansu, s.74. Ayrica bkz. Christine Delphy, Bas Diisman, gev. Handan Oz, Lale
Aykent Tungman, Saf Yaynlari, Istanbul, 1998.
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da, kadinlarin ev i¢i deneyimi (tim evli kadinlar i¢in) benzerlikler ta-
sir, ve bu ortak eylem icin yeterlidir. “Patriyarkal sémiirti kadinlarin
ortak, 6zgiil ve temel ezilmisligini olusturur.”®® Kadinlarin 6zel, ayr1 ev
i¢i diinyasi, kadinlarin diglandigi bir diinyada, ayri bir tiretim tarzidir.
Kadinlar erkeklerden, farkli ¢ikarlara sahiptir, erkek degerlerinden,
kimliginden farkli bir sosyal gruptur ya da bazilarina gore siniftir. Bu
iliski hem biitiin kadinlarin ezilmesinin maddi temellerini olustur, hem

de onlara ortak bir sinif ya da kast statiisii verir.!

Feminist Politik Orgiitlenme

Radikal feminizmin orgiitlenme bicimi farklidir. Hiyerarsik ol-
mayan, esnek gruplar i¢inde orgiitlenilmelidir. Kadinlar erkekler tara-
findan belirlenmis geleneklerden ve uygulamalardan koparmaya c¢ali-
sirken bunun miicadelesi, rekabet, catisma ve ezmeye dayali erkek mer-
kezli degerlerin hitkiim stirdiigi hiyerarsik yapilarda yapilamaz. Alter-
natif yapilara, kurumlara ve degerlere ihtiyag vardir. Karma gruplar ye-
rine, 6zerk kadin gruplari iginde mucadele yapilmalidir. Boylece radikal
feminizmin “karma orgutlenme yerine, bagimsiz kadin orgiitlenmesi
gereklidir” seklindeki bir bagka ilkesi ¢ikar kargimiza. Kadinlar erkek-
lerden ayri hatta erkeklere kapali olarak orgiitlenmelidir. Grup igi egit-
lik ve kendini ifade edebilme, kisisel degisimi gerceklestirme temelinde

60 Alntlar icin bkz: Delphy, “a.g.e.”, s.75-89. Ayrica bkz. Giilnur Savran, “Kadinlarin Emegini
Goriiniir Kilmak, Marx’tan Delphy’ye Bir Ufuk Taramasi1”, der. Giilnur Savran, Beden, Emek,
Tarib, Kanat Yaynlari, Istanbul, 2004, s.47-78. Delphy’ye gore, her biri kendine 6zgii bir s6-
miirti bigimine dayali olan patriyarkal tiretim tarzi ile kapitalist iiretim tarzi birbirinden ayri iki
sistem olarak diisiiniilmelidir. Iris Young ise, ataerkiyi kapitalizmden ayirmaz. Bkz. Tong, Femi-
nist Thought, s.181-186.

61 “Kadinlar soz konusu oldugunda, sinifsal aidiyet kimi zaman kadinlarin iiretimle olan iligkile-
rine bagl olarak Marksist bir sinif tanimina dayandirilirken, kimi zaman da, kadinin kocanin
miilkiyeti ve uzantist biciminde tanimlanmasina yaslanarak saptanmaya caligilir. Oysa, kapita-
list tiretim tarzi tek bagina ele alinir ve kadinlara erkeklere uygulanan olgiitler uygulanirsa, di-
sarida ¢alismayan kadinlarin tiimiiniin proleter/kapitalist siniflarin diginda kaldigr goriiliir. Ka-
dinlarin siniflara yeniden dahile edilebilmesinin yolu ise, ancak simifsal aidiyetlerin Marksist ol-
mayan Olciitlere gore belirlenmesiyle, yani kocanin sinifiyla miimkiin olur... Ashinda kadinlarin,
kocalarinin sinifina ait olduklarini ileri siirerken gizlenmek istenen, tam da onlarin tanim gere-
g1 kocalarinkinden baska bir sinifa ait olduklaridir.” Delphy, "a.g.e.”, s.87.
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yapilmalidir. Sorunlarin ¢6ziimunde, politika olusturmada, deneyim
ortakhigi, kolektif bilinglenmenin yoludur. Kendiliginden olugan ve
amag gerceklestiginde dagilan bir kadin aktivizmi 6nemlidir.6? Boylelik-
le erkeklerin baskin fikir ve usluplarinin 6ntine gecilecek, kadinlarin
kendi adlarina konugsma ve karar verme siireci de baslatilacaktir. Ka-
dinlarin gikayetleri kiicik ve kisisel degildir koku derinlere dayanan bir
toplumsal sorundan kaynaklanir. Sadece kadinlardan olusan bir grup-
ta yer almak, kadinlari bagka kadinlarla giiglendirici bir iligki icine de
sokabilecek, giiven kazanmalarina yol acabilecektir.

Marksizm’deki praksis kavramini, radikal feministler devrimci
eylem ve direnis bicimi olarak olduk¢a onemserler. Praksis, deneyim
tarafindan degistirilen ve boylece diinyay: degistiren bireyin diinya ile
Ozglir ve yaratici bir iligki kurmasi anlamina gelir. Praksis kavramu, bir
takim alternatif duzenlemelerin de gelistirilmesi demektir. Kadin sig1-
naklari, kadin kooperatifleri tiiriinden yeni kurumlara ve mekanlara
ve alternatif yayinlara ihtiya¢ oldugu gibi, koordinasyonlar, inisiyatif-
ler biciminde orgiitlenen kampanyalar da hayati olusumlardir. Bunla-
rin timi feminist kilttirtin, feminist devrimci bir kadin kiiltiiriiniin ge-
lismesine yardimci olur. Giindelik yasam pratiklerini degistirmek igin
“gender mainstreaming” denilen ana politikalarin i¢ine sizma da he-
deflenmelidir. Uluslar arasi anlagmalarla gelistirilen eylem planlar1 bu
alanda onemli katkilar saglayabilir.

Iktidar hiyerarsisi, toplumsal cinsiyet iizerinde temellendigi icin
orgitlenmede “kiz kardeglik dayanigmasi” énemlidir. Kadinlar arala-
rinda sinifsal, dinsel, etnik ve cinsel tercih agisindan farklilik tasisalar
da, erkeklere nazaran ikincillegtirilirler. Radikal feminist 6rgiitlenme-
de temel dayanak kiz kardesliktir.63 “Kadin dayanismasi, kiz kardes-
lik, feminizmin en temel politik stratejisidir.” Bir kadin i¢in kendi ha-
yatinda kiz kardegligin ve dayamismanin yasanmasi/yagsanmamasi,

62 Joyce Gelb, “Feminism and Political Action”, der. Russell J. Dalton-Manfred Kuechler, Challen-
ging the Political Order, Oxford University Press, New York, 1990, s.137-155.

63 Joni Lovenduski, “Feminist Political Ideas”, Different Roles Different Voices, der. Marianne
Githens, Pippa Norris, Joni Lovenduski, Harper Collins, 1994, 5.229.
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bagka bir sey, bunun tiim kadinlar arasinda olmasini diiginmek, iste-
mek bagka bir seydir. Rekabetin yarattigi ayrigsma, boliinme kadinla-
rin igine yaramaz. Kadinlar arasinda dayamigma yaratilmali, ortak
paydada isbirligine gidilmeli, politik hedefler paylagilmalidir. Sinifsal,
irksal, etnik farkliliklar toplumsal cinsiyet ortakligina dayali bir femi-
nist harekette bir arada politika yapmanin 6ntunt ttkamamalidir. Ata-
erkiyle meselesi olan kadinlar kiz kardeslik duygusu iginde, formel ya-
pilardan ve hiyerarsik iligkilerden uzak esnek ve daha kiigiik gruplar-
da bir araya gelmelidirler.

Biling yukseltme gruplart feminist yontemin can damaridir.
“Marksist yontemin diyalektik materyalizm olmasi gibi, feminist
yontem biling yiikseltmedir.”®* Biitiin “devrimci hareketler kendi gor-
me tarzlarim yaratirlar”. Biling yikseltme toplantilari, bu yolda en
onemli aragtir. Biling arayisi politik bir uygulamadir. Analiz yontemi,
orgiitlenme modeli, uygulama sekli, politik miidahale teknigi olarak
onemli katkilar sunar. Biling yiikseltme, hedefsiz bir konusma, bir
kahve sohbeti degildir. Belli temel kurallar: vardir,®® hedefli bir konus-
madir. “Ozel alan politiktir” ilkesi ile bu deneyimler sadece grup top-
lantilarinda paylasilmakla kalmamali, diger kadinlarla da paylasila-
rak kolektiflegtirilip, politikanin konusu haline getirilmelidir. Dene-
yimlerin paylagilmasi, grubun o deneyimdeki ortak paydalari ve o
olumsuz deneyimin ve ezilmenin politik nedenlerini gérmesine yol
acar. Marx icin bu proletarya idi, feministler i¢in kadindir. Bu neden-
le Kadinlarin kendi kimliginin ezenin kimliginden farkli oldugunu an-
layabilmesi, kendisi i¢in gozle goriilur hale gelmesiyle mumkiindiir.
“Bireysel ya da 6znel degil, kolektif bir toplumsal varlik olan kadin
bilinci olusmalidir”.%¢ Bilinglenme, doniistiiriicii elestirel bir tavirla
kadin/ erkek kavramlarinin yeniden tanimlandigi, bunun yiiz yiize ge-

64 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s.105. Freire, Ezilenlerin Pedogojisi adli
marksist yapitta bu goriisleri igler: Biling yiikseltme, kisilere politik olarak bir grubun iiyesi ol-
dugunu fark etmesine yol actiran 6nemli bir yontemdir. Paula Freire, Ezilenlerin Pedagojisi, gev.
Dilek Hattatoglu, Ayrinti Yaynlari, Istanbul, 1995.

65 Danovan. Feminist Teori, s.165.

66 Mackinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s.106.
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linerek yapildig1 bir toplumsal deneyimdir. Diinyay: epistemolojik ve
politik ¢esitliligi icinde tanimay: hedefler yontem olarak. Yontemin
en belirleyici ozelligi, kadinin durumunu yasadig: sirada yakalama
araci saglamasidir. Kadinlarin bilgisini toplumsallastirir. Kadinlarin
durumlarinin degistirilebilecegini gosterir. Bilgi kolektif ve elegtireldir.
Kendi kosularinin elegtirisini yapan kadinlarin paylastigi, bu kosulla-
rin bir tirtint olan duygulari, anlayiglari ve deneyimleri igerir. “Biling
yukseltme, kadinin bilgisini toplumsallastirip déntusturiir, ortak bir
gerceklik yaratir ve kadinin iginde hareket etmeye baglayabilmesi icin
diinyada bir yer acar.”®”

Biling yiikseltme toplantilari ile guindelik yasam pratikleri tize-
rinden ataerkil sistem tahlil edilmeye ¢aligilir, daha once konugulma-
yan (konusulmasi uygun bulunmayan) mahrem/ 6zel konular tizerin-
den tartigilmaya yeni kavramlarla agilmaya caligilir. Biling yiikseltme
gruplarindan sonra gelen 6nemli bir yapi, tiniversitelerde kadin ¢alig-
malari alaninin kurumlagmasi, elestiri ve onerilerin bilimsel yoniiniin
kurulmasi, yani “feminist bilgi kurami”nin olusmasidir.

Sosyalist Feminizm

Sosyalist feminizm, Marksist kategorilerin temelinde ve radikal femi-
nizmin elestirileri 1s1ginda sekillenmigtir. Karl Marx ve Friedrich En-
gels’in teorilerinde somutlagan Marksizm, “maddeci determinizm?,
“ideoloji”, “smif bilinci”, “emek”, “yabancilasmis emek”, “praksis”
gibi kavramlarla, feminist teoriye ve feminist harekete onemli agilim-
lar getirdi (Marksizm hakkinda ayrintili bilgi i¢cin Ahmet Bekmen’in
bu kitapta yer alan makalesine bakilabilir). Radikal feminizm, cinsiye-
tin merkeze alindig1 yeni bir ¢ikar ve iktidar teorisi gelistirdi. Kadinla-
r1 Marksizm i¢ine konumlandirmaya ¢alisan sosyalist feministler, radi-
kal feminizmin yaptig: elestirilerden etkilenerek, Marksizmin temel
kavramlarini kadinlara uygulamaya, bu kavramlari yeniden tanimla-
maya, caligtilar. Sonugta, tarihsel materyalizmi ve feminist oncelikleri

67 MacKinnon, a.g.e., s.118, 124.
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Rosa Luxemburg (1871-1919) Polonya’da
dogdu. Ziirih Universitesi’nde politika ve
felsefe doktorasi yapti. Alman Komiinist
Partisi’ni birlikte kurdugu Karl Liebknecht’le
1919’daki Spartakist ayaklanmada hunharca
oldiiriildi.

dikkate alan yeni formiilasyonlar1 orta-
ya c¢ikardilar.

Sosyalist feministler, kadinin
ezilmesinde, sinifin yaninda toplumsal
cinsiyete de yer verirler. Oysa, August
Bebel, Clara Zetkin, Rosa Luxemburg,
Kollantai gibi Marksistler, kadinlarin
kurtulusunu “kadin sorunu” olarak ele
alarak komiinist programin igine yer-
lestirmiglerdi. Sonraki gelismeler, Sov-
yetler Birligi deneyimi ve ¢agdas kadin
hareketi, kadinlar icin sinif baskisinin
birincil, hatta esas ezilme nedeni oldu-
gu konusunda stiphe dogurdu. Ciinkii,
geleneksel Marksizm, kapitalizmin ev
ile ig yerini nasil ve neden ayirdigini, ev
faaliyetlerinin degersizlestirilmesinin
nedenlerini aciklasa da, kadinlarin ne-
den eve, erkeklerin is yerine ayrildigini
aciklayamiyordu: Kadinlar neden hem
ailede, hem disarida ikincil durumday-

dilar? Neden tersi bir durum yasanmiyordu? Sosyalist iilkelerde kadi-

nin bagimhiligi disinda pek ¢ok toplumsal sorun ¢oézulmustii ve kadin-

lar ev diginda caligmakta erkekler kadar ozgurlesirken, erkekler evde

calismama ozgiirliiklerini nigin koruyorlardi?® Marksizmi kadinlar

i¢in yeni bir yoruma tabi tutmaya ¢alisan sosyalist feministler, yukari-

daki tirden sorularla, Marksist teori ve onun uygulanma bigimlerini

kadinlar agisindan tahlil etmeye, “kadin emegi”nden kimin yararlan-

digin agiga ¢ikarmaya ve kadinin ezilmesinin maddi temelini ortaya

koymaya ¢alistilar.

68 MacKinnon, a.g.e., s.27. MacKinnon, ayn eserde s.28de, su alintiyr kullanir: “Bana 6yle geli-

yor ki, ¢ecesineginin kokiinii kaziyan bir iilke, bir emirle merkez komitesine esit sayida kadin

tiye de alabilirdi.”
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Kadin Emegi / Ev I¢ci Emek

Marksist teorinin kadinlar tarafindan yeni bir teorilegtirme ¢a-
basi olan sosyalist feminizmde, Marksizmin cinsiyet iligkilerini 6nem-
semedigi, dikkate almadigi en temel elegtiridir. Marksizm erkeksi ko-
sullar altinda ve erkeklere 6zgii olarak gelistirilmigtir. Marx ve En-
gels’in teorisi, toplumsal cinsiyet iligkilerini marjinallestirir ve kendi
sorunsallar1 dahilinde, kadinlarin spesifik olarak ele alinmasini ola-
naksiz kilmasa da zorlastirir. Cinsler arasindaki iligkileri olagan kabul
ederler: “Marx kadinmi doga ile 6zdeslestirdigi, dogay1 da veri olarak
kabul ettigi icin, Engels ise, kadin ile aileyi bir saydigi ve kadinin bu
kurum igindeki isini ve cinsel roliinii elestirmeye yanasmadig: icin.”%°

Kadinlar daha bastan Marksist sorunsalin disinda tutulmuslar-
dir. Hem liberalizmin, hem de Marksizmin “birey kategorisi” kadin-
lar1 kapsamaz. Liberaller igin bu “birey”in simif, irk, cins vb. tiirden
ozellikleri yoktur. Marksistler i¢in sinif vardir ama cinsiyet yoktur:
“Bireyler, tiretimlerinin maddi kosullarinin urtntidir. Burada ortuli
olsa da, kastedilen, erkek bireydir. Kadinlarin ve erkeklerin “doga”
ile, “tretim araclar1” ile farkl iligkileri vardir. Marksizm, sinifi, kadi-
nin statiisunil/ fonksiyonlarini agiklamada yeterli ve etkili bulur: Ka-
pitalizm altinda, burjuva kadinlari proleter kadinlarin ezildigi gibi
ezilmemektedir. Kadinlarin ezilmesi, bireylerin bilingli eylemleri yii-
ziinden gergeklesmez. Bu ezilme, kapitalizm ile baglantili politik, top-
lumsal, ekonomik yapilarin trtiniidiir. Marks, tretim iligkileri tizerin-
de odaklasirken, Engels, Ailenin Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kikeni
adli kitabinda kadinlarin niye ezilen cins oldugunun yanitini verir:
“Erkek burjuvazidir ve karisi proletaryayi temsil eder” Maddi kosul-
lardaki degisim, aile iligkilerinin orgiitlenigini degistirir diyen Engels,
toplumun yeniden tiretimi ve aile tizerinde durur. Ancak, aileyi tarih-
sel siralama nesnesi yapsa da, kadin ile erkek arasindaki iligkiyi once-
den kurulmug varsayar. Engels’in anlatisinin temel celigkilerinden bi-
ri, bir yandan kadin/erkek iligkilerini ¢ok 6nemli saymasi, ama ayni

69 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s.33.
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anda, onlari, teorik, politik olarak daha 6nemli gordugi sinif iligkile-
ri icinde eritmesidir.”°

Marksizmde sinif erkeklere ozgii bir kategoridir. Kadinlarin sini-
fi erkeklere gore belirlenir, 0 baba ya da koca ailesinin reisi olan erkegin,
sinifsal pozisyonunu alir. Sinif ile, sinif bilinci arasindaki iligskide, siniflar
objektif olarak vardir ama kendisi i¢in sinif olmak igin sinif bilinci gere-
kir. Sinuf bilinci, aym kosullari, ¢ikarlari paylagan insanlarin aym stirede
elde ettikleri sinif olma bilincidir, bu anlamda onlara empoze edilen yan-
Iis bilicin tersidir. Kadinlar, Marksist anlamda, ayr1 bir sinif olusturmaz-
lar. Burjuva ve proleter erkeklerin karilari, kizlar1 olarak goriiliirler. Or-
negin, Rosa Luxemburg, burjuva kadinini asalagin asalagi olarak nite-
lerken, onunla kolenin kolesi olarak gordugii proleter kadin arasinda bir
ortaklik gormiiyor, kadinlara oy hakkini savunurken bu hakki sadece is-
¢i sinifindan kadinlar igin istiyordu. (Smifa dayali oy hakkini savunan li-
beral J. S. Mill de bu hakka is¢i sinifindan kadinlar1 dahil etmiyordu.)
MacKinnon’un elestirileri cercevesinde konuyu soyle agikliga kavustur-
mak miimkiin:”! “Kadinlarin simifsal konumlarmnin erkeklerle olan kisi-
sel ittifaklar temelinde kurulmasi sorunlu bir agiklamadir. Burjuva kadi-
nini hizmetgisinden ayiran, hizmetcisinin (az da olsa) bir ticret almasi,
digerinin ise (her zaman olmasa da) kapatilmighigidir. Bu toplumsal tret-
kenlikteki bir farklilik midir, yoksa sadece bir 6l¢u farki, kadinlarin aga-
g1 goriilen konumuna bigilen diisiik degerden dogan bir fark midir? Ka-
dinlar1 kapitalizmle olan iligkileri ile sinirlamak ve kapitalizmle erkekler
kapsaminda ele almak onlarin durumlarini yeterince agiklar mi? Her iki
durumda da, kadinlarin konumunu sadece sinifsal agidan tanimlamak,
onlarin erkeklerle olan iligkileriyle belirlenen kadinlik konumlarini goz-
den kagirmak demek degil midir? Farkl erkekler araciligiyla elde edil-
mis olsa da, kadinlik konumu, kadinlarin paylastiklar: belirleyici stati
degil midir?“ Yani ister burjuva, ister proleter olsun kadinlar, kadin ola-
rak ortak bir ezilme deneyimi yasarlar.

70 Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, almtilar Tong’un Feminist Thought bas-
likli kitabindan yapilmugtir.
71 MacKinnon, a.g.e., s.27-28.
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“Marksizmin kategorileri
cinsiyet korudur” der Heidi
Hartmann. “Marksizm ve Femi-
nizmin Mutsuz Evliligi: Daha
fleri Bir Birliktelige Dogru”
(1981) adli makalesinde, Mark-
sizm ve feminizmi analizi igin
birlikte kullanir: Erkeklerle ka-
dinlar arasindaki iligkilerin siste-

matik niteligini 6zgul olarak sa-
dece feminist teori ortaya koya-
bilir. Marksist teori ise, tarihsel
maddeci yontemiyle feminist ¢o-
ziimlemenin eksikligini giderebi-
lir. Boylece ataerki, toplumsal ve
tarihsel bir yapi olarak tanimla-

nabilir. Ona gore, kapitalizmle

Heidi Hartmann, kurucusu oldugu Institute for
ataerki arasmdaki lll§k1 kurul— Women’s Policy Research’iin 1987°den beri
baskanligini yapmaktadir. Marksizm ile feminizm

iliskisini mutsuz bir evlilik iliskisine benzeten

sindaki durumundan sadece ka- Hartmann, séyle der: “Bizim ihtiyacimiz olan ya daha
saglikli bir evlilik ya da bosanmadir.”

malidir: Kadinlarin emek piyasa-

pitalistler degil, erkekler de ya-

rarlanir. “Ataerkinin dayandigi maddi temel, erkeklerin kadinlarin
emek gucl tizerindeki denetimlerinde yatar. Erkekler bu denetimi, ka-
dinlarin tretken kaynaklara, ticret getiren iglere ulagmalarini 6nleye-
rek ve kadinlarin cinselligini kisitlayarak siirdiirirler. Ataerkinin mad-
di bir temeli vardir. Ataerki ile kapitalizm iki sistem olarak birbirini
beslerler. Ataerkinin maddi temeli yalnizca ailede ¢ocuk yetistirmeye
degil, erkeklerin kadin emegini denetlemesine izin veren biitiin yapila-
ra yansir. Evde karsiliksiz hizmet alirlar, isglicti piyasasinda kadinlar
karsisinda ayricalikli bir konuma sahip olurlar.”?

72 Heidi Hartmann, “Marksizm ve Feminizmin Mutsuz Evliligi: Daha Ileri Bir Birliktelige Dogru”,
der. Giilnur Savran - Nesrin Tura, Kadimun Gériinmeyen Emegi, Kardelen yaymlari, Istanbul,
1992, 5.128-170. Savran’a gore, Hartmann patriyarkayr bagh basina bir iiretim tarzi olarak
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Marksizm’de, insani insan yapan, kendi ge¢im araclarini tiret-
mesidir. Insan, dogay1 bilingli olarak doniistiirme ve kullanma siireci
icinde uretici faaliyetlere giriserek kendini yaratir. Kadinlar ve erkek-
ler olarak insanlar, tiretim yoluyla toplumu yaratirlar ve toplum tara-
findan bigimlenirler. Tarihi ilerleten maddi giicler, toplumsal hayatin
uretimi ve yeniden tretimidir. Dolayisiyla, birey ve toplum iligkisi
Marksizmde tek yanl ve basit degil, karmasik ve diyalektiktir. Sosya-
list feministler bu bakigtan yola ¢ikarak ozellikle kadin emegi konusu-
na yeni acihmlar getirdiler.

Cinsel igbolimiini veri alan Marksizmde, emek ancak ticretle
iligkisi i¢inde, zorunlu emek, arti-deger kavramlari icinde ele alinir. Bu-
rada kadinin evde, aile harcadig: ustelik de karsiligy/ degeri olmayan
emege yer yoktur. Marksizmin kadinin “ev i¢i emegi” konusunda net
bir bakigi yoktur:”® Kapitalizm, her seyin, emek giicii dahil belli bir fi-
yati oldugu ve biittin iglemlerin esas olarak aligveris islemleri olarak
goriildigli bir meta ya da piyasa toplami olarak tanimlanir. Marksist-
ler, kadinin isinin, kadinin disiincelerini ve onun dogasini belirledigi-
ne inanirlar. Bu tiirden bir degisim iligkileri sisteminde ise kadinin ev
ici emegini gormek oldukga giictiir. Marx ve Engels, kadinlarin ve ¢o-
cuklarin ¢aligmasini aile iicretinin tamamlanmasi agisindan zorunlu
gorirler. Ancak burjuva ailesiyle isci ailesini birbirinden kopararak ele
alirlar. Burjuva ailesinin temelinde 6zel miilkiyet yatmaktadir. Engels,
aile icindeki erkek baskisinin kaynaginda, erkegin varislerinin kendi
cocuklari olmasini glivence altina almak i¢in kadinin bedenini, cinsel-
ligini giderek tiim kimligi denetlenmesi yatar. Ote yandan isci ailesi
i¢in sunlar1 birlikte tespit ederler: “Ailenin temeli 6zel miilkiyet oldu-
guna ve is¢i ailesi de 6zel mulkiyetten yoksun olduguna gore, isciler
arasinda aile her an ¢ozillmeye hazirdir; hatta isci ailesi temelde bir

kavramsallagtirmaz, iiretim tarz1 tahlilinde Marx’a bagh kalir. Bkz. G. Savran, “Kadinlarin Eme-
gini Goriintir Kilmak™, der. G. Savran, Beden, Emek, Tarih, s.45. Ayni sekilde Juliet Mitchel’e
gore, ataerki, maddi yapr degildir, kapitalizm maddi yapidir. Juliet Mitchel, Kadinlik Durumu,
cev. Giinseli Inal, Giilnur Savran, Sirin Tekeli vd., Kadin Cevresi Yayinlari, Istanbul, 1985.

73 Tong, a.g.e., s.39-42; Coole, a.g.e., s.146-159.
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yokluktur, bir aile olmayisidir.””# “Tahlil edilen aslinda burjuva ailesi-
dir. Isci ailesiyle ilgili tahlil yoktur. Bu agiklama burjuva ailesi igin kis-
men —Ozel milkiyet temelinde— gegerli olsa bile, is¢i ailesini agiklama-
da tiimiiyle yetersiz kalr.”7?

Toplumun yeniden tiretiminde ¢ok onemli bir yere sahip olan
“kadinin ev i¢i emegi”nin, Marksist sorunsalda nasil yer alacag: soru-
nu, sosyalist feministlerin tzerinde en fazla tartigtiklari alan oldu.
1969°da Margaret Benston, Kadmnlarin Kurtulusunun Ekonomi Poli-
tigi adli calismasiyla baglatti bu tartigmay1. Ev isi Marx ve Engels’te ol-
dugu gibi marjinal ve varlig: belirsiz bir statiiye indirilmemeli, ekono-
minin igleyisinde 6nemi dikkate alinmalidir. Kadinlarin ¢alismasi para-
ya deger bulunmadig icin degersiz goriilur hatta calismadan bile sayil-
maz. Bu durum onlarin asag statiilerinin maddi temelidir. Paranin de-
geri belirledigi bir toplumda bu isi yapan kadinlarin, elbette para igin
calisan erkekler kadar degerleri beklenmez.”®

Sosyalist feministler, “kadinin ezilmesi”nin erkekten farkl nite-
ligini anlamak igin onun ¢alismadaki statusiine bakilmasini, aile kuru-
mu ile kapitalizm arasindaki iligkilerin analiz edilmesini, ev isi ve ya-
bancilasmanin kadinlarla iligkisinin kurulmasini 6ne ¢ikarirlar. Kapi-
talizmle birlikte kamusal/dzel alan iyice ayristi, ev tretim alani olmak-
tan ¢ikti. Ev igi emegi, tiretici olmayan emek olarak goriildigi gibi,
herhangi bir degere/karsiliga da sahip degildi. Kapitalizmde emegin
yeniden iiretimi masrafi disiirdigi igin kadinlarin ev igini {icretsiz
yapmast istendi. Kadinlarin ¢alismasi istendiginde ise, bu talebin arka-
sinda, tcretleri disiirmek igin, kadinlarin yedek isgiicii olarak kulla-
nilmasi niyeti sakliydi. Aileyi erkek gecindirmelidir, kadinlara digardan
ziyade evde ihtiyag vardir anlayisiyla, kadinlar bu alandan iceriye ¢ek-
meye caligildi. Sendikalar bile, uzunca bir siire, erkege biitiin aileyi ge-

74 Marks-Engels, Komiinist Monifesto’dan aktaran Giilnur Savran, “Kadinlarin Emegini Goriiniir
Kilmak: Markstan Delphy’ye Bir Ufuk Taramas1”, Beden Emek Tarib, Kanat Yayinlari, Istan-
bul, 2004, 5.25-26.

75 G. Savran, “a.g.e.”, s.26.

76 Donovan, Feminist Teori, s.148.
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¢indirecek kadar tcret 6denmesini istediler. Bu sistemde bekar kadin
iscilere yer vardir ama diisiik ticretle ve kadin isi sayilan iglerde ¢alig-
mak kosuluyla. Uygulamalar, Ingiltere’deki Viktoryan donemin muha-
fazakar anlayigi 6rneginde oldugu gibi, hakim ideolojiyle de harman-
landi. Dunya Savaglar1 donemlerinde evli kadinlarin da ¢aligmasina ih-
tiya¢ duyuldu, ancak daha sonra tekrar evlerine gonderildiler. Kapita-
lizmin farklilagan safhalarinda degisik bigimde kullanild: kadinlar; gii-
niimiiziin kiiresellesen emek piyasasinda yoksul ve gogmen kadin eme-
ginin yeni bir somiiri bicimi yaratmasi gibi...

Kadini ikincil konumda tutan, ailede ve isyerinde uistlendigi rol-
diir. Bu rol onun benligini ve dolayisiyla bilincini de belirler. Kadin
emegi gercek emek olarak gorilmez ve kadinlara layik gorilen isler
de, hizmete yonelik, diigik ucretli, kalifiye olmayan tekdize islerdir.
Bu baglamda Michele Barrett, emegin cinsiyetci igboliimiiniin ideolo-
jisinin kapitalizm tarafindan tretilmedigi, kapitalizmin onu 6nceledi-
gini Giindimiizde Kadima Uygulanan Bask: (1980) baslikli kitabinda
dillendirdi.”” Toplumsal cinsiyet ideolojisi duragan ya da birlesik bir
kategori degildir, tarihsel olarak farklilik gésterir. Ideolojinin somut ve
tarihsel olarak maddi bir temeli vardir. Bu nedenle i¢inde olustugu
farkli tarihsel ve toplumsal baglamlar iginde incelenmesi gerekir. Kapi-
talizm tek suclu degildir. Ancak kapitalizm ticretli emek diizeni altin-
da gelisen buyiik olgekli iiretimle, ev ile is yerini ayrigtirdi, emegin uz-
manlagsmasina, hiyerarsinin artmasina yol a¢ti. Ev igleri, kadinlarin
ezilmesini daha da artirdig1 gibi kurtulustan da uzaklastirdi. Feminizm
ozerk bir kadin kurtulug hareketi olmakla birlikte, erkeklerle birlikte
politik katilimi da 6nemsemelidir. Kadinlarin ezilmesi kapitalizm igin-
de gelistigine gore, kadin kurtulusu icin verilen miicadele ile sosyalizm
ugruna verilen miicadele birlikte yiriitilmelidir.

Sosyalist feministlere gore, ev islerinin toplumsal olarak ne den-
li gerekli oldugunu ag¢iga ¢ikarmak 6nemlidir. Bunu politik sorun ola-
rak gundeme getirmenin ontundeki en 6nemli engel, bu iglerin bir sev-

77 Michele Barrett, Giiniimiizde Kadina Uygulanan Baskz, gev. Sen Suer, Pencere Yaymlari, Istan-
bul, 1995.
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gi iligkisi icinde karsiliksiz, goriiliiyor olmasidir. “Ozel, ele gelmeyen,
gorulmeyen bigimiyle “kadinlarin karsiliksiz emegi, sevgi kargiligi ¢a-
lismadir”. Islerin mesai saati yoktur, giinlitk yasamla i¢ ice girmis,
onun pargast haline gelmis bir emek stireci iginde cereyan eder.” “Ka-
dinlarin ev ici emeginin bir baska ozelligi, duygusallik boyutu itibariy-
le nicelik olarak ifade edilecek bir emek olmayigidir. Bu yiizden de, ev
icinde yapilan “bakim iglerinin” tiim manevi, duygusal boyutlariyla
emek harcamak olarak kabul edilmesinin yolu, bu emegin ev-i¢i (kar-
siliksiz) bicimiyle ticretli bakim islerinde harcanan emek arasindaki sii-

rekliligin kurulmasindan geger”7®

Kadinlarin Yabancilasmast

Yabancilasma konusu Marksizmde 6nemli bir yer tutar”®
Marks’a gore emek, insani insan yapan en 6nemli degerdir. Oysa ka-
pitalizm kosullarinda emek, isciyi insanliktan uzaklastiran bir edime
doniigti. Dogadan kopmus, tiretim araclarindan yoksun ve kendi
emeklerinin triinlerine yabanci olan isgiler, ne tiretim kararlarina ka-
tilirlar ne de {irtinlerinin meyvesine sahip olurlar. Kendi kendileriyle
iliskilerde de aynmi kopusu yasarlar, kendilerine yabancilastiklar1 gibi
diger insanlara da yabancilagirlar. Yani isciler sadece somiiriilmekle
kalmaz, Uretim siireci onlari kendilerine, emeklerine, birbirlerine ya-
bancilagtirir. Kapitalist ekonominin yapisi isgileri, birbirlerini rakip
gormeye zorlar. Iscinin baskalariyla birlikteliginin, isbirliginin potansi-
yel kaynagi, onun yalnizligina neden olunca, kendi kimliginin bir par-
¢asini olusturacak olan otekilerle 6zdeslesme yetenegini yitirmis olur.
Yaptiklari igin niteligi ve ¢aligma kosullari onlarin dogadan uzaklas-
masina da neden olur. Bu da iligkiselligin olmasi gereken bir yerde kar-
sithk olusturur. Yabancilasmanin ortadan kaldirilmasi, insani bir ¢alis-
ma/emek tarzina doniilmesi, kapitalizmin alt edilmesi i¢in 6nemli bir
gerekgedir. Ucretli emek iligkileri icinde olmayanlar yabancilasmay1

78 Giilnur Savran, “Kadinlarin Emegini Gortniir Kilmak: Markstan Delphy’ye Bir Ufuk Tarama-
s1”, alintilar 5.19-20 ve s.35’ten yapildi.
79 Yabancilasma konusu, Tong’un Feminist Thought adli kitabi tizerinden alintilands, bkz. s.44.
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yasamazlar. Bu bakista, ticret karsihigi calismayan kadinlarin yabanci-
lagsma yasamadigi ya da kadin iscilerin tipk: erkek isgiler gibi yabanci-
lasmay1 yasadigi sonucu cikar. Ucretli emek iliskileri icinde yer alma-
diklar1 i¢in kadinlar “yabancilasma teorisi”nin diginda birakilirlar.
Oysa kadinin yasadigi yabancilasma katmerlidir. Marksizmin gozden
kagirdigi nokta bu yapi iginde kadinlarin yabancilasmay: erkeklerden
¢ok daha agir yasadiklaridir.

Sosyalist feministler Marksist yabancilagsma teorisinin ruhuna
bagli kalarak, kadinlarin nasil yabancilagtigini ortaya koymaya caligti-
lar. Kapitalist toplumda insan iligkilerinin yabancilagmis niteligi, kadin-
lar acisindan, erkekler icin oldugundan daha belirgindir. Yabancilagsma,
kadinlarin yagamu, bilinci diye daha baskici bir etki yaratir. Erkekler,
yabancilasmadan kurtulusu, kadinlarla olan iligkilerinde ararlar. Ka-
dinlar i¢in boyle bir rahatlama yoktur. Clinkii bu 6zel, yakin iligkiler,
onlarin ezilmesinin temel yapilarini olusturur. Ev i¢i alanin kadinlar i¢in
bash bagina yabanlagtirici unsur oldugunu séyleyen Ann Foreman’a go-
re kadinlarin yagsadigi yabancilasma ¢ok keskindir; ¢inki onlar kendi-
lerini bagkalarinin ihtiyaglarini karsilamaya yarayan araglar olarak al-
gilarlar. Dalla Costa ise, kadinlarin sadece ¢alisarak kurtulacaklar: mi-
tinin sorgulanmasini ister. Verili haliyle tiretime katilmakla kadinlarin
yabancilagmasi sona erdirilemez: “Bir montaj bandinda kolelik, mutfak
lavabosundan kurtulug degildir.”8 Ev isi deneyimi soyutlayici ve tekrar
edici oldugu igin ziyadesiyle yabancilagtirir kadinlari.

Kadinlar yabancilagmayi cinsellik, annelik ve entelektiiel olmak
uzere baglica {i¢ alanda yasarlar. Alison Jaggar’in bu saptamasini soy-
le 6zetlemek miimkiin:®" Tipki iscinin kendi emeginin iiriinlerinden
kopmasi gibi, kadin da kendi bedeninden onun iruniinden kopuyor.
Kadinlarin kendi bedeni iizerinde denetimi yoktur. Diyet, giizellesme
gibi, bagkasi (erkek) igin yapilan faaliyetleri, kendisi i¢in yaptigini s6y-

80 Bilgi ve alintilar i¢in bkz: Donovan, a.g.e., s.152-153.

81 Jaggar, Feminist Politics and Human Nature adli kitabinda yabancilasmayi neredeyse biitiin fe-
minizmler igin énemli bir teorik kavram olarak énerir. Metindeki agiklama igin bkz: Tong, Fe-
minist Thought, s.186-189.
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lese de, bedenini, bagkalar igin bir nesne olarak gorur. Annelik de cin-
sellik gibi, kadinlar i¢in yabancilastirici bir deneyim olabilir. Kendisi-
nin karar veremedigi —cocuk sayis1 ve dogum zamani— durumlar onu
kendi dogurganliginin triintine yabancilagtirabiliyor. Kiirtajin yasak
olmasi ya da zorla kiirtaj ayni kapiya ¢ikar; kadinin kendi bedeni tize-
rinde s6z sahibi olmadigini gosterir. Ayrica jinekologlarin tavri, hasta-
ne, dogurma deneyimi turiinden dogurma sureci de yabancilastirir ka-
dinlar1. Entelektiiel olarak da kadinlar kendi entelektiiel yeteneklerine
yabancilagirlar. Bilgi ile iktidar arasinda ¢ok siki bir iligki vardir. Ka-
dinlar kalabalikta fikir soylemeye cekinirler. Fikirlerinin degerli olma-
digim1 dusiinirler. Bilgiye haklari olmadigi duygusunu yasarlar. Bilgi-
nin diigtincenin, séylemin sinirlarini erkekler ¢izer. Kapitalizm altinda
kadinin ezilmesi, kendisi dahil herkesten, her seyden yabancilagma ile
belirleniyor. Ezilmenin farkina varma, ilk adim ama, kurtulus icin ye-
terli degil. Ciinkii ezilme sadece zihinde degil, toplumsal kurumlarla,
kiiltiirel yapilarla geligen, somutlagsan bir yapida yasaniyor. Bu bag-
lamda sadece biling yukseltme yeterli degil. Tiim yapilarla ve kurum-
larla topyekin bir muicadele gerekiyor.

Sonug olarak tarihsel gelisimi ve farkli durus noktalariyla yuka-
rida anlatilmaya ¢aligilan feminizm, eril iktidar tekelciligine kars: eleg-
tiri getirir; kavramsal cergevesi, kurumlari, etik anlayisi ve yontemiyle
yeni bir bilgi kurami ve politika 6nerir. “Feminist bilgi kuramu, feminist
iktidar elegtirisinden soyutlanamaz. Cunku eril goriis kendi bakis acisi-
ni diinyay1 algilama bigimi olarak kabul ettirmistir. Eril bakis agisi, ka-
dinin tanimini zorla kabul ettirir, bedenini kugatir, konusmasini kisitlar,
yasamuni belirler. Sistematik ve egemendir. Eril, toplumsal ve politik bir
kavramdir. Biyolojik bir nitelik degildir. Kalitimla, varlik 6ncesiyle, do-
gayla, gereklilikle, kaginilmazlikla ya da bedenle higbir ilgisi yoktur. As-
linda ayrimin kendisini bir bakima zayiflatacak sekilde ontolojik ol-
maktan ¢ok epistemolojiktir. Ciinkii eril iktidar varligi bakig acisiyla
uzlastirilabilir. Bu yiizden eril bakis acis1 her zaman tek tek her erkegin
veya bir arada tiim erkeklerin ortak fikri degildir. Ne var ki, bir¢ok er-
kek bilingsiz olarak ve belli bir bakis acisina sahip oldugunu bile fark
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etmeden ayni tutumu takinir. Clinkii bu tutum —eril (erkeksi)-deneyim-
lerine anlam kattig1 gibi, ¢ikarlarina da hizmet etmektedir. 82
Feminizmin ataerkil iktidar elestirisi, eylem ve teori olmak tize-
re iki ayak Gzerinde yiikselir. Feminist mucadele olmadan feminist te-
ori gelistirilemeyecegi gibi, feminist teori olmadan da politika dontis-
turtilemez. Bu ikisi birbirini besler. Kadin hareketi ile kadin aragtirma-
lar1 birbirini karsilikli olarak etkiler, tartismalarin yonini belirler. Fe-
minist teori, kadinlarin 6zgiirligh icin, bilinglenmesi igin, bir arag ola-
rak kullanilir/kullanilmalidir. Yani kendine 6zgi bir cinsellik, bir tarih,
bir kiltir, bir topluluk, yeni/alternatif bir iktidar bi¢imi ve yeni bir
diinya i¢in mucadele etmek anlamina gelir. Bu baglamda ortaya ¢ikan
kadin ¢aligmalari ya da feminist ¢caligmalar artik kendine has amaci,
sorulari, yontemi, siireci olan bir alan olarak sosyal bilimlerde onemli
bir yere sahiptir. Feminizm, bilimlerdeki “erkek egemenligini” ve “cin-
siyet¢iligi” sorgular. Bilimlere kadin bakis agisindan, elestirel olarak
bakar. Kadinlarin konumlarini tahlil etmesi, degerlendirmesi, bu ara-
da diger/oteki konumlari isgal edenlerle elestirel bir diyalog ya da di-
renme i¢inde olmalari 6nemlidir. Bu konumlarin zaman ve mekan igin-
de belirlendigi, dolayisiyla degisebilir oldugu, tarihsel toplumsal varo-
lug diye bir gercekligin yasandigini ortaya koyar. Feminist bilgi tim bu
hususlar1 biinyesinde barindirir.83 Arastirma nesnelerine karsi kayitsiz
ve yabancilagmug bir yaklagim gosteren “seyirci bilgisi” yerine, aragtir-
mact ile arastirilan arasinda elestirel ve diyalektik iliskinin yasandigi,
her iki taraf i¢in de bilinglenmenin saglandigi “bilingli taraflilik” ve

82 MacKinnon, Feminist Bir Devlet Kuramina Dogru, s.136. Ayrica bu konuda énemli bir derle-
me i¢in bkz. Alison, Jaggar - Iris Marion Young (der.), A Companion to Feminist Philosophy,
Blackwell, Massachusetts ve Oxford, 1998.

83 Feminist bilgi hakkinda ayrinti i¢in bkz: Sneja Gunew (der.), Feminist Knowledge: Critique and
Construct, Routledge, Londra ve New York, 1990. Feminist yontem hakkinda Tiirkge kaynak-
lar icin bkz. Serpil Cakir ve Necla Akgokce, Kadin Arastirmalarinda Yontem, Sel Yayncilik, Ts-
tanbul, 1996. Kitapta, Sandra Harding, Patricia Hill Collins, Maria Mies, Mariana Lazreg, De-
niz Kandiyoti vd. tarafindan yazilmus gesitli makalelerin yani sira; Tiirkiye’de yapilan bazi femi-
nist aragtirmalardan yontemsel 6rnekler de yer almaktadir. Ozellikle bkz Maria Mies, “Femi-
nist Arastirmalar Igin Bir Metodolojiye Dogru”, der. Serpil Cakir ve Necla Akgokge, Kadin
Arastirmalarinda Yontem, s.48-64.
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onun tizerinde geligen bir bilgi tiretimi s6z konusudur. “Feminist arag-
tirma streci dinamik bir stirectir; deneyimlerin 1siginda siirekli gézden
gecirilen, karsilikli bir 6§renme ve yeniden kurma siirecidir.”® Femi-
nist aragtirmalar, yerlegik aragtirma yontemlerini kullandig: gibi, buna
sozlii tarih yontemini, katilimer gozlemi, biling yiikseltme tekniklerini,
kadinlarin deneyimlerini de ekler. Kadinlarin ezilmigliginin anlagilma-
s1 i¢in ezilmenin nedenlerinin, farkli deneyimlerin ve bunun siiregleri-
nin ortaya konulmasina ¢aligilir. Farkli deneyimlere sahip olan kadin-
lar kendi deneyimleri tizerinden teori uretmektedir artik. Her kadin
kadinlik durumunu farkl sinifsal, etnik ve cinsel kimlik i¢inde yasaya-
bilir. Bu farkli bakiglarin epistemolojik gegerliligi olabilecegi dikkate
aliniry agir1 genellegtirilmig kategorilerin tehlikelerine dikkat gekilir. Fe-
minizm, tarihsel ve toplumsal elestirel bakis yoluyla, diinyay1 daha esit
ve demokratik olma yolunda degistirmeye ve kadinlari giiglendirmeye
calisir. Bu baglamda elegtirel teori ile birlegir, teorinin politikayla ilis-
kisi kurulur. Feminizm, bilgi tiretiminin eril niteligini ortaya koyarak
sosyal bilimlerin ¢ehresini de degistirir.

OKUMA ONERILERi

Phoenix, efsaneye gore, Arabistan ¢ollerinde beg alt1 yiizy1l yasadiktan
sonra kendini bir cenaze atesinde yakan ve kullerinden aldig1 gugle ye-
niden dirilip bir o kadar daha yasayan bir kustur. Kadinlarin kendile-
rini maddi, ideolojik, kiiltiirel olarak baski altina alan yapiya veya ya-
pilara karsi direnisi, Phoenix’in kendini kiillerinden yeniden insa etme-
si gibidir. 19. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren baslatilan haklar mi-
cadelesi, 20. yiizyilda soniimleniyor sanilirken, 1970’ler boyunca siiren
ikinci feminist dalga ile patriyarkaya karsi bir bag kaldiriya dontisebil-
mistir. Bu dénemin en belirgin 6zelliklerinden biri de klasik tarih anla-
yisinin, kendini “objektif” olarak tanimlayip, kurgulayan bilimin 6n-
ciillerinin, yapilarinin ve kavramlarinin cinsiyet bakis agisi ile sorgu-
lanmasidir.

84 S. Cakir, “Kadin Cahigmalari Bilimde Neleri, Nasil Sorguluyor”, der. Kuvvet Lordoglu, Insan,
Toplum, Bilim, Kavram Yayinlari, Istanbul, 1996, s.314.
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Kadin tarihi ¢alismalari, bu siirecin en fazla tirtin veren alanlarindan
biri oldu. Tarih feminist ve toplumsal cinsiyet yontemleriyle yeniden ya-
zilirken, sadece kadinlari ilgilendiren alanlar ve sorunlar tizerinden ya da
kadin ve erkeklerin tarihin bir kesiti icinde ya da bir alandaki yasadikla-
r1 uzerinden ciddi bir literattr olustu. Bu giin artik feminist hareketin ta-
rihi tizerine yapilan caligmalar, eylem bicimleri, yontemi ve belli teorik
tartismalari, feminist literatiir baghg: altinda gerek yurt diginda, gerekse
yurt i¢inde kitapevlerinde bagimsiz bir boliimii dolduracak kadar ¢ogal-
mugtir. Ancak, kadin hareketinin ¢aga, kogullara ve tilkelere gore yeniden
dirilip bir bagka yone evrildigi gesitli 6rnekler Tiirkcede hentiz yeteri ka-
dar yayinlanmadi. Bu baglamda Sirin Tekeli’nin Cagdas Liderler Ansik-
lopedisi’nde kadimlarin Ingiltere’deki oy hakki hareketini anlattig1 “Ka-
dinlara Oy Hakkinin Onciileri” adli makale, bu alanda énemli bir bog-
lugu doldurur. M.French, Kadinlara Kars: Savas’ta, (Metis Yay.) kadin-
larin patriyarkal bir toplumda nelerle bas etmek zorunda kaldiklarini ge-
sitli 6rneklerle ortaya koyar. J.Mitchel ve A.Oakley’in, Kadin ve Esitlik
adli derlemeleri (Pencere Yay.) de teorik ve pratik ornekler sunar bize.
Son donemlerde yayimlanan Feminist, Anti-irkgi ve Anti-Fagist Miicade-
lede Bir Oncii; Sylvia Pankburst (Versus Yay.) adli galisma da, siifrajet
hareketinin gelisimi hakkinda bilgi verir.

Turkiye’deki kadin hareketi tarihi tzerine gesitli 6rnekler giderek
¢ogalmaktadir. Sirin Tekeli’'nin Kadin Bakis Acisindan 80’ler Tiirki-
ye’sinde Kadmn (Iletisim Yay.) adli derlemesi, Serpil Cakir’m Osmanl
Kadin Hareketi (Metis Yay.) adli kitabi, Aksu Bora ile Asena Giinal’in
derledigi 1990’larda Tiirkiye’de Feminizm (lletisim Yay.), Serpil Cakir
ve Hiilya Gulbahar’in birlikte hazirladigi Kadimun Yiizyili Kronolojisi
1800-1999 (Kadin Eserleri Kiitiiphanesi Yayin), Aynur Ilyasoglu ve
Necla Akgokee tarafindan derlenen Yerli Bir Feminizme Dogru isimli
¢aligma (Sel Yay.), Fatmagiil Berktay’in Tarihin Cinsiyeti (Metis Yay.)
adli kitabi, Cumhuriyet 6ncesi ve sonrasina iligkin énemli katkilar sag-
lamaktadir. Yesim Basaran, Pinar Selek, Fatma Giilgigek ve Berivan
Kum tarafindan derlenen ve Amargi Kadin Akademisi Yayinlarindan
cikan Ozgiirliigii Ararken Kadin Hareketinde Miicadele Deneyimleri
adli caligmada ise, 1980’lerin ikinci yarisindaki feminist hareket, hare-
kete katilanlar vasitasiyla anlatilir.

Feminist teorinin temel eserlerinin Tiirk¢e’de tam anlamiyla yayn-
landigini pek soyleyemeyiz. Ornegin, Mary Wollstonecraft’n Kadin
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Haklarimin Gerekcelendirilmesi adli liberal feminizmin en 6nemli or-
negi olan yapiti, 1792 yilindan iki yiiz yil sonra, ancak 2007 yilinda Is
Bankasi yayinlari tarafindan yayimlanabildi. Kadinlara iligkin eserlerin
ilk cevirileri, 70’ler Turkiye’sinin toplumsal ve siyasal hareketliligi icin-
de kadin ve sosyalizm tartigmalar1 temelinde yayinlandi. Bebel ve Kol-
lantai’in kitaplarinin neredeyse tamami Tiirkceye cevrildi. Ornegin,
Bebel’in Kadin ve Sosyalizm adli kitabi 1975’te yayinlandi. 1970°li yil-
lardan itibaren Payel yayinlari kadin klasiklerini Turkceye kazandirdi.
Simone De Beauvoir’in neredeyse tum kitaplari, Kate Millet’in, Cinsel
Politika, Firestone, Shulamith’in, Cinselligin Diyalektigi gibi eserler
yayinlandi. Bu arada, 80’lerin baginda bir grup feminist kadinin, Juli-
et Mitchel gibi Batili feminist kiz kardeglerinin eserlerini ¢evirip yayin-
latmak i¢in kurduklari Kadin Cevresi yayinlarini da zikretmek gerek.
Alfa yaymlarindan 1987 yilinda yaymlanan Feminizm: 19.Yiizyd Kla-
siklerinden Se¢meler, ince bir derleme olmasina ragmen, 1992 yilina
Donovan’in Feminist Teori ( Iletisim Yay.) adli eseri cikana dek, 6nem-
li bir boglugu doldurdu. Danovan’in Feminist Teori ve MacKinnon’in
Feminist Bir Devlet Kuranuna Dogru, (Metis Yay.) adli calismalari, fe-
minist teori konusunda olduk¢a 6nem arz eden ¢alismalardir. Femninist
Bir Devlet Kuramina Dogru, sosyalist ve radikal feminizm agisindan
bir bagvuru kitabi olarak okunmalidir. Batidaki sosyalist feminist tar-
tismalarin orneklendigi ilk yayin, Giilniir Savran ve Nesrin Tura’nin
derledigi Kadwun Goriinmeyen Emegi (Kardelen Yay.) adli eserdir.
Giilniir Savran, Beden Emek Tarib (Kanat Yay.) isimli eseriyle de Tiir-
kiye’den onemli katkilar sunar bu literatiire. Bas Diisman (Saf Yay.)
adli kitap, kendini maddeci feminist olarak tanimlayan Delphy’nin ka-
dinlarin ev ici emeginin somiiriisiine dikkat ¢ektigi onemli bir ¢aligma-
dir. Bell Hooks’un Feminizm Herkes Icindir (Citlenbik Yay.) adli kita-
b1, feminizme baslangic kitabi olarak okunabilir.

Kadin titopyalari konusuna, yayimevleri, sanliyiz ki, ilgi gostermis-
ler. Magie Piercy’nin, Zamann Kiyisindaki Kadin (Ayrint1 Yay.), Mar-
garet Atwood’un Damuzlik Kizin Oykiisii (Afa Yay.), Ursula K.Le Gu-
in’in Miilksiizler dahil neredeyse tim kitaplar: (Metis Yay.) yayinlan-
mistir. Yasemin Temizarabaci Yildirmaz, Utopyalarda Kadin Kadmn
Utopyalari (Sel Yay.) adli calismastyla, bu alanda 6nemli bir ézet sunar
bizlere. Versus yayinlari tarafindan Tarihin Ik Feminist Utopyalar di-
zisinden 2007 yilinda yayimlanan Sultana’nin Riiyasi ve Padmarag
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isimli kitap ise, Dinya’nin dogusunda kadin yasamlari hakkinda bilgi
barindiriyor.

Kadin ¢alismalarinda yontem ise, ayni talihi paylagmiyor. Bu alan-
daki tek kaynak, Serpil Cakir ve Necla Akgok¢e’nin1996 yilinda der-
ledikleri Kadin Arastirmalarmda Yontem (Sel Yay.) adli ¢alisma. Ki-
tapta, Sandra Harding, Patricia Hill Collins, Maria Mies, Mariana
Lazreg, Deniz Kandiyoti gibi feminist bilimcilerin yazdigi makalelerin
yanu sira, Tirkiye’de yapilan bazi feminist aragtirmalardan yontemsel
ornekler de bulunmaktadir.
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