KARADENIZ TEKNIK UNIiVERSITESI * SOSYAL BiLIMLER ENSTIiTUSU

TARIH ANABILIiM DALI

TARIH PROGRAMI

BATILI SEYYAHLARA GORE TRABZON
(1808-1878)

YUKSEK LiSANS TEZi

Ozgiir YILMAZ

HAZIiRAN- 2006

TRABZON



II

KARADENIZ TEKNIK UNIiVERSITESI * SOSYAL BiLIMLER ENSTIiTUSU
TARIH ANABILIM DALI
TARIH PROGRAMI

BATILI SEYYAHLARA GORE TRABZON
(1808-1878)

Ozgiir YILMAZ

Karadeniz Teknik Universitesi - Sosyal Bilimler Enstitiisii'nce
Bilim Uzmam (Tarih)

Unvam Verilmesi icin Kabul Edilen Tez'dir.

Tezin Enstitiiye Verildigi Tarih : 09/06/2006

Tezin Sozlii Savunma Tarihi : 07/07/2006

Tezin Damisman : Prof. Dr. M. Alaaddin YALCINKAYA

Jiiri Uyesi : Prof. Dr. Mesut CAPA

Jiiri Uyesi : Yrd. Doc. Dr. Temel OZTURK

Enstitii Miidiirii : Prof. Dr. Osman PEHLIVAN

HAZIiRAN- 2006

TRABZON



III

0.SUNUS

00.0Onsoz

Bu tez calismasi Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih

Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Programinda yapilmstir.

XIX. Yiizy1l Osmanli imparatorlugu icin her bakimdan oldukca dnemli bir donemdir.
Imparatorlugun uzun siiredir gergeklestirmek istedigi reformlar1 gerceklestirdigi, siyasi,
askeri, ekonomik ve sosyal alanlarda onemli degisimlerin yasandigi bu yiizyil, Osmanl
sehirleri i¢in de yeni bir donemi baslatmakta, bu siire¢ Trabzon gibi imparatorlugun 6nemli
sehirlerinde daha da belirgin bir sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu calismada 1808-1878
yillar arasinda Trabzon’a gelen Batili seyyahlarin izlenimleri dogrultusunda kentin sosyal,
ekonomik ve siyasi yapisinin nasil oldugu, bu yapida ne gibi degisimlerin oldugunu
incelenmeye ve bu sekilde onemli bir liman kenti olan Trabzon’un bu yiizyil icersinde
Batili seyyahlar tarafindan nasil degerlendirildigi tespit edilmeye calisilmistir. Oryantalizm
denilen fikri akimin etkili oldugu bir donemi incelemeyi hedef alan bu calisma bir bakima
Bati’nin Dogu’yu nasil algiladigina da 1s1k tutacaktir. Calismanin dar bir alam1 ve dénemi
kapsamasina ragmen elde ulasilacak sonuglar, bazi noktalardan aym siireci yasayan

Osmanl1 imparatorlugu’nun diger 6nemli sehirleri icin de gecerli bulgular olacaktir.

Arastirma siiresi boyunca, tez konusunun se¢iminden calismanin bitirilme asamasina
kadar bana her konuda yardimci olan ve tavsiyeleri ile bana yon gosteren sayin hocam
Prof. Dr. M. Alaaddin YALCINKAYA’ya ve bolimiimiiziin diger 6gretim {iiyelerine
tesekkiir ederim. Tez calismam boyunca destegini esirgemeyen esime ve aileme ayrica
minnettarim. Seyahatname kitaplarinin temininde yardimlarm gordiigiim Tiirk Tarih
Kurumu Kiitiiphanesi ve Bilkent Universitesi Halil inalcik Koleksiyonu ¢alisanlarina da

tesekkiir ederim.

Trabzon, Haziran 2006 C)zgiir YILMAZ
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VII

02. Ozet

Bu tez calismasinin amaci, siirlarimi 1808-1878 yillari olarak belirledigimiz dénemde
Trabzon’a gelen Batili seyyahlarin sehir hakkinda verdikleri bilgilerin kronolojik olarak ele
alindig1 bir sehir tarihi ortaya c¢ikarmaktir. Calismanin kapsaminin belirlenmesinde
seyyahlarin gehir hakkinda vermis oldugu bilgiler esas alinmis ve bu hususlar iizerinde
durulmustur. Calismada seyahatnamelerin yaninda konu ile ilgili arastirma eserlerden de

istifade edilmis ve konularm biitiinliigii saglanmaya calisilmistir.

Caligma bes boliimden olusmaktadir: Birinci béliimde seyyahlarin sehrin tarihine,
meydanlari, mahalleri ve 6nemli mekanlar gibi fiziki yapisina iliskin verdikleri bilgiler
degerlendirilmistir. ikinci boliimde sehrin niifusu, sehirdeki cemaatler, bunlarin birbiri ile
olan iligkileri, sehirdeki yabancilarin ve misyonerligin incelendigi sosyal yapi ele
alinmugtir. Uciincii boliimde, sehrin iktisadi durumuna, XIX. yiizyilda sehrin ekonomik
yiikseligsine, bu yiikselise etki eden unsurlara, ulasim ve tasimacilik sektoriindeki
gelismelere deginilmistir. Dordiincii boliimde, 6zellikle yiizyilin ilkyarisinda sehrin idari
durumu ve bunda etkili olan unsurlar, yapilan yeniliklerin sehirde nasil karsilandigi ve
sehirdeki konsolosluklar ele alinmistir. Besinci boliimde ise belirtilen donem igersinde
sehrin maruz kaldig salgin hastaliklara, bu hastaliklarin sonuglarina, bunlara kars1 alinan

onlemlere ve sehrin sihhi yapisina etki eden unsurlara deginilmistir.

Calismada elde edilen bulgulara gore Trabzon sehri XIX. yiizyilda sosyal ve ekonomik
olarak olduk¢a hareketli bir donem yasamistir. Arastirma, yabancilarin goziiyle kentin
sosyal ve ekonomik yapisinin tasvirini yapmakla birlikte aym zamanda Osmanl
Imparatorlugu’nun her bakimdan dnemli degisimler yasadigi, siyasi, askeri miicadelelerin
ve somiirgeciligin hat sathaya ciktigi XIX. yiizyil gibi bir donemde 6nemli bir Osmanl

kenti olan Trabzon’un yabancilar tarafindan nasil goriildiigiinii de ortaya koymaktadir.
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03. Summary

This thesis aims to form a city history according to western traveller who visited
Trabzon in the period between 1808-1878 and its scope based on travellers’ account about
the city and these account chronologically evaluated. In the thesis, to support and revise the
travellers’ account, other research materials concerning the social and economic structure

of the city are used beside the travel books.

This thesis consists of five chapters: The first chapter analyses the travellers’ account
concerned with history of city, physical environment such as the castle, quarters, and
squares. The second chapter examines the population of the city, societies and their
relation with each other, foreigners like consuls and missionaries in the city. In the third
chapter, economical structure and development of the city in the 19" century, land and sea
transportation; In the fourth chapter, administration of the city and act of local
administrator especially in the first half the 19" century, reform movements and opinions
of local governors about these movements and consulates and their role of social and
economical life of the city are examined. The last chapter examines the epidemics such as
plaque and cholera and their effect on social life of the city, foundation of quarantine and
its working and the effect of immigration movements in the 19" century on the city in the

light of travellers’ account and recent research books.

According to result of this thesis, Trabzon was one of the important port cities of the
Ottoman Empire in the 19" century and had very important position in the Persian transit
trade. This importance can be seen in the quantity of the travel books in the 19" century
that the city was visited by so many western travellers from missionaries to politic and

military specialist.
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GIRIS

Insanin dogasinda var olan uzaklara duyulan 6zlem ve bilinmeyene duyulan merak,
insanlarin giderek daha uzun yolculuklara ¢ikmasina, ciltler dolusu seyahatname ve harita
yazilmasina, Ozellikle de, yazarlarin, sanatcilarin, kasiflerin, bilginlerin ve tiim diinyay1
karis karis dolagan seyyahlarin bugiin bile yolculuklarimiza eslik eden sayisiz gezi yazisi
kaleme almalarina neden oldu.' Genel olarak “seyahatname” dedigimiz bu tarihi ve edebi
kaynaklarin ge¢misi oldukca erken donemlere kadar gitmektedir. Bu kaynaklar zaman

icerisinde nitelik olarak belirgin degisikliklere ugramistir.

Anlamu itiban ile seyahatname, herhangi bir gezgin veya gozlemcinin ziyaret ettigi
belli bir cografi alana ve tarihsel bir doneme dair izlenimlerini ve topladig1 bilgileri yaziya
aktardigi metinlerdir. Bu metinlerde gezgin, bir toplumun yasayisini, gelenek ve
goreneklerini, tiirlii agilardan dikkatini ceken ve okurun dikkatini c¢ekecegini umdugu

noktalar sergilemeye calisir.

Seyyah ve seyahat etmek kavramlar iizerine diisiinceler ve tamimlamalar Hagh
Seferleri’ne kadar gitmektedir. Hacl Seferleri sirasinda seferin kendisi “yol”, sefere katilan
kisiye “yolcu” denmistir ve kavramlarin tarihsel seyri donemlere gore icerik ve bi¢im
degistirerek devam etmistir. Bu kavramlar XV. yiizyildan XVIIL. yiizyil ortalarinda, yani
Avrupa’da yazili basinin hayata gecisiyle birlikte baska bir igerik ve islev kazanmistir; bu
siiregte seyyahlar, Osmanlilarin Avrupa’da ilerlemesine ve bundan dolayr Avrupalilarin
varlik korkusu yasamasina bagli olarak, kendi varligin1 tehlikeye sokan karsi taraf
hakkinda bilgi ortaya koyan ve haber getiren anlamina gelen “medium” adiyla amilmislar;

diger bir ifade ile donemlerinin iletisim araci olmuslardir. 2

Osmanl Imparatorlugu, kuruldugu ve genisledigi cografi alan itibariyla yabancilarin

dikkatini ¢eken ve kurulusundan yikilisina kadar pek ¢ok seyyah tarafindan ziyaret edilen

! Winfried Loschburg, Seyahatin Kiiltiir Tarihi, ¢cev. Jasmin Traub, Ankara, 1998, s. 8.
2 flhan Pinar, Hacilar, Seyyahlar, Misyonerler ve Izmir, Yabancilarin Gozilyle Osmanli Doneminde [zmir:
1608-1918, Izmir, 2001, s. X.



bir iilke olmustur. Osmanl cografyasina yonelik seyahatlerde 6zellikle XV. yiizyilda bir
patlama goriilir. Daha sonralann ise Suriye ve Misir’'in alinmasi, Osmanh
Imparatorlugu’nun giiclenerek Dogu Akdeniz’in yegine giicii haline gelmesi, Avrupa
devletleriyle yogun iliskilerin baslamas1 ve 1580’li yillarda Osmanli imparatorlugu’ndan
Hindistan’a uzanan ticaret yolunun Oonem kazanmasiyla imparatorluk topraklarina olan
seyahatler daha da artmis ve pek c¢ok seyahatname kaleme alinmistir. Nitelik olarak
degerlendirildiginde bu donemdeki seyahatnamelerin bazi noktalardan XVIII. ve XIX.
yiizyildakilere oranla farkli olduklar1 gbze carpar. Seyahatnamelerin iceriklerini
sekillendirmede Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa devletleri arasindaki siyasi ve
ekonomik iligkiler birinci derecede rol oynamistir. Diger bir ifade ile genelde Dogu-Bati
arasindaki giiclii-zayif iliskisi i¢inde diisiiniildiigiinde, bu désnemde Osmanli imparatorlugu
giicliniin zirvesinde olan ve seyyahlarin pek cok agidan hayranlikla bahsettikleri bir
ilkeydi. Buna karsin Bati olan Avrupa ise, Osmanli karsisinda siyasi ve askeri olarak daha
geride bulunmaktaydi. Buradan hareketle XVI. ve XVII. yiizyillarda Avrupa’da politik,
ekonomik ve Kkiiltiirel gelismelere de bagli olarak Osmanli Imparatorlugu ile ilgili
seyahatnamelerin ¢ogu dogru ve tarafsiz yazilmistir.” Bunun bir nedeni, belirttigimiz gibi
XVI. ve XVIL yiizyillarda Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa devletleri arasindaki siyasi
ve ekonomik iligkilerin mahiyeti, diger bir nedeni de, devrin Avrupa’sinda hikim olan
Ronesans ve Barok kiiltiirlerinin etkisidir.* Nitekim Batii seyyahlarin, Osmanh
Imparatorlugu ve Tiirkler iizerine XVI. yiizyildan XIX. yiizyila kadar devam eden bu bilgi
toplama siirecinde zamanla bir rol degisimi olmus; ilk karsilasmalarda ve aktarilan
bilgilerde Tiirkler ve dolayisiyla Osmanlilar, Avrupa i¢in, Avrupa’nin varlig1 icin tehdit
olusturan ve buna bagli olarak ¢cogunlukla 6vgii, sayg1 ve hayranlikla s6z edilen unsurken
ozellikle XIX. ylizyilin baglarindan itibaren bu durum degismis, Bati disinda kalmis

toplumlar uygarlagtirilmas: gereken oteki haline doniistiiriilmiistiir.”

? Buna ragmen Avrupa’da Osmanli ilerleyisinin en yogun bir sekilde hissedildigi XVI. ylizyilda Avrupa’da
Tiirkler hakkinda imajin olusmasinda seyahatname tiiriinden eserlerin miithim katkilar1 olmustur.
Avrupalilarin zihinlerinde Tiirkler hakkindaki fikirlerin olusmasinda etkileri biiyiik olan bu eserlerin bazilari
ayn1 zamanda pek cok onyargiyr da barindirmaktaydi. Avrupalilarin uzak iilkelere yaptiklar: seyahatler ve
bunlarin etkileri hakkinda bkz. Paul Hazard, Bati Disiincesindeki Biiyiik Degisme, ¢ev. Erol Giingor,
Istanbul, 1981, s. 23-47.

* Giilgiin Ucel-Aybet, Avrupali Seyyahlarin Goziinden Osmanli Diinyasi ve Insanlar1 (1530-1699), istanbul,
2003, 5.16

3 Pmar, a.g.e., s. X..



Seyahatnamelerin niceliginde ise XVIII. ve XIX. yiizyillarda belirgin bir artis goze
carpar. XVIIL yiizyilin sonunda Hindistan’da Ingiliz yonetiminin kurulmasi, Fransizlarin
Misir’t isgali ve Ingiliz-Fransiz rekabeti, Dogu’ya giden seyyahlarin sayisinda
beklenmedik bir artisa neden olmus ve seyyahlar, ilgili her tiirlii bilgiyi okumaya hazir bir
okuyucu kitlesini doyurmak iizere ciltler dolusu seyahat notlar1 yayinlamislardir. Genel
olarak Oryantalizm denen bilgi biitiinii, XIX. yiizyilda, Avrupa’nmin Dogu kiiltiirleri
izerinde 6nce hegemonya kurmasinda ve yiizyilin sonlarina dogru da buradaki iilkelerin
kolonilere doniismelerinde ©nemli bir rol oynamistir. Avrupali seyyahlarin Dogu’yu
sistemli bir sekilde incelemeleri, daha sonralar1 kiiltiirel ve siyasi konularda sistemli
istismarlara yol agmlstlr.6 Nitekim sayilar1 artan bu seyahatnamelerde Onceki yiizyillarin
aksine, XVIII. yiizyilin sonlarindan XIX. yiizyila ve XX. yiizyil baslarina kadar Osmanl
Imparatorlugu ve onun kurumlari tarafgir goriisle kaleme alinmistir. Bunun bir nedeni
1789 Fransiz Ihtilali'nden sonra Avrupa’da milliyetci fikirlerin ortaya ¢ikmasi ve
yayilmasi;’ diger bir nedeni de dénemin siyasi ve ekonomik yapisi ve hakim ideolojileridir.
XIX. yiizyilda doruk noktasina ulasan somiirgecilik ve emperyalizm, seyahatnamelerin
yapisint da degistirmis, bu yiizyillda demiryollar1 ve buharli gemiler sayesinde seyahat
kosullarimin iyilesmesi Dogu-Bati temasii da giiclendirmistir.® Etnografi, arkeoloji ve
filoloji gibi bilim dallarinin kurumsallagsmasi ve sarkiyat¢iligin bir akademik dal olarak
gelismesi Dogu hakkindaki verilerin daha sistematik veriler haline doniistiirilmesini
sagladi. Bir¢ok sarkiyat¢i icin Dogu bir kariyer alami haline geldi; fakat somiirgecilik
hareketlerinin hiz kazanmasiyla birlikte, sarkiyatcilik bilimsel bir disiplin olmaktan ¢ikmis,

donemin ideolojileriyle birlesip ona hizmet eder bir duruma gelmistir. ’

Yiizyillara gore iceriklerinin bu sekilde degistigini belirttigimiz seyahatnamelerin
icerikleri ve tarih¢ilik i¢in tasidiklar1 onem vurgulanmasi gereken diger bir husustur.

Seyahatnamelerin igerigini yazili ve ¢izili bilgiler olarak iki kisma ayirmak miimkiindiir. 10

® Fatma Acun, “Seyyah Soylemi ve Trabzon’a Gelen Yabanci Seyyahlar”, Trabzon ve Cevresi Uluslararasi
Tarih — Dil — Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis 2001), c. I, Trabzon, 2002, s.146.

" Ugel-Aybet, a.g.e., s. 16.

8 Loschburg, a.g.e.,s. 112-118

® Oryantalizm konusunda bu giine kadar yapilmus en iyi ¢alisma Edward Said tarafindan kaleme alinmustir.

Said bu eserinde Islam iilkelerine giderek gesitli gozlemlerde bulunan ve topladiklart bilgileri Avrupa

dillerinde yayinlayan seyyahlar ve hem dogu hem de modern Islam tasavvurunun olusumundaki rolleri

hakkinda 6nemli bir tahlil sunmaktadir. Bkz Edward Said, Oryantalizm, cev. Selahattin Ayaz, Istanbul, 1999,

s. 218-262.

1 Emre Mardan, “Seyahatnamelerde Anadolu Kenti”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eyliil 1981, c. III,

Ankara, 1985, s. 1305.



Seyahatnamelerde kisaca, Osmanli toplumunun giindelik yasami ve gelenekleri, bayram
veya selamlik alay1 gibi torenler, esir pazari, harem, hamamlar, meslek guruplari, giyim
tarzlari, mesire yerleri, kahvehaneler, semtler, sokaklar, pazar ve mahalleler, abideler gibi
temalar islenmekte ve bunlar donemin oryantalist resim harita ve graviirleriyle de
desteklenmektedir. Bu eserler ayrica, sehirlerin tarihinde doniim noktasi olusturacak kadar
etkili olan yanginlar, salgin hastaliklar ve dogal afetler hakkinda 6nemli bilgileri de ihtiva
etmektedirler. Icerik bakimindan XVIIL. ve XIX. yiizyillarda yazilan seyahatnamelerde
onemli farklarin oldugu goze carpar. Nitekim bu donemde askeri ve siyasi gelismelere
paralel olarak seyahatnameler de somiirgecilik i¢in bir ara¢ haline gelmistir. Artik
seyyahlar cografyacidan tutun da misyonerlere kadar konularina gére uzman ve belirli

. . .11
misyonlar1 olan kimselerdi.

Kendi donemlerinin bilgi toplama iiriinleri olan seyahatnamelerin seyyahlarin bazi
onyargilarimi tasidign bir gergektir. Seyyahlarin kimileri Osmanli toplum yasamini
irdeledikce bu onyargilardan siyrilmay1 basarmis ve daha nesnel gézlemlerde bulunmustur.
Kimileri ise inceledikleri toplumun sosyal yapisini irdelemeden kendi bakig agilarina gore
bir degerlendirme yapmistir. Bunun yaninda, gezginin amaci ve sosyo-politik statiisii,
diger bir ifade ile sahip oldugu bilgi birikimi ve mesleki 6zellikleri, seyahatiyle ilgili
degerlendirmelerinde kendisini gostermektedir. Nitekim bireysel bir faaliyet olan
seyahatname yazmada, seyyahlar gordiiklerini yazarlar ve onlarin algilamalan, geldikleri
kiiltiirel ortam, okuduklar1 materyaller ve kendi tecriibeleri tarafindan sekillendirilir. 2 Bu
bakimdan seyahatnameleri kaynak olarak incelerken onlar1 elestirel bir bakis agisi ile
degerlendirmek gerekir ki; seyahatnamelerdeki yanli veya gercekci goriisler donemin
sOylemlerine, Avrupa devletleriyle Osmanli arasindaki politik ve sosyal iliskilere gore
kismen degiskendir ve ancak bu kaynaklarin tarafsiz olanlar1 ya da iyi bir elestiri

siizgecinden gecenleri bilimsel bir arastirmaya kaynaklik edebilir. 13

Seyahatnameler edebi bir hiiviyet de tasimakla birlikte, tarihi kaynaklar olarak Osmanl
ve sehirleri icin basvurulan temel kaynaklardan biri olagelmistir. Dénemlerine iligkin

onemli bilgi deposu niteligindeki bu kaynaklar tarihten mimariye kadar degisik

"' ilhan Pinar, “Seyyahlar ve Seyahatnamelerde izmir”, 21. Yiizyl Esiginde izmir, Uluslararas
Sempozyum, 2000, Izmir, 2002, s. 116.

12 Susan Bassnet, “Introduction”, Literature of Travel and Exploration: An Encyclopedia, ed. Jennifer
Speake, vol. I, New York, 2003, s. XI.

" Ugel-Aybet, a.g.e., s. 16.



disiplinlerdeki arastirmalara kaynaklik etmeye devam etmektedir.'* Ciinkii Osmanh
tarihinin kaynaklar1 arasinda, sosyal tarihle dogrudan ilgili malzeme sinirhidir. Osmanl
kroniklerinde Osmanli toplum yasamina dair bilgi bulmak daha giictiir. Sultan tarafindan
atanmis resmi gorevli tarihgilerin yazdigi bu kronikler, genellikle askeri seferler, savaslar,
siyasi ve diplomatik iliskiler hakkinda bilgi verir. Osmanli Imparatorlugu’nun sosyal ve
kiiltiirel hayati tizerine gerekli ve ayrintili bilgiler ise gorgii taniklarmin hatiralari,
mektuplar ve giinliiklerde bulunur. Gézlemlerini ve yasadiklarini kaydeden gorgii taniklart
cogunlukla seyyahlardlr.15 Ozellikle Batili gezginlerin kaleme aldiklar1 seyahatnameler,
Osmanh arsivleri, kanunnameleri ve kadr sicilleri gibi diger kaynaklarla birlestirildiginde,
toplumsal yasam acisindan 6nemli bilgiler vermekte, arsiv belgeleri, giinliikler, yazismalar
ve mektuplar gibi seyahatnameler de tarih¢inin algilama giiciinii arttiran, ikincil

kaynaklardaki bilgileri karsilagtirma imkani sunan eserler olmaktadir.

Seyahatnameler yazili boliimlerinin disinda icerdikleri cizili bilgiler agisindan da
onemlidir. Seyyahlarin bazilar1 aym1 zamanda ressam da olduklarindan bu eserler,
genellikle yazarlarin izledigi yolu gosteren haritalar, yerlesim yerlerinin o giinkii
durumlarim1 mitkemmel bir sekilde sergileyen graviir ve resimler, mimari ¢izimler ve XIX.
ytizyilin ikinci yarisindan itibaren de fotograflar gibi gorsel malzemeleri de igermeleri
bakimindan oldukca énemlidirler.'® Nitekim bu ¢alismada bizim de ana kaynagimiz olan
seyahatnamelerin bazilarinda Trabzon ile ilgili oldukc¢a giizel graviirlere rastlamaktayiz.
Bunlarin arasinda Julien Bordier’in 1609°da ¢izdigi resim'’, Tournefort’un 1701°de ¢izdigi
ve sehri Boztepe’den géren gravﬁrlg, Texier’de 1839 tarihli sehrin denizden goriiniisiinii
yansitan graviir'’, Joseph Mery’nin 1850 tarihli sehre denizden bakan graviirii*’, Heinrich
Barth’in 1858 tarihli Trabzon kalesinin giineyden goriiniisiinii yansitan gravﬁrﬁzl,

Deyrolle’iin sehir ile ilgili degisik gravihrleri22 ve ylizyillin sonlarmma dogru Lynch’in

14 Pinar, Seyyahlar, s. 114.

5 Ugel-Aybet, a.g.e., s. 15.

16 Mardan, a.g.m.,s. 1310-1311; Ugel-Aybet, a.ge.,s. 15.

17 Semavi Eyice, Trabzon, Istanbul, 1970, s. 2.

18 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, ed. Stefanos Yerasimos, ¢ev. Teoman Tugdogan, II.
Kitap, Istanbul, 2005, s.144.

' Charles Texier, Kiigiik Asya: Cografyasi, Tarihi ve Akeolojisi, c.IT, ¢ev. Ali Suat; Latin Harflerine Aktaran
Kazim Yasar Kopraman, sad. Musa Yildiz, Ankara 2002, s.151.

20 Loseph Mery, Constantinople et La Mer Noire, Paris, 1855, s.377.

2 D. H. Barth, Reise von Trabezunt Durch Die Nordliche Halfte Klein-Asiens Nach Scutari im Herbst 1858,
Gotha, 1860, s. 5.

2 Théophile Deyrolle, 1869’da Trabzon’dan Erzurum’a Seyahat, cev. Resat Ekrem Kogu, Istanbul, (trsz), s.
7.



Trabzon kalesinin plam1 ve sehre ait resimleri™ sehrin eski goriiniisiinii yansitmalar1 ve

onemli sanat eserleri olmasi itibartyla bilyiik 6nem tagimaktadir.

Seyahatnamelerin tarih yazimina 11k tutabilecek kaynaklar arsinda yer alip almadigi
hususu tarih¢iler arasinda bir tartisma konusu olagelmistir. Bu nedenle Tiirkiye’de yabanci
seyahatnameler iizerinde yapilan caligmalarin ge¢misi olduk¢a yenidir ve Avrupa’da
oldugu gibi seyahatnamelerin onemli bir kaynak olarak kullanilmasi ¢ok eskilere kadar
gitmez. Tirkiye’de 1980’li yillara kadar Osmanli sosyal tarihinin kaynagi olarak
seyahatnamelerin degerlendirilmesi olduk¢a ihmal edilmis bir arastirma alamydl.24 Bunun
yaninda her ne kadar akademik alanda yeterince ilgi gormeseler de bu donemlerde Tiirkiye
ile ilgili baz1 seyahatnamelerin yaymlandigini da gérmekteyiz. Terciiman 1001 Temel Eser
Serisinden Lady Montaqu’'niin Tiirk Mektuplari, Jean Thevenot’'nun [655-1656’da
Tiirkiye, G. W. Frederick Howard’in Tiirk Sularinda Seyahat ve bunlarin yaninda
Olivier’in Tiirkiye Seyahatnamesi gibi eserler bu yillarda Tiirkceye cevrilmis ve
yaymlanmistir.”>  Bunun yaninda bu tarihlerden itibaren seyahatnameler ile ilgili
yaymlarda bir artig géze carpmaktadir. Cogunlugu belli bir alam1 kapsayan makale
niteliginde olan yaymlarda genelde bir seyyaha gére bir sehir incelenir. *° Seyahatnameler
artik sehir tarihleri i¢in vazgecilmez kaynaklar haline gelir ve hemen her Osmanli sehrinin
seyyahlara gore yazilmis bir gecmisi olusturulmaya baslanir. 1990’1l yillardan itibaren ise
seyahatnameler {izerinde daha ciddi arastirmalar yapilir. Bunlardan en kayda deger olani
Stefanos Yerasimos’un XIV. ve XVI. Yiizyillar arasinda Osmanh Imparatorlugu’na gelen
seyyahlarin eserlerinin, igeriklerinin ve seyahat rotalarinin incelendigi gallsmadlr.27 Fakat
bu eser sadece belirtilen yiizyilllar arasim kapsamakta ve diger yiizyillardaki
seyahatnamelere deginmemektedir. Buna ragmen Osmanli cografyasin1 da kapsamasi
bakimindan Avrupa seyahatnamelerinin iki zengin koleksiyonu Washington’daki

Dumbarton Oaks Kiitiiphanesi'nde ve Atinadaki Gennadius  Kiitiiphanesi’nde

B H. F B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, London,, 1901. s. 12-31.

2 Ucel-Aybet, a.g.e., s. 15.

2 Lady Montaqu, Tiirk Mektuplar1 1717-1718, ¢cev. Aysel Kurutluoglu, Istanbul, (trsz); Jean Thevenot, 1655-
1656’da Tirkiye, cev. Nuray Yildiz, Istanbul, 1978; G. W. Frederick Howard, Tiirk Sularinda Seyahat, cev.
S. Serdar Tiiret, Istanbul, 1978; Olivier, Tirkiye Seyahatnamesi (1790 Yillarinda Tiirkiye ve Istanbul), cev.
Oguz Gokmen, Ankara, 1977.

% Ornek olmasi bakimindan bkz. ilhan Piar, “Alman Gezgini Fallmerayer’in Goziiyle 19. Yiizyilda
Trabzon”, Tarih ve Toplum, say.159, Mart, 1997, s. 136-139.

*7 Stephane Yerasimos, Les Voyageurs Dans L’Empire Ottoman (XIVe-XVle siécles), Ankara, 1991.



bulunmaktadir. Atina’daki koleksiyon XVII. ve XVIII. yiizyilh kapsamasa da XIX. yiizyil

seyahatnamelerine iliskin zengin bir kaynakc¢adir.”®

Tiirkiye’de seyahatnameler iizerine olan ilginin onemli gostergelerinden biri de 1985
yilinda Eskisehir'de diizenlenen I Uluslararast Seyahatnamelerde Tiirk ve Bati Imaji
Sempozyumu’dur. Batr’daki Tirk imajinin olusumunda Batilillar tarafindan yazilan
seyahatnamelerin oldukca belirleyici rolleri olmustu. Sempozyum bu konulara deginmekte
ve seyahatnamelerin buradaki roliine agiklik getirmektedir.29 1990’11 yillardan itibaren ise

Tiirkiye’de seyahatname tiiriindeki eselere olan ilgi artmaya devam etti.

Robert Mantran’in yazdigi ve 1990 yilinda Tiirk¢e ¢evirisi yayinlanan XVIIL. yiizyilin
ikinci yarisinda Istanbul’un incelendigi eserde yerli ve yabanci seyahatnameler nemli
kaynaklar olarak kullanilmistir. ** Bunun yaninda bu eserler hem akademik hem de popiiler
arastirmalar i¢in vazgecilmez birer kaynak haline gelmislerdir. Bu kaynaklarin en ¢ok 6n
plana ciktiklar1 yerler ise sehir tarihleridir. Bu eserlerin biiyiik ¢ogunlugu seyyahlarin
secilen bir sehir hakkinda verdikleri bilgilerin ayr bir kitap haline getirilmesi seklinde
incelenmistir. Bunlara ornek olmasi nedeniyle M. Sefik Korkusuz’un Seyahatnamelerde
Diyarbakir adli eseri, Veysel Usta’nin Anabasis’ten Atatiirk’e Seyahatnamelerle Trabzon
adli eseri, Ilhan Pinar’m XIX. yiizy1l Anadolu sehirleri ve Izmir iizerine XVII. Yiizyildan
XX. yiizylla kadar degisik seyyahlarin incelendigi bes ciltlik calisma zikredilebilir.>!
Bunlarin yaninda seyahatnamelerin akademik bir yontemle ele alinip karsilagtirmali ve
sehir tarihine 151k tutacak bir sekilde ele alindigi eserler de vardir. Heath W. Lowry’nin
1326-1923 yillan arasinda 180 seyahatnameyi tarayarak olusturdugu Seyyahlarin Goziiyle

Bursa adli eser bu tiir caligmalara verilecek iyi bir ornektir.*” Nitekim biz yaptigimiz

% Bu eser seyahatnemeleri yillarina gore siralamakta ve zengin bir koleksiyon ortaya ¢ikarmaktadir. Bkz.
Shirly Howard Weber, Voyages and Travels in the Near East Made During the XIX. Century, New Jersey,
1952.

? 1. Uluslararasi Seyahatnamelerde Tiirk ve Bati Imaji Sempozyumu Belgeleri, 28.10.-01.11. 1985,
Eskigehir, 1985.

30 Robert Mantran, 17. Yiizyilin ikinci Yarisinda istanbul, Kurumsal, iktisadi, Toplumsal Tarih Denemesi,
c.I-1I, cev. M. Ali Kilicbay, Enver Ozcan, Ankara, 1990.

3T M. Sefik Korkusuz, Seyahatnamelerde Diyarbakar, Istanbul, 2003; Veysel Usta, Anabasis’ten Atatiirk’e
Seyahatnamelerle Trabzon, Trabzon, 1999; flhan Pnar, (der. ve ¢ev.) Alman Gezginlerin Goziiyle 19. Yiizyil
Anadolu Sehirleri: Manisa, Edirne, Kiitahya, Ankara, Istanbul, Trabzon, Antalya, Diyarbakir, Konya, Izmir,
[zmir, 1998; ilhan Par, Gezginlerin Goziiyle [zmir 17. Yiizyil c. 1, [zmir, 1998; ilhan Pnar, Gezginlerin
Goziiyle [zmir 18. Yiizyil c. 2, [zmir, 1996; . ilhan Pnar, Gezginlerin Goziiyle [zmir 19. Yiizyil, c. 3, [zmir,
1994; ilhan Pinar, Gezginlerin Goziiyle fzmir 19. Yiizyil, c. 4,1zmir,1996;ilhan Pinar, Gezginlerin Goziiyle
[zmir 20. Yizyil, c. 5, {zmir,1997.

** Heath W. Lowry, Seyyahlarin Goziiyle Bursa 1326-1923, cev. Serdar Alper, istanbul, 2004.



calismada da benzer bir yol takip etmeye calistik. Lowry’nin calismasinin yaninda Ucgel-
Aybet’in 1530-1699 yillarn arasim1 kapsayan ve ellinin iizerinde eseri inceledigi ve bu
sekilde bu yillar arasinda Avrupalilarin Osmanliya bakis acgisini ortaya koydugu calisma
olduk¢a onemli bir 6rnektir. Biitiin bunlarin yaninda Stefanos Yerasimos’un onderliginde
Tiirkceye cevrilen ve yayinlanan Tournefort Seyahatnamesi ve Tavernier Seyahatnamesi

Tiirkiye’de bu kaynaklara olan ilginin diger bir gostergesidir.™

Seyahatnameler Bati’da olusan Tiirk imgesinin de bir bakima mimarlar1 oldugu i¢in
Avrupa’daki Tiirk imajina yonelik bir arastirmada vazge¢ilmez kaynaklardir. Bu bakimdan
Arzu Etensel {ldem’in Fransiz Gezginlerin Goziiyle Tiirkler ve Yunanlilar adli Tiirk ve
Yunan imgesini inceledigi calisma da konusuna gore seyahatnameler temel alinarak
olusturulabilecek ©Ornek c¢alismalardan biridir.** Seyahatnameler {izerinde yapilan
caligmalar arasinda son zamanlarda yiiksek lisans ve doktora c¢alismalarina da
rastlanmaktadir. Bunlar arasinda S. Emel Goksel’in Ingiliz seyahat literatiirii iizerine
incelemesi, ingiliz yazininda Osmanh imgesini ortaya koymaktadir.> Bunun yaninda belli
bir bolgeyi ya da bir sehri ele alan ¢calismalar da vardir. Sibel Erctiment’in XIX. Yiizyilarda
Batili Seyyahlara Gore Dogu ve Orta Karadeniz adl tezi, Leyla Dogan Peker’in Ingiliz
Seyyahlarin Seyahatnamelerinde Bursa adli calismast ve Tanju Sari’nin  Ingiliz
Seyahatnamelerine Gore Osmanl Iktisadi Yapist adh arastirmasi simirlari ve konularia

gore seyahatnameler iizerine yapilabilecek arastirmalara drnek teskil etmektedir. *°

Tiirkiye’de sosyal tarih calismalari son zamanlarda gelisme gosteren bir alan olmakla
birlikte, bu alanin gelisimi seyahatnamelerin de yukarida goriildiigii gibi daha fazla ilgi
gdrmesine ve tarih yaziminda kullanilabilecek kaynaklar arasina girmesine vesile olmustur.
Bizim bu calismadaki hedefimiz bu kaynaklarin esas alindigir bir sehir tarihi ortaya

koymaktir. Bu calisma smirlart itibart ile uzun bir dénemi kapsasa da tam bir sehir tarihi

33 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, ed. Stefanos Yerasimos, ¢ev. Ali Berktay, Teoman
Tugdogan, L.-II. Kitap, Istanbul, 2005; Jean-Baptiste Tavernier, Tavernier Seyahatnamesi, Ceviren: Teoman
Tun¢dogan, Istanbul, 2006.

34 Arzu Etensel ildem, Fransiz Gezginlerin Goziiyle Tiirkler ve Yunanlilar, Istanbul 2000.

3% Sema Emel Goksel, The Ailing Imperialists: The Ottoman Empire in British Travel Literature 1821-1876,
Bogazici Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2003.

%% Sibel Erciiment, XIX. Yiizyillarda Batili Seyyahlara Gore Dogu ve Orta Karadeniz, H.U. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1991; Leyla Dogan Peker, 1ngiliz Seyyahlarin
Seyahatnamelerinde Bursa (17. ve 20. Yiizyillar Arast), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 2003; Tanju Sari, 17. yiizy1l Ingiliz Seyahatnameleri
Dogrultusunda Osmanli Tktisadi Yapisi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yayinlanmamms
Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 1998.



olma iddiasinda degildir. Elbette yukarida olumlu ve olumsuz yanlarini belirttigimiz
seyahatnameler her konuda bilgiler vermemekte ve bazi durumlarda da yetersiz
kalmaktadirlar. Burada ikinci el kaynaklardan istifade edilmeye ve seyahatnamelerdeki

bosluklar doldurulmaya calisilmistir.

XIX. ylizyilda seyahatnameler bakimindan imparatorlugun en sansh sehirlerinden biri
de Trabzon’dur. Etkilerini daha ¢ok XIX. yiizyilin baslarindan itibaren gostermekle
birlikte, 1774 Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi ile Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasi
Trabzon’un ticari hayatinda onemli bir doniim noktas1 olmus, Trabzon- Istanbul arasinda
buharli gemi seferlerinin baglamasi ve 1838 Osmanli- ingiliz Ticaret Antlasmast,
Trabzon’u Iran transit ticareti icin vazgecilmez bir nokta haline getirmistir.37 Bilhassa
Ingilizler, iran transit ticaretinde diger rotalarin aksine Trabzon-Erzurum yolunun
kisaligindan ve aldiklari ayricaliklardan istifade etmis ve bu sekilde iran ile olan
ticaretlerini daha karlh bir hale getirmislerdir. Sehir, hem artan uluslararasi ticaret ve
arkasindan gelen uluslararasi 6nem dolayisiyla hem de sahip oldugu tarihi gecmisiyle
ozellikle Ingilizler agirlikta olmak iizere pek ¢ok yabanci tarafindan siklikla ziyaret
edilmis, tarihi, cografyasi, ekonomik ve sosyal yapisi gibi bir¢cok acidan incelenmistir. Bu
incelemeler, karsimiza sehrin tarihi ile ilgili Onemli bilgiler ihtiva eden genis bir

seyahatname literatiirii ¢cikarmaktadir.

Trabzon hakkinda bilgi veren pek cok seyahatname degisik eserlerde bulunmakla
birlikte bunlarin icersinde, Trabzon hakkinda arastirmalari ile bilinen Anthony Bryer’in
David Winfield ile 1985 yilinda yaptiklar1 “The Byzantine Monuments and Topography of
the Pontos” adli iki ciltlik ¢alismada bulunan bibliyografya bu konuda basvurulabilecek en
genis c¢aligmadir. * Bu kitabm ic bolimden olusan bibliyografya kisminin ikincisi
kronolojik sira ile Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesi’ne gelen seyyahlarin listesini
sunmaktadir. Fakat bu bibliyografya, eserde de belirtildigi gibi, bu konudaki tiim eserleri
kapsamadig1 gibi, konumuz itibar1 ile, genis bir alanla ilgilenmesi nedeniyle sehir ile
dogrudan ilgisi olmayan pek cok seyahatnameyi de i¢cermektedir. Kudret Emiroglu, genel

olarak adi1 gecen esere sadik kalmak kosulu ile burada bulunmayan baz1 seyahatnameleri de

7 A. Uner Turgay, “Trade and Merchants in Nineteenth-Century Trabzon: Elements of Ethnic Conflict”,
Chiristians and Jews in the Otoman Empire, ed. B. Braude-B. Lewis, New York, 1982, 5.281

% Anthony Bryer and David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of The Pontos, vol. I,
Washington DC, 1985, s. XXVIII-XLII.
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buraya ekleyerek bunlar1 “Trabzon Seyahatnameleri Bibliyografyast” adi ile 1989 yilinda
yaymladi.®® Nitekim burada yazarlarm da belirttigi gibi eserlerin bazilari dogrudan
Trabzon ile ilgili degildir. Burada yapilan calismada bu eserler 1s1ginda bir tarama

yapilmis ve sehir ile ilgili seyahatnameler degerlendirilmistir.

Her iki bibliyografyaya genel olarak bakildiginda seyahatnamelerin degisik dillerde ve
biiyiilk ¢ogunlugunun Batililar tarafindan yazilmis oldugunu goérmekteyiz. Belirtmemiz
gereken diger bir husus ise bu eserlerin 6zellikle XIX. ylizyilldan sonra belirgin bir sekilde
artmis olmasidir. Tabi ki burada donemin siyasi hadiseleri, buna paralel olarak tiim
Osmanl topraklarinin ve bu bolgenin 6neminin de artmasi ve biiyiik devletlerin Osmanl
Devleti iizerindeki politikalar1 etkili olmustur. Gerek bu gibi politik amaclarla gerekse
diger amaclarla bu bolge bir ziyaret yeri haline gelmistir. Bu seyyahlara uluslar
bakimindan bakacak olursak; cogunlugunun Ingiliz, Fransiz ve Alman olduklarini tespit
ediyoruz. Bu eserleri hep birlikte seyahatname literatiirii olarak degerlendirmemize
ragmen yazarlarinin ¢ok farkli mesleki 6zellikleri olan kisiler olduklan goriilmektedir.
Seyyahlarin iginde siyasi gorevliler, yeni ticaret yollar1 arayanlar, siyasi ajanlar,
konsoloslar, bitki ve bocek toplayan doga bilimciler, yerinde arastirma yapan tarihgiler,
cografyacilar ve misyonerler bulunmakta ve bunlar kendi alam ile ilgili gozlemler
yapmaktadirlar. *° Cogunlukla seyyahlar geldikleri bdlgenin dilini bilmemekte ve
kendilerine gayrimiislim rehberler tutarak incelemelerini yapmaktadirlar. Siiphesiz bu
seyahatnameler, seyahat edenin yabanci bir kiiltiir ortamindan gelmesi ve kendi sahsi
izlenimlerini yansitmasi bakimindan bir dizi onyargiy1 ve kurguyu barindirmaktadir. Buna
karsin bunlarin icinde 6nyargi ile yazilmis olanlar oldugu gibi tarafsiz gozle gordiiklerini

yansitmaya ¢alisan seyyahlarin yazdiklari da bulunmaktadir.

Tarih arastirmalarinda son zamanlarda hak ettigi yeri yeni yeni almaya baslayan bu
kaynaklarin, bir yerin tarihinin ekonomik, siyasi ve sosyal acidan degerlendirilmesinde
asil kaynaklarin yaninda vazgecilmez kaynaklar oldugu bir gercektir. Bilhassa arsiv
belgeleri ve diger birinci el kaynaklarin eksik oldugu veya olmadigi durumlarda
seyahatnameler daha da onemli olmaktadir. Yukarida da belirttigimiz gibi eksiklikleri

olmakla birlikte, donemin diger kaynaklar1 ile mukayese edilip bilgilerin dogrulugu,

* Bu calisma icin bkz. Kudret Emiroglu, “Trabzon Seyahatnameleri Bibliyografyasi”, Trabzon Kiiltiir-
Sanat Yilhig, Istanbul, 1989, s.189-219.
40 Emiroglu, a.g.m. , s. 190.
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yazarlarin da Ozellikleri ve donemin olaylann ve yaygin soylemleri tahlil edildiginde,
verilen bilgiler, yapilacak olan calismalarda vazgecilmez kaynaklar olma 6zelligini
korumaktadirlar. Arastirmamizda eserlerini kullandigimiz seyyahlarin inceledigimiz
donemle ilgili olan Onemlilerini ve eselerini seyahat yillarina gore degerlendirmek ve

mesleklerini ve seyahat amaglar belirtmek ¢alisma i¢in oldukcga faydali olacaktir.

1. Amédéé Jaubert (1805), Voyage en Arménie en Perse, Paris, 1821:1. Napolyonun
Misir Seferi’ne katilmis ve daha sonra Istanbul’a gelmis, Iran-Fransa anlasmasim saglamak
lizere Iran’a gitmekle gorevlendirilmis siyasi ve askeri bir misyon tasiyan Fransiz
uzmandir. Nitekim gizli ajan olarak Iran’a gonderilen A. Jaubert, 1805de Dogubeyazit’tan
gecerken siipheli hareketleri dikkati ¢ekmis ve burada tutuklanmistir. Seyahati sirasinda A.
Jaubert, Trabzon’a ugramis ve buradaki Fransiz konsolosu Dupré ile goriigmiistiir. A.
Jaubert, seyahatnamesinde tanitici bilgilerden ziyade, kendi yasadigi maceralar1 abartil

olarak anlatmls‘ur.41

2.John MacDonald Kinneir (1813), Journey Through Asia Minor, Armenia, and
Koordistan, in the Years 1813 and 1814, London, 1818: Kinneir yagaminin biiyiik kismin1
East India Company’nin askeri ve diplomatik hizmetinde gecirmis bir albay gezgin ve
diplomattir. 1808 ve 1814 yillilar1 arasinda Anadolu ve iran iizerinde seyahatlerde
bulunmus ve Ingiltere ile Iran arasindaki iliskilerde ©nemli rolleri olmustur.
Seyahatlerindeki amaci Anadolu cografyasi hakkinda bilgi edinmek ve muhtemel bir
Hindistan istilas1 hakkinda takip edilecek yollar1 kesfetmekti. *2 Kinneir Trabzon hakkinda,
sehrin tarihi yapilar, niifusu, sehrin fiziki yapis1 ve ekonomik unsurlar gibi konularda

bilgiler verir.

3. Minas Bijiskyan (1817), Pontos Tarihi, cev. Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1998:
1777 senesinde Trabzon’da dogmus olan miiellif, 1804’te rahip olarak Mekhitarist
Kongregasionu’na (tarikatina) katilmig, 1817 yilinda esasen yerlisi oldugu Karadeniz
mintikasindaki vazifesi miinasebetiyle, Karadeniz’in giiney ve kuzey sahillerini adim adim

dolasarak her yerin kendi zamanindaki vaziyetini, en eski devirlerden yakin zamanlara

4 Emiroglu, a.g.m., s. 199; http://encyclopedia.jrank.org/INV_JED/JAUBERT_PIERRE_AMEDEE . html,
,(22.06.20006).

42 Reinhold Schiffer, Oriental Panorama, British Travellers in the 19th. Century Turkey, Amsterdam, 1999;
Emiroglu, a.g.m., s. 200.
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kadar gecmis tarihi olay ve degisiklikleri eserine kaydetmistir. Seyahati Sinop’tan
baslayarak Kirim’da son bulmaktadir.* Eserinin Trabzon ile ilgili kisimlarinda daha cok
sehirdeki Hiristiyanlarin mabetleri ve mahalleleri gibi mekanlar ile ilgilenmistir. Sehrin

fiziki yapis1 hakkinda verdigi bilgiler ise oldukca 6nemlidir.

4. Eli Smith (1830), Researches of the Rev. E. Smith and H. G. H. Dwight in Armenia
IncludingA Journey Thorough Asia Minor, I-II, New York, 1833: Smith Amerikal
Protestan bir misyonerdir. Amerikali misyonerler 1820’11 yillarda Osmanli topraklarina
geldikten sonra oncelikle bir dizi 6n ¢alisma yapmislardir. Smith de Dwight ile birlikte
Anadolu, Ermenistan, Giircistan ve Iran’da gezilerde bulunmus ve izlenimlerini iki cilt
olarak yaymlamls‘ur.44 Seyahatnamesinde Trabzon Rumlar1 ve Ermenileri iizerinde onemle
durarak kurulacak olan bir Protestan misyonunun daha ¢ok hangi cemaate yonelik

olacagim ve muhtemel basarisini irdelemistir.

5. Edmund Spencer (1836), Travels in Western Caucasus, II, London, 1838: 1ngiliz
seyyah ve arasgtirmaci. Edmund Spencer’m Osmanli Imparatorlugu’nun Avrupa ve
Anadolu topraklan ile oOzellikle de Kafkasya’ya yaptigni gezileri iceren pek cok
seyahatnamesi bulunmaktadir. Bu gezilerde o©zellikle Kafkasya hakkindaki eserleri
cogunluktadir. Bu eserlerde Kafkas halklarinin gelenekleri ve kiiltiirel durumlarindan
bahseder. Eserinde Trabzon’la ilgili olarak sehirdeki veba salgimi ve bunun sehirde

yarattig etkiler iizerinde durur.

6. William J. Hamilton (1836), Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, I-II,
NewYork,1984: Ingiliz jeolog ve cografyaci. Royal Geographical Society iiyesi olan
Hamilton diplomatik bir misyonla 1834 ve 1837 yillar1 arasinda Anadolu’da seyahatlerde
bulundu. Gezilerinde daha c¢ok arkeolojik kalintilar ve yazitlar iizerinde duran ve
Anadolu’da gectigi yerlerin haritasini ¢izen Hamilton, Tiirklere kars1 fanatik goriisleri olan
ve Tiirklerin Anadolu’dan atilmalan gerektigini diisiinen biriydi. Eserinde Trabzon’la ilgili

olarak ticaret, iklim, kiliselerin durumu gibi konularda bilgiler verir.”’

43 Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, ¢cev. Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1998, s. 11-13
“ http://www.famousamericans.net/elismith/(05.07.2006).
* Schiffer, a.g.e., s. 377-378.
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7. Horatio Southgate (1837), Narrative of A Tour Armenia, Kurdistan, Persia and
Mesopotamia, Vol. I, London, 1840: Amerikali bir misyoner olan Southgate 1835 yilinda
Committee of Foreign Missions of the Domestic and Foreign Missionary Society
tarafindan iran ve Tiirkiye’de islam’in durumunu incelemek iizere gorevlendirilmistir. *°
Bu amacla yazdig1 eserinde daha ¢ok Miislimanligin ve Hiristiyanligin durumlarina iliskin
gozlemlere yer vermistir. Southgate eserinin Trabzon’la ilgili kisminda sehrin tarihinden,
fiziki yapisindan, ticari potansiyelinden, niifusundan, Osman Pasa’nin yoOnetiminden,

yeniliklere bakis acisindan ve sehirdeki degisimden bahseder.

8. Charles Texier (1839), Kiiciik Asya: Cografyasi, Tarihi ve Akeolojisi, II, ¢cev. Ali
Suat;, Ankara, 2002: Fransiz mimar, arkeolog ve gezgin. Fransiz Hiikiimeti tarafindan
Anadolu'ya gonderilmistir. Texier ilki 1833 ve ikincisi 1843 yilinda olmak iizere
Anadolu'da yillarca siiren seyahat ve incelemeleri sirasinda Tiirkiye’nin ¢ok biiyiik bir
kismini bastan basa gezip dolasmis, kazilar yapmis, arastirmalarda bulunmus ve biitiin bu
calismalarinin sonug¢larim yayinlamistir. Anadolu'nun jeolojik yapisi, cografi 6zellikleri,
yeralti ve yer Ustii kaynaklar, kiiltir merkezlerinin tarihi, o giinkii halkin etnik,
demografik, kiiltirel ve ekonomik durumu hakkinda bilgiler vermektedir.*’” Eserinde

Trabzon’un tarihi, sehrin fiziki yapisi, niifusu ve sehirdeki dini yapilar {izerinde durmustur.

9. William Francis Ainsworth (1840), Travels and Researches in Asia Minor,
Mesopotamia, Chaldea, and Armenia, II, London, 1842: ingiliz kokenli yazar, cografyaci
ve jeolog. 1835 yilinda Firat yoresinde seyahatlerde bulunur. 1838 yilindaki diger gezisi
ise Royal Geographical Society tarafindan desteklenir. Ainsworth bu seyahatlerinde
cografi yap1 ve dini durumu incelemeyi amag¢lamistir. Bunun yaninda 6zellikle de Ankara
ve Karadeniz arasindaki nehirler, eski yerlesim yerleri, maden bolgeleri, daghk alanlar1 ve
Karadeniz’in dogu kiyisindaki Hiristiyanlar hakkinda bilgi verir.*® Eserinde Trabzon’daki

veba salginindan, karantinadan, sehrin tarihinden ve niifusundan bahseder.

10. J.Philip Fallmerayer (1840), Dogu’dan Fragmanlar, ¢cev. Hiiseyin Salihoglu, Ankara,
2002: Alman tarih¢i hukukcu ve oryantalist. Yazar antropolog ve filolog olarak da taninan

Fallmerayer, 1840- 1842 yillar1 arasinda ve daha sonra 1847 yilinda geldigi Osmanl

“S http://www.ecusa.anglican.org/19625_12971_ENG_HTM.htm, (22.06.2006).
*7 http://tr.wikipedia.org/wiki/Charles_Texier, (22.06.2006).
* Schiffer, a.g.e., s. 371-372.
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ilkesindeki izlenimlerini kaleme almistir. 1827 yilinda Geschichte des Kaiserthums von
Trapezunt (Trabzon Rum Imparatorlugu Tarihi) adli eseri yayinlar. Dogu’dan Fragmanlar
adli eserinde ise Trabzon’a uzun bir yer ayirir. Burada sehir hakkinda oldukca genis
bilgiler veren Fallmerayer sehirdeki cemaatler, bunlarin birbirine bakis acilari, sehrin fiziki
yapis1 gibi pek c¢cok konuda ©Onemli bilgiler verir. Bunun yaninda baz1 yerlerde

Miisliimanlarla ilgili degerlendirmelerinde 6nyargilarindan kurtulamadig goriilmektedir. *

11. Robert Curzon (1842), Armenia: A Year at Erzurum and on The Frontiers of Russia,
Turkey and Persia, London, 1854: Ingiliz bilim adamu ve siyaset¢i. Curzon 1834 ve 1837
yillar1 arasinda Misir, Suriye ve Arnavutluk gibi iilkelerde eskicagla ilgili incelemeler
yapmus, daha sonralar1 1841 yilinda Istanbul’daki Ingiliz el¢iligine atase olarak atanmis ve
Dogu Anadolu bolgesinde Ingiliz hiikiimeti adina siyasi gorevlerde bulunmustur. Eserinde
Erzurum ve Dogu Anadolu’daki ikameti ve dogudaki kiliselerin durumu, dini yapilanma,
yazmalar ve niifusun dagilimi ile ilgili bilgiler verir. % Eserde Trabzon ile ilgili olarak,

sehrin yoneticilerinden ve ticari potansiyelinden bahsetmektedir.

12. Joseph  Wolff (1843), A Narrative of a Mission to Bokhara to Ascertain the Fate of
Colonel Stoddart and Captain Connolly, London, 1846: Yahudi bir ailenin oglu olan Wolff
daha sonra Hiristiyan oldu. Tiibingen ve Roma’da din egitimi aldi. Roma’ya muhalif
fikirlerinden dolay1 buradan uzaklastirildi ve Ingiltere’ye giderek Ingiliz Kilisesi iiyesi
oldu. 1821 ve 1826 yillar1 arasinda Misir ve Dogu Akdeniz’e, 1843 yilinda da Buhara’ya
misyonerlik gezilerinde bulundu. ! Bir misyoner olmasi itibari ile eserinde Hiristiyanlarin

durumuna deginmekte ve Trabzon’daki Hiristiyanlarin ezildigini belirtmektedir.

13. Austen Henry Layard (1848), Discoveries in The Ruins of Nineveh and Babylon;
with Travels in Armenia, Kurdistan and the Desert, London 1853: 1ngiliz yazar, diplomat
ve arkeolog. 1842 yilinda Ingiliz elgisi Stratford Canning tarafindan Balkanlarda
diplomatik bir misyonla gorevlendirildi ve 1877 yilinda Istanbul’a Ingiliz elgisi olarak

atand1.”* Politik yasamindan ziyade yaptigi arkeolojik kazilar ile 6n plana ¢ikan Layard

* ilhan Pinar, “Alman Gezgini J. P. Fallmerayer’in Géziiyle 19. Yiizyilda Trabzon”, Tarih ve Toplum, say.
159, Mart, 1997, s. 8-9; N. Akpmnar Tellal, “Jakop Philip Fallmerayer’in Dogu’dan Fragmanlar Adh
Yapitinda Tiirkler”, Tarih ve Toplum, say. 236, Agustos, 2003, s. 51.

39 http://www.cambridgescholarspress.com/Flyers/Armenia-- A- Year-at-Erzerum.htm,(27.06.2006).

>! http://www.jewishencyclopedia.com/view.jsp?artid=248&letter=W,(27.06.2006).

>* http://en.wikipedia.org/wiki/Austen_Henry_Layard,(27.06.2006).
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eserinde Trabzon’la ilgili olarak II. Mahmud’un merkezilestirme girisimlerini elestirir ve

olumsuz sonuglarina deginir.

15. Frederick Walpole (1850), The Ansayrii and the Assassins: With Travels in the
Further East in 1850 to 1851, Including a Visit to Nineveh, II, London, 1851: Walpole,
1850 ve 1851 yillarinda yaptig1 seyahatinin amaci bugiin Liibnan’in ve Suriye’nin Safyta
ve Nahr-el Kebir arasinda Ansayrii veya Assassins olarak bilinen Ismaili Tarikati’'nin dag
kalelerini kesfetmekti. Walpole Nusayrilerin geleneklerinden, hayat tarzlarindan
bahsetmektedir. Eser Anadolu hakkinda da onemli bilgiler vermektedir. Yazar eserinin
Trabzon’la ilgili kisminda, sehirde yapmis oldugu gozlemleri yansitmis, 6zellikle de
Trabzon-Erzurum yolunun yapimina baglandigi zamanki atmosferi oldukca giizel

yansitmistir.

16. Humphry Sandwith (1854), A Narrative of the Siege of Kars and of the Six Months'
Resistance by the Turkish Garrison Under General Williams to the Russian Army, London,
1856: Sandwith Kirnm Savagsi sirasinda Kars’ta sihhiye gorevlisi olarak bulunmustur.
Kusatma sirasinda yazdigi raporlarni iilkesi Ingiltere’ye dondiikten sonra Kralice
Victoria’ya sunmustur. Trabzon hakkinda daha ¢ok ticari ve siyasi konular tizerinde duran

Sandwith bilhassa transit ticarete deginir.

17. A. D. Mordmann (1859), Anatolien, Skizzen. Und Reisebriefe Aus Klenaisen (1850-
1853), Hannover, 1925: Alman seyyah ve arastirmaci. Anadolu’da diger bir Alman
arastirmact Heinrich Barth ile arkeolojik incelemelerde bulunmustur. Trabzon’la ilgili
olarak eserinde, sehrin tarihi, ticareti ve Trabzon-Erzurum yolunun yapimi hakkinda bilgi

vermektedir.

18. Théophile Deyrolle (1869), 1869’da Trabzon’dan Erzurum’a Seyahat, ¢ev. Resat
Ekrem Kocu, Istanbul, (tarihsiz):Fransiz doga bilimci. Deyrolle, Fransiz hiikiimeti
tarafindan Tirkiye’nin dogu vilayetlerine teknik bir seyahate memur edilmistir. 1869
yilinda Trabzon’dan baslayarak dogu vilayetlerinde gezilerde bulunur. Deyrolle, 1869 yili
Trabzon’unun canli bir tasvirini yapar ve sehrin fiziki goriinimiinden esnaflarin genel
karakterine kadar Onemli bilgiler verir. Ayrica sehrin muhtelif yerlerini tasvir eden

graviirleri de dikkat ¢ekicidir.
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19. James Bryce (1876), Transcaucasia and Ararat: Being notes of A Vacation Tour in
the Outumn of 1871, London, 1876: Ingiliz tarih¢i, devlet adam1 ve diplomat. 1876 yilinda
Rusya’dan basladig1 gezisini Istanbul’da bitirmistir. Bryce daha ¢ok I. Diinya Savast
sirasinda Toynbee ile kaleme aldiklart “The Treatment of Armenians in the Ottoman
Empire 1915-16” adli ve Osmanli Imparatorlugu’nun Ermenilere soykirim yaptigimi iddia
eden Kkitap ile dikkat (;ekmistir.5 3 Nitekim Bryce’in Tiirkler hakkindaki olumsuz goriisleri
kullandigimiz eserde de kendini gostermektedir. Bunun yaninda Bryce sehrin fiziki yapisi,

iklimi, ticareti ve niifusu gibi konularda bilgiler vermektedir.

20. Henry C. Barkley (1879), A Ride Through Asia Minor and Armenia, Londra, 1891:
Ingiliz seyyah ve miihendis. Osmanli Imparatorlugu’nun Balkanlardaki topraklarinda uzun
siire kalmis, buralarin adetleri, gelenekleri, niifusu ve kiiltiirii gibi konular iceren birkac
kitap yaymlamis ve Osmanli Imparatorlugu’ndaki ilk demiryolu yapimi projelerinde
bulunmustur™® Tiirkiye nin dogu bolgelerine de gezilerde bulunmus olan seyyahin Trabzon
ile ilgili verdigi bilgilerde Trabzon-Erzurum yolunun durumu, sehrin fiziki yapisi, ticari

potansiyeli yer almaktadir.

>3 http://en.wikipedia.org/wiki/James_Bryce,_Ist_Viscount_Bryce,(27.06.2006).
>* http://www.victorianweb.org/history/dora/doral.html,(05.07.2006)
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BIiRiINCi BOLUM

1. SEHRIN TARIiHIi VE FiZiKi YAPISI

10. Sehrin Tarihi

Tarihgilerce M.O. iki binli yillarda kuruldugu varsayilan Trabzon cografi konumu ve
onemli ticari yollar {izerinde bulunmasi itibariyla Yunan Kolonileri, Persler, Romalilar,
Bizans ve Osmanlilar gibi pek cok milletin ilgisini cekmis ve sehir degisik siyasi

olusumlarin hakimiyetinde kalmistir.

XIX. yiizyilda sehre gelen seyyahlarin oncelikli olarak degindigi konulardan biri de
sehrin tarihi olmustur. Bu seyyahlarin hemen hemen biiyilk cogunlugu eserlerinde o
donemde Avrupa’da Hellen kiiltiiriine olan ilginin bir yansimasi olarak sehrin tarihini
Xenophon’un eserine atiflar yaparak agiklama yoniine gitmis ve daha ¢ok Osmanh
hakimiyetine kadar olan donem izerinde durmuslardir.
'flerleyen kisimlarda buna deginilecek olmakla birlikte burada, seyyahlarin sehrin tarihi
hakkinda nelere vurgu yaptiklarimi agiklamaya ve bu sekilde uzun bir siiredir Tiirklerin
elinde bulunan bir Osmanl sehrine nasil bir tarihsel arka plan kurduklarini incelemeye

calisacagiz.

Kullandigimiz seyahatnamelerde seyyahlarin hemen biiyiik bir kism1 sehrin tarihine
deginmekte ve notlarinda sehrin kisa bir tarihini vermektedirler. Bu seyyahlar arasinda
bazilar kentin tarihi hakkinda bilgi verirken bazilar1 da sadece adi iizerinde durmakta ve
sehrin admin nereden geldigini agiklamaktadir. 1701 yili gibi, ¢calismamiza gore erken bir
donemde sehre gelen Tournefort, Komnenoslarin Trabzon’a c¢ekilmesiyle sehrin iin

kazandigini, sehrin adinin Yunancada masa anlamina geldigini ve kare bi¢iminde olan

! Trabzon'dan bahseden ilk yazili kaynak M.O. IV. yiizyilda yazilan Xenophon'un Anabasis adli eseridir H. J.
Kramers, “Tarabzun”, EI', Leiden,1987, s5.660-661; M.C. Sehabettin Tekidag, “Trabzon”, iA, X1/1,
Istanbul, 1974, 456.
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kalenin eski kalmtilar iizerinde insa edildigini yazar.® XIX. yiizyillda sehre gelen
seyyahlardan tespit edebildigimiz ilki olan Kinneir Trabzon’un oldukca eski bir sehir
oldugunu ve Xenophon’un eserinde sehirden bahsettigini, sehrin adim1 geometrik
yapisindan aldigini belirtmektedir. Sehrin tarihine iliskin bilgiler vermeye devam eden
Kinneir, kentin Sinop’un bir kolonisi ve Pontus Kralligi’'na kadar bagimsiz bir yapida
oldugunu, daha sonra Roma déneminde Pontus Kapadokyasi eyaletinin merkezi oldugunu
ve nihayet Haglilarin Istanbul’u isgali ile sehirde Komnenoslarm bir imparatorluk
kurdugunu ve bunun da II. Mehmet’in sehri almasi ile sona erdigini yazmaktadlr.3
Bijiskyan ise sehrin tarihi ile ilgili olarak daha ¢ok Pontus Kralligt donemi ve Roma
donemi hakkinda bilgiler vermekte bu donemde sehirde pek c¢ok imar faaliyetinin
yapildigini belirtmektedir.* Smith sehrin tarihine iliskin yine Xenophon’dan bahsetmekte,
Xenophon’un sehirde Yunan yerlesimcilerle karsilastigini yazmaktadir. > Southgate sehre
hemen hemen her Dogu tarihi okuyucusunun agina oldugunu, Tiirklerin Trabzon ismini
yasattiklarin1 belirtmekte ve sehrin tarihine iliskin diger seyyahlarin verdigi bilgileri
tekrarlamaktadir.® Hamilton sehir civarindaki halklardan bahsederken, Strabo ve
Xenophon’a atifta bulunarak bunlarin eski Macronlarin temsilcileri oldugunu belirtmekte
ve diger seyyahlarin aksine civardaki halk ile antik donem arasinda bir baglanti kurmaya
caligmakta ve etnik bir devamliliktan bahsetmektedir.” Charles Texier de sehrin tarihi
konusunda diger seyyahlara paralel bilgiler vermekte Xoenophon’un sehrin tarihi ile olan
baglantisindan bahsetmektedir. Texier’in belirttigi diger bir nokta ise kalenin seklidir.
Texier antik donemden Bizans’in son zamanlarina kadar kalenin biiyiik Olciide tadilata
ugradigim1 ve simdiki sekli ile eski sekli arasinda ¢ok fark oldugunu belirtmektedir.®
Belirtmis oldugumuz bu seyyahlarin vermis oldugu bilgiler hepsi aym kaynaktan
cikmigcasina birbirine benzemektedir. Genelde Xenophon’a ve eserine atfen sehrin tarihi

belirtilmeye calisilmis ve kentin tarihi buradan itibaren baglatilmistir. Fakat seyyahlarin

2] oseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, II. Kitap ed. Stefanos Yerasimos, ¢cev. Teoman Tugdogan,
, Istanbul, 2005, s.118-119.

3 John MacDonald Kinneir, J ourney Through Asia Minor, Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and
1814, London, 1818, s. 340.

4 P, Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, cev.Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1998, 5.89-92.

> Eli Smith, Researches of the Rev. E. Smith and H. G. H. Dwight in Armenia IncludingA Journey Thorough
Asia Minor, and into Georgia and Persia with A Visit to the Nestorian and Chaldean Chiristians of Oormiah
and Salmas, vol. II, New York, 1833, s. 321.

® Horatio Southgate, Narrative of ATour Armenia, Kurdistan, Persia and Mesopotamia, Vol. I, London, 1840,
s. 151.

" William J. Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, vol. I-II, NewYork, 1984, s.240.

8 Charles Texier, Kiiciik Asya: Cografyasi, Tarihi ve Akeolojisi, vol. II, ¢ev. Ali Suat; Latin Harflerine
Aktaran Kazim Yasar Kopraman, sad. Musa Y1ldiz, Ankara 2002, s.154.
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icerisinde bu eseri okuyan ve bazi celiskilerle karsilagsan seyyahlar da vardi. Walpole
Trabzon’un tarihi ile Oviiniilecek bir sehir oldugunu ve Sinoplularin kolonisi oldugunu
belirttikten sonra Xenophon’un eserindeki ¢eliskilerden bahseder. Walpole, Xenophon’un
Kolh koylerini yagma ettiklerini belirttigini fakat bagska bazi Kolhlularin ise Xenophon ile
iyl iliskiler tesis ettiklerini yazar.9 Nitekim Xenophon’un soziinii ettigimiz eseri
incelendiginde Xenophon’un ordusunun bolgedeki pek ¢ok yeri yagma ettigi ve bu
bolgelerdeki bazi halklarm direnci ile karsilastigi goriilir. Bu da sehirdeki Grek
yerlesiminin yaninda bolgede pek cok degisik halkin oldugunu ortaya koymaktadlr.m
Nitekim Karadeniz’de Yunan kolonilerinin tesis edilmesinden ©Once burada Kafkasya

kokenli pek cok halkin bulundugu bilinmektedir.""

XIX. ylizyilda Bati’da olusan genel fikri hareketlerin etkisinden olacak ki sehre gelen
seyyahlarin 6nemli bir kismu eserlerinde sehrin antik donem tarihine iliskin bilgiler
sunmuslardir. Hatta bazilar1 sadece sehrin tarihi hakkinda bilgi vermeyi daha Onemli
tutar.'? Elbette seyyahlarin sehrin tarihine iliskin degindikleri konu sadece kentin antik
donemi degildi. Sehrin diger donemlerdeki durumu ve 6zellikle Komnenoslar donemine
ayr1 bir ilgi goriilmektedir. Buna karsin bazi seyyahlar sehrin antik dénemlerinin
belirtildigi gibi pek 6nemli olmadigini, sehrin gercek éneminin IV. Haclhi Seferi sonrasinda
Alexius Comnenos’un Trabzon’a gelip bir devlet kurmasi ile ortaya ciktigini
belirtmektedir.”> Bunun yaninda bazi eserlerde sehrin Osmanlilar eline gegisi, halkin esir
edilisi Komnenoslarin teslimi de dramatik bir sekilde ele alimr.'* Seyyahlarin sehrin
tarihine iligkin verdikleri bilgilerde en son bahsedilen husus Osmanlilarin kenti almalaridir.

' Diger bir ifade ile seyyahlar XV. yiizyilin ortalarindan kendi dénemlerine kadar sehrin

’F. Walpole, The Ansayrii and the Assassins: With Travels in the Further East in 1850 to 1851 Including a
Visit to Nineveh, vol. II, London, 1851, s. 236.

10 Bolgedeki ilk caglardaki halklar icin bkz. Mehmet Bilgin, Dogu Karadeniz Tarih Kiiltiir Insan, Trabzon,
2000, s. 11-44.

”Tekindag, a.g.m., s. 456; Son yillarda yapilan arastirmalar bolgenin iskdna acildig1 tarihlerden itibaren
Kimmerler, Iskitler, Bunturki ve Kipcaklar, Halaglar, Afsarlar ve Yazgurlar gibi Tiirk veya Tiirklerle
akrabalig1 s6z konusu olan topluluklarin bolgeye gelip yerlestiklerini belirtmekte ve bolgedeki izleri iizerinde
ciddi kamitlar ileri siirmektedir. Yunan koloniler 6ncesi bolgedeki topluluklar icin bkz. Ibrahim Tellioglu,
Osmanli Hakimiyetine Kadar Dogu Karadeniz’de Tiikler, Trabzon, 2004, s. 13—40.

12 William Francis Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea, and Armenia,
vol. I, London, 1842, s. 398; Loseph Mery, Constantinople et La Mer Noire, Paris, 1855, s.376-390.

13 Henry Fanshave Tozer, Turkish Armenia and Eastern Asia Minor, London, 1881, s. 432-433; Tournefort,
a.ge.,s. 118-119.

14 Walpole, a.g.e.,s. 239.

'S Seyyahlarin sehrin tarihine bu sekilde yaklagimlarinda onlarin ketin antik dénemdeki 6nemi ve
Komnenoslara baskentlik yapmas1 gibi ozellikleri etkili olmakla birlikte, Osmanli idaresi hakkinda bilgi
vermemelerin bir nedeni de bu konuda ellerinde bir kaynagin olmamasi da etkili olmus olabilir. Nitekim
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tarihinden bahsetmezler. Kimilerine gore ise bolge halklarindan bazilar1 antik dénemin
izlerini tasimaktaydi. Inceledigimiz seyyahlar iginde 6zellikle Hamilton sehir civarindaki
halklarin Macronlarin torunlan olabilecegini ve bolgedeki halkin kendi geg¢mislerinin
farkinda olmadiklarim belirtmekte ve bu sekilde bolge halkina antik doneme yaptigi

atiflarla bir kimlik olusturma cabasi igersinde oldugu gérﬁlﬁr.16

Sehre gelen seyyahlarin yaklasik dort yiizyilldir Tiirklerin elinde olan bir Osmanl
sehrini tanitirken sehrin antik donemine veya Bizans donemlerine gitmeleri aslinda
Avrupalilarin Hellen kiiltiirtine olan ilgilerinin bir yansimasi olarak degerlendirilebilir.
Bunun yaninda seyyahlart sehir tarihi hakkinda bu sekilde diisiinmesinde, Osmanli dncesi
mimari yapilarin kentin tarihi dokusunda 6nemli bir yer isgal etmesi de etkili olmustur.
Fallmerayer’in de belirttigi gibi, Trabzon’daki Tiirkler, Istanbul Bursa ve Edirne’de
yapildig1 gibi muhtesem binalar yaparak kendilerinden oncekilerin yaptiklart eserleri

gecmeyi diistinmemislerdir. 17

Seyyahlarin sehre bakis acilarinda, Istanbul fethinden sonra Hiristiyanligin dogudaki tek
temsilcisi olarak kalan Trabzon Rum Devleti’nin de Osmanlilarin eline gecmesi gibi bir
tarihi siirecin etkisi de goriilmektedir. Seyyahlarin goziinde sehir antik bir gecmisi olan,
Dogu’da Hiristiyanligi temsil etmis olan bir hanedana bir siire bagkentlik eden ve simdi ise
Tiirk Imparatorlugu’nun Avrupalilarin elinde olmasi durumunda ne kadar giizel bir iilke

olabilecegini hatirlatan bir yerdi."®

11. Sehrin Yerlesim Alani ve Goriiniimii

Trabzon sehri yerlestigi alan itibar1 ile denize dogru dik inen derelerin birbirinden
ayirdigr sirtlar lizerine kurulmustur. Sehrin iizerinde yer aldigi sirt, deniz kiyisma dik
yarlarla inen Degirmendere, Tabakhane Deresi ve Zaganos Deresi gibi vadilerle kesintiye
ugrar ve kiyidan itibaren yiikselerek bir takim basamaklara ayrilir. Daha geride, sehrin ti¢

kilometre giineydogusunda Trabzon'un yaslandigi dik yamagl ve diiz sirth Boztepe Tepesi

seyyahlarin biiyiik bir kismi Xenophon’un Anbasis adli eserini veya sehrin Roma veya Bizans donemleriyle
ilgili bilgi veren baz1 kaynaklar1 okuduklart goriilmektedir.

16 Hamilton, a.g.e., s. 240.

17 Fallmerayer, a.g.e., s. 77.

'8 Joseph Wolff, A Narrative of a Mission to Bokhara to Ascertain the Fate of Colonel Stoddart and Captain
Connolly, London, 1846, s. 111.



21

yer alir. Boztepe'nin daha batisinda Soguksu Tepesi yer alir. Trabzon sehri yiikseklikleri
200 metreyi gecen bu tepelerin kuzey eteklerinde, yamac¢ meyillerinin biraz hafifledigi
kesimlerden baslayarak, bir amfiteatr gibi algak yarlarin iistiine kadar mahallelerini yayar.
Liman kesimi disinda sehrin ana kitlesi yarlar iistiinde kalir ve denizle dogrudan dogruya
temasa gelmez.19 Trabzon kalesi de bu parcalanmis yapi1 nedeniyle kuzey-giiney
istikametinde uzanan ve gittikce artan yiikseklige paralel olarak tedricen yiikselen bir yapi
goriiniimiindedir. Boyle olmakla birlikte Anadolu sehirleri arasinda kalesinin bi¢imine gore

isim alan tek sehir Trabzon’dur.”’

En fazla goze carpan 6zelligi, kuzey-giiney dogrultusunda uzanan ve kenti iki kisma
ayiran kalesi ile sehri birbirinden ayiran vadileri olan Trabzon’un bu 6zellikleri seyyahlarin
uzun tasvirlerine konu olmus ve sehrin giizelligi pek ¢ok yabancimin hayranligini
cezbetmisir.”! Kinneir Trabzon kalesi hakkinda: “Trabzon dikdortgen seklindedir. Bu
seklin uzun kismi kuzey-giiney yoniinde uzanir ve denizden hafifce viiksek bir tepeyi isgal
eder. Sehrin dogu ve bati tarafi iki derin vadiyle savunulur ve bu iki vadi kalenin arkasinda
kayalarin icinden bir hendek ile birbirine baglamir™* demektedir. Bijiskyan kalenin
Asagihisar, Ortahisar ve Kulehisar1 olarak {i¢ kisma ayrildigim belirtmekte ve bu
kisimlarin detayli bir tasvirini yapmaktadir.” 1847 yilinda Bagdat’a kadar bir tetkik
gezisine ¢ikarilan mabeynci Ragip Bey’e refakat eden Doktor Feruhan Bey sehrin genel
yapisint; “ Trabzon, hisar ve varoglar olmak iizere iki ana kisma boliinmiistiir. Iki derin
hendegin arasinda bulunan yiiksek tepenin diizliigii iizerinde yapilmis olan hisar, sehrin
ortasindan gecerek onu ikiye ayirmistir” sozleriyle aciklamaktadir. ** Feruhan Bey’in de
belirttigi gibi sehir dogu ve bat1 varoslarini birbirinden ayiran kalenin ve vadilerin konumu
nedeniyle dogu ve bati olmak {izere iki kistmdi. Henry Barkley sehrin genel goriiniisiini
sOyle tasvir etmektedir: “Sehir yamag tizerinde kurulmustur ve on kismi sahile yakindir ve

denizin dalgalart yiiksek oldugunda sehrin surlarina ulasir. Tepelerin geri oldugu ve bati

19 Tekindag, a.g.m., s. 455; Texier sehrin bu adi almasinin surlarin duvarlarimin dort kose olmasindan
kaynaklandigini; fakat kalenin eski donemlere oranla biiyiik 6l¢iide tadilata ugradigini belirtmektedir. Texier,
a.ge.,s. 154.

20 pars Tuglaci, Osmanl Sehirleri, Istanbul, 1985, s. 292.

! Trabzon’a gelen hemen hemen her seyyah az ¢ok sehrin fiziki yapisina deginmekle birlikte, bu seyyahlar
arsinda Fallmerayer ve Lynch’in tasvirleri az rastlanan tiirdendir. Bkz. Jakop Philip Fallmerayer, Dogu’dan
Fragmanlar, ¢ev. Hiiseyin Salihoglu, Ankara, 2002, s.45-98; H. F. B. Lynch, Armenia, Travels and Studies,
London, 1901. s. 8-36.

2 Kinneir, a.g.e., s. 338.

> Bijiskyan, a.g.e., s. 92-102.

* Bijiskyan, a.g.e., s. 132.
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tarafinda genis araziler ortaya ¢ikmakta ve sehrin yakuindaki bu arazi bahge ve baglk
olarak kullamimaktadir” »

Hem denizden hem karadan sehre gelen seyyahlar sehrin amfiteatri andiran seklini
notlarina yans1tm1§1ard11r.26 Bir siire sehirde kalip incelemeler yapan Walpole, “Trabzon
bana giizel manzarasi ile sevimli bir kent olarak goriindii, evler daginik bir sekilde ve
ozellikle sehrin bati tarafindaki Tiirk mahallesindekiler olmak iizere ¢ogunlugu bahge
icindeydi. Konsolosun evinin terasindan goriinen sehir manzarast oldukga giizeldi” diyerek
kentin giizelligini yans1tmaktad1r.27 Sehrin fiziki yapisina deginen bir diger seyyah
Deyrolle, “Trabzon deniz kenart iizerine bir amfiteatr seklinde kurulmustur. Denizden
goriiniisii ¢cok giizeldir. Deniz kenarinda parlak renkleri ile pitoresk evler siralanmr.
Arkalarinda portakal ve zeytin agaclart arasinda yart saklanmis diger yapilar goriiniir.
Yer yer, yesillikler arasindan zarif mermer siitunlara benzeyen minareler yiikselir. Giilen
ve i¢ agan bu tablo ile eski Trabzon kalesi harabeleri bir tezat olusturur” diyerek kentin
tarifini yapmistir. Karl Koch sehir hakkinda: “Biitiin sarkta Trabzon’dan baska boyle hos
bir goriintii sunan baska bir sehir gormedim. Magrur padisah saray evlerinin ve birbiri
iizerine karmakarisik yigilnus tas yiginlarmin ortasindan bakildiginda insan burada ilk kez
samimi ve diizenli bir sekilde muhafaza edilmis bir sehir goriiyor” diyerek sehrin
giizelligini tasvir etmektedir. ** Sehrin fiziki durumu hakkinda bilgi veren diger bir seyyah
olan Smith sehrin bir tepenin dibinde kuruldugunu ve sehirde; simdilerde kayiklar ve
kiigiik gemiler i¢in kullanilan liman iskelesinin haricinde eski dénemlere ait hemen hemen
hicbir kalintinin gériinmedigini ve ¢dkmek iizere olan sehrin surlarinin ise muhtemelen
Komnenoslar zamanindan kaldigim belirtir. * Koch’da Deyrolle ve Smith gibi
Komnenlerden sonra dikkate alinmayan ve yildan yila inkiraza ugrayan Yukar1 Hisar’in

durumundan bahsetmektedir.*

2 Henry C.Barkley, A Ride Through Asia Minor and Armenia, Londra 1891, s.342.

*® Humphry Sandwith, A Narrative of the Siege of Kars and of the Six Months' Resistance by the Turkish
Garrison Under General Williams to the Russian Army, London, 1856, s.16-17.

2 Walpole, a.g.e., s. 223.

8 Mustafa Aydin, “ Alman Seyyahi Karl Koch’un 1843 Yilina Ait Trabzon izlenimleri”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 411.

*% Smith, a.g.e., s. 321-322.Smith gibi bu liman kalintilarinin imparator Hadrian tarafindan yapilmis olan
liman oldugunun belirten bagka seyyahlar da vardi. Walpole, a.g.e., s. 236-237;Sandwith, a.g.e., s. 16; Fakat
bu kalintilarin Hadrian tarafindan yapilan liman olup olmadigi kesin degildir. Bkz. Anthony Bryer and David
Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of The Pontos, vol. I, Washington DC, 1985, s.180.

30 Aydm, a.g.e., s. 411.
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Sehre gelen seyyahlar arasinda sehrin temizliginin de oldukga iyi oldugunu belirtenler
vardi. 1871 yilinda Trabzon’a gelen Gunynghame, sehrin fiziki yapisindan bahsettikten
sonra, daha once gormiis oldugu Tiirk sehirlerine oranla Trabzon sokaklarinin daha temiz

tutuldugunu belirtir. '

Sehre gelen seyyahlarin sehirde ilging bulduklan diger bir nokta da ev tipleri idi.
Fallmerayer evlerin bu yapilarim soyle tasvir etmektedir: “.burada ¢arsilar harig
tutulursa, sokak, Avrupa sehirlerinde oldugu gibi dogrudan evlerin onlerinde degildir,
sokakla ev arasinda bog, koridor biciminde alti ila on ayak yiiksekliginde bir duvar
cekilmis. Evlerin etrafi bu duvarlarla cevrilerek izole edilmis ve cimenli ya da dosenmis
avilularin icinde, su kuyulariyla ve agaclariyla birlikte mahrem duruma getirilmis” 32
Fallmerayer gibi diger bir Alman seyyah Koch da benzer noktalar iizerinde durur: “Ev
tiplerini kati kaideler belirler. Higchir ev, buna evin selamlig da dahil sokak tarafina inga
edilmez, bilakis arkada daha ¢ok bahgeye benzer bir avlu icinde yiiksek sokak duvarlarinin
karst tarafinda bulunur. Ev avlu haricindeki olast bakislardan uzak olmalidir. Zemin katta
ciftlik odalart ve sicak yaz giinleri icin bir veya daha ¢ok serin odalari bulunan
Trabzon’un varog evleri bir zemin ve normal kattan olugur ve cok az istisnalar disinda
birbirinin aymdir.”®® Gerek Fallmerayer’in gerekse de Koch’un anlattigi, Kinneir'in ise
bilyiik bir kisminin tag ve kirectagindan yapildigim ve kirmizi kiremitlerle ortiildiigiinii
sdyledigi ** Trabzon’daki ev tiplerinin aile mahremiyetini koruyan ve ozellikle yazlar
olmak iizere kentin iklim kosullarina gore tasarlanmis bir yapida olduklar1 ortaya

cikmaktadir.

Sehrin sokaklar1 da seyyahlar dikkat i¢in cekiciydi. Southgate, sehrin pazarlarinin
siradan oldugunu, evlerin ise genelde kotii bir goriiniime sahip oldugunu sdyledikten sonra
sokaklar hakkinda sunlar1 soyler: “caddeler o kadar dardir ki ortasindan yiiriiyen biri
elleriyle her iki tarafa de§ebilir”.35 Fallmerayer ise sehrin sokaklar1 hakkinda: “Trabzon
sokaklarumin genisligi altiyla sekiz ayagr gecmez, bazi yerlerde daha dardir, ama biitiin

bakimsizligina ragmen, istisnasiz ¢ok iyi malzeme ile dosenmis ve her iki tarafta olmasa

31 A. A. Thurlow Gunynghame, Travels Eastern Caucasus, on the Caspian and Black Seas, London, 1872, s.
345.

2 Fallmerayer, a.g.e., s. 46.

33 Aydm, a.g.e., s. 412.

3 Kinneir, a.g.e., s. 338.

35 Southgate, a.g.e., s. 152.
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bile bir tarafta dar bir kaldirimla donatilmistir; ortada daha algaktan gecen ark seklindeki
yol hamallar, yiik hayvanlari, yagmur ve kaynak sulari icin ongoriilmiistiir’ demektedir.*
Robert Curzon ise Trabzon caddeleri hakkinda daha canli bir tasvir yaparak kentin
denizden miikemmel goriindiigiinii, fakat karaya ¢ikildiginda, Dogu’daki cogu kent gibi,
izerlerinde incir agaglarimin, evlerin c¢atilarinin, portakal ve limon agaci dallarinin
goriindiigii bos duvarlarin arasindaki caddelerden gecerken her iki tarafta ev mi ya da

bahg¢e mi olup olmadiginin bilinemeyecegini yazmaktadlr.37

Bu ve bunun gibi sehrin fiziki yapisina iliskin seyyahlarin notlarinin bazilar1 burada
verilmeyecek kadar uzundur ve oldukg¢a genis teferruat icermektedir. Burada 6rnek olmasi
bakimindan bizim verdigimiz tasvirlerde ortaya ¢ikan tabloya gore sehrin genel yerlesimini
kale ve bunun etrafindaki mahalleler belirlemekteydi. Cografi yapinin ¢ok genis yerlesme
imkanlar1 sunmadig1 sehirde, sehrin dogu, bati ve giiney tarafinda kiimelenmis yerlesim
birimleri bulunmaktaydi. Sehrin fiziki yapisinda dikkati ¢eken unsurlardan biri olan evleri
Tiirk mesken tipini yansitmaktadir ve caddeleri de simirli yerlesim alanimin izlerini

tasimaktadir. Sehrin baz1 seyyahlarin notlarina yansiyan diger bir 6zelligi de iklimiydi.

12. Sehrin Iklimi

Trabzon Dogu Karadeniz'in sahil kesimi {izerinde yer almasi nedeniyle yumusak bir
deniz iklimine sahiptir. iklim yazlar1 orta sicaklikta, kislari ise 1lik sicaklikta gecer.
Bolgenin kuzey-bat1 yoniindeki hava hareketlerine acik olmasi, iklim elemanlarinin siirekli
degismesine neden olur. Kafkas daglar1 Trabzon'u giineyden cepecevre kusatarak
kuzeybatinin soguk riizgérlarina kapatir. Ayrica Sibiryanin soguk havasi ile Kuzeydogu
Anadolu platolarinda soguyan havanin bolgeye girmesini onler. Sehir biitiin mevsimlerde

diizenli yagis alir.

Sahip oldugu cografi konumu ve bu iliman iklim o6zellikleri sayesinde yiizyillardir
onemli bir kent olan Trabzon’un sehre gelen seyyahlarin dikkatini ceken diger bir 6zelligi
de iklimiydi. Smith sehirde zeytin, liziim, incir ve hatta limon bile yetistigini fakat agik

havada olgunlasmadigini, iklimin sicakligindan, sonbaharda yiiksek atesin eksik

36 Fallmerayer, a.g.e., s. 46.
37 Robert Curzon, Armenia: A Year in Erzeroom, and the Frontiers of Russia, Turkey, and Persia, London,
1854, s. 14-15.
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olmadigini belirtmektedir.”® Smith’ten ii¢ yil sonra sehre gelen Hamilton ise: “Trabzon’un
iklimi geridir ve siirekli degisikliklere maruz kalir; bu baslica Karadeniz iizerinden gelen
yagmur ve sis tasiyan soguk riizgarlardan kaynaklanmaktadir. Incir ve iiziim Ekim ve
Kasumdan once olgunlasmaz” diyerek sehrin iklimini tarif etmektedir.”® Walpole’da
sehirde bulundugu sirada, ekim ayimnin basi olmasina ragmen pazarlarin meyvelerle dolu
oldugunu ve sehir iklimini geri oldugunu yazar.* iran’a giden Prusyali elcilik heyetinin
lideri Minutoli ise sehrin iklimi hakkinda sunlar belirtmektedir: “7Trabzon’un iklimiyse ¢cok
ilging; yaz mevsimi genellikle Aralik ayina kadar devam ediyor. Kis ise kisa fakat bol
yagmurlu ve firtinali geciyor. Bir ilkbahardan soz etmek miimkiin degil; ilkbahar kismen
vagisl kismen giinesli geciyor. Mayis ayinda yogun bir sis oluyor ve ardindan sicak yaz
giinleri l9a§llyor”41

Havadaki nem oraninin yiiksek oldugu yaz mevsiminde artan sicakliklar sahilde
yasamay1 giiglestirir ve hava bunaltict bir hal alir. Nitekim bundan dolay1 yazlar1 sehrin
yukar1 ve daha havadar olan kisimlar tercih edilmekteydi. Sehirdeki Ingiliz konsolosu
Palgrave’e gore vilayetin kiy1 kesimlerinde iklim rutubetli ve belli mevsimlerde sagliga
zararhdir.*? Nitekim konsolos, yazlar sehrin agir ve sicak havasindan dolay: ailesiyle
birlikte sehirden birka¢ mil uzaklikta tamamen farkli iklim kosullarinin oldugu bir yerde

ikamet etmekteydi.*

Yazlan sicak ve nemli olan kentin iklimi kislar1 ise kismen 1liman gegmekte kuzeyden
gelen firtina havanin sogumasina ve Trabzon i¢in hayati dnemi olan deniz tasimeciliginin
aksamasina neden olmaktaydi. James Bryce, denizden esen meltemler ile havanin yumusak
ve hos oldugunu; fakat aym seyin sis i¢in sdylenemeyecegini, sonbahardaki iki ay istisna
tiim y1l boyunca denizden sis geldigini ve bunun sehre yeni gelenler i¢in romatizmalara
neden oldugunu belirtir. Kisin pek kar yagmadigin1 da belirten Bryce, kuzeyden esen

firtinanin kar ve doluya neden oldugunu, limani1 olmayan sahilde de ulagimi ve seyriiseferi

% Smith, a.g.e., s. 322.

3 Hamilton, a.g.e., s. 242.

40 Walpole, a.g.e., s. 233.

4! flhan Pinar,(der., cev.) 19.Yiizy1ll Anadolu Kentleri(Manisa, Edirne, Kiitahya, Ankara, Istanbul, Trabzon,
Antalya, Diyarbakir, Konya, [zmir), Izmir, 1998, s. 116.

2 Ergun Tiirkcan, “Ingiliz Konsolosu W. Gifford Palgrave’nin Raporlarina Gore 1870’te Trabzon” Tarih ve
Toplum, say.31, Temmuz1986, s.41.

43 Allan Mea, Palgrave of Arabia, The Life of William Gifford Palgrave 1826-1888, Edinburg, 1972, s. 238.
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tehlikeli bir hale soktugunu belirtir.** Fallmerayer, sehrin giizel ve iliman ikliminin
hitkkmiinii ancak Ocak aymda sert ama kisa siiren bir kisa biraktigim soylerken sehrin

ikliminin yilin biiyiik cogunlugunda 1liman bir yapida oldugunu belirtmektedir.*’

Sehirdeki bu 1liman iklim 6zellikleri zeytin, limon, portakal gibi Akdeniz bitkilerinin
yetismesini sagliyordu. Bunun yaninda seyyahlarin bahsettigi diger bir zirai faaliyet ise
tiziim yetistiriciligi idi. XVII. ve XVIIL. yiizyillar arasinda sarap énemli ihra¢ kalemleri
arasindaydi. 1774 yilindan itibaren Karadeniz’in Avrupa ticaretine acilmasi ile sarapgilik

gerilemis ve i¢ pazarin ihtiyacina yonelik bir faaliyet olmustur. 46

13. Sehrin Dogal Boliimleri

130. Mahalleler

Trabzon sehri, Osmanlilarin fethi ile beraber Miisliiman niifusunda bir artiga tanik
olmus ve bu siirecte sehirdeki Miisliiman yerlesimlerinin sayisi artmistir. Bunun en dnemli
gostergelerinden biri de sehirdeki Miisliiman mahallelerin sayisindaki artigtir.”’ Sosyal
hayatta mahalle olarak tarif edilen yerlesim biriminin tarifi birbirini taniyan, bir dl¢iide
birbirinin davraniglarindan sorumlu sosyal dayanisma i¢inde olan kisilerden olusmus bir
toplulugun yasadigi yerdir.*® Trabzon’da XIX. yiizyildaki mahallelere bakildiginda,
mahallelerin dinsel ya da etnik guruplara gore bir dagilim gostermedigi; diger bir ifade ile
bazi mahalelerin her dinden veya etnik guruptan unsurlart barindirdigi anlasilmaktadir.
Bunun yaninda XIX. yiizyilda Trabzon sehri degisik etnik guruplar1 barindirmakla birlikte
ozellikle seyyahlarin notlarindan sehirdeki hangi cemaatin nerede mesk{in oldugunu, hangi

mahallelerin Miisliiman, hangi mahallenin gayrimiislim mahallesi oldugunu anlamak

# James Bryce, Transcaucasia and Ararat: Being Notes of A Vacation Tour in the Outumn of 1871, London,
1876, s. 387.

4 Fallmerayer, a.g.e., s. 44.

46 Suraiya Faroghi, “Tarabzun”, EI? Leidenn, 2000, s.218; Tekindag, a.g.m., s. 470; Sehirdeki bagcilik
hakkinda bkz. Fallmerayer, a.g.e., s. 198.

“7 Bu konuda bkz. Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Tiirklesmesi ve Islamlasmasi, cev. Demet- Heath
Lowry, Istanbul, 2005; Hanefi Bostan, XV.-XVL. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve iktisadi Hayat,
Ankara, 2002.

“8Kenan Inan, “Kad Sicillerine Gére Trabzon Sehrinin Fiziki Yapist (1643-1656)”, Osmanh Arastirmalar:
(' The Journal Of Ottoman Studies), say. XVIII, Istanbul 1998, s. 161-186.
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oldukga giictiir. Buna karsin 1869 yilindan itibaren tutulmaya baslanan vilayet
salnamelerinden sehirdeki mahallelerin dini yapis1 konusunda daha dogru bilgiler edinmek
miimkiindiir. Genel itibari ile sehirde pek uzun siire kalmayan seyyahlarin, bazilarinin sehri
bastanbaga gezmesine ragmen, mahalleler hakkinda ayrintili bilgi vermedikleri ortaya
cikmaktadir. Bunun yaninda sehrin fiziki yapis1 hakkinda bilgi verilirken mahalleler ile

ilgili bazi ipuglarina rastlamak miimkiindiir.

Yukarida da belirttigimiz gibi Trabzon sehri iizerinde kuruldugu alan itibarn ile birkag
boliimden olusmakta, kale icinden baska genel yerlesim dogu ve bati varoslarinda ortaya
cikmaktadir. Seyyahlarin biiylik cogunlugu buna deginmekle birlikte yiizeysel olarak
sehirdeki yerlesime de deginmektedirler. Kinneir, Erzurum kapisindan sehre girdiklerinde
vadi lizerinde inga edilmis kopriiden dogu tarafinda biiyiik bir varosa girildigini, buranin,
baslica, Hiristiyanlarla meskln oldugunu, kiliselerin sayisindan ve icerdigi biiyiik
yapilardan buranin muhtemelen eski sehrin bir kismini olusturdugunu belirtir. 49 Bijiskyan,
kendisi de aslen Trabzonlu olmasi itiban ile ve tariflerinden anlasildigi kadariyla kenti
daha iyi tammakta daha saglam bilgilere sahip bulunmaktaydi. Bijiskyan mahalleler
hakkinda sunlar soyler: “Bati varosunda Tiirk ve Rumlarla meskiin Sotka ve Faroz
mahalleleri vardir. Dogu taraftaki ise, ¢arsilart hanlari hamamlart namli camileri ile
genis ve muntazam bir yer olup sehir olarak adlandirilmistir. Kalede ikamet edemeyen
Hiristiyanlar ve bircok Tiirk, Kale’den Comlekci mahallesine ve Boztepe’ye kadar uzanan
bu kisimda oturur. Bu varosun denize kadar uzanmis ucunda Kanita, kemer seklinde bir
kayadan dolayr Kemerkaya denilen ve tuzlu bir cesme bulunan Tuzlucesme adli mahallede
Rumlar oturur’. Bijiskyan Boztepe mahallesinin Tiirklerle meskiin oldugunu, Comlekgi
Mahallesi’nin sehrin dogu ucunda ve buranin Rum ¢omlekcilerle meskiin oldugunu, fakat
daha onceden burada Ermenilerin de oldugunu belirtir. Eskiden Frenklerin oturdugu i¢in
Frenk Mabhallesi adin1 alan yere simdi Giizelsaray denildigini de belirten Bijiskyan

sehirdeki Rum ve Ermeni kiliseleri hakkinda ayritil bilgiler verir.”

1833 yilinda sehre gelen Smith sehrin sakinlerinin ¢ogunun, 6zellikle de Hiristiyanlarin

sehrin dogusunda ve surlarin disinda yasadigim belirtmektedir. Gerek Smith’in

4 Kinneir, a.g.e., s. 339.

%% Byjiikyan fermanlarda sehrin mahalelerinin kilise adlari ile anildigini bunlarin ise Aya Gorgor, Aya Yorgi,
Aya Kiryaki, Aya Vasil, Faroz, ve Sotka oldugunu yazar ki muhtemelen bunlar Rumlarin meskun oldugu
mahalelerdir. Bkz. Bijiskyan, a.g.e., s. 102-114.
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belirtmesinden gerekse de Bijigkyan’in sehrin dogu tarafim1 “sehir” olarak tanitmasindan
buranin sehrin diger kisimlara oranla daha yogun bir niifusa sahip oldugu ve ekonomik
olarak daha ilerde oldugu anlasilmaktadir. Sehirdeki dini guruplarin yerlesimine deginen
diger bir seyyah olan Texier, sehrin asagi kisminda Tiirklerin oturdugunu, Hiristiyanlarin
kuzeydogudaki mahalleye yerlestigini, dis mahallede Hiristiyanlarin oldugu gibi is¢i ve
esnaf takiminin ikamet ettigini belirtir. Ermenilerin dort, Rumlarin ise yedisinde ibadet
edilen yirmi dort kilisesinin oldugunu belirten Texier Kaledigt Mahallesi’nde ise alti cami

bulundugunu kaydetmektedir. >'

1847 yilinda sehre gelen Feruhan Bey dogu varosu hakkinda bilgi verdikten sonra
buranin, kiytya yakin Rum mahalleleri, orta mahalleler ve Gavur Meydani, Tekke ve
Boztepe denilen yukar1 ve giliney mahalleler olmak iizere ii¢ kisma ayrilmis gibi
goziktiigiinii; sahil mahallelerinde umumiyetle Rumlar, diiz vaziyetteki orta ve Gavur
Meydanindaki mahallelerinde Ermeniler, diiz vaziyette olan veya Tekke ve Boztepe
denilen giiney taraftaki mahallelerde Tiirklerin ikamet ettigini belirtir. Bati varosu
hakkinda da bilgi veren Feruhan Bey buranin dogudakinden ufak olmamakla birlikte daha
az niifuslu oldugunu ve evlerin daha miitevazi oldugunu belirttikten sonra Trabzon’un
varoslarinin hisar dahil olmak iizere otuz mahalleye ayrildigini belirtmektedir.”> Walpole
ise mahalleler ile ilgili “simdi tek bir mahallenin oldugu eski sur civari Tiirklerin meskiin
oldugu bir yerdir. Vadi boyunca akan derecikler ayni zamanda bereketli bir yesillik ortaya
ctkarmakta. Sehrin geri kalan kismi birbirine gecmis ve her biri farkli cemaatlerin meskun
oldugu mahallelerden olusur” demektedir. > Deyrolle ise sehirdeki yerlesimin genel
karakterini “Tiirk Trabzon kale icidir. Sehrin garbina diiser. Hiristiyan Mahallesi evlerin
giizelligi bakumindan dikkate sayan degildir. Fakat sehrin baglica carsist Hiristiyan

mahallesindedir” diyerek 6zetlemektedir.

Seyyahlarin mahallelerin sakinleri hakkinda verdikleri bilgiler birbiri ile Ortiisiir
nitelikte ve asagida ornek olarak verdigimiz 1877 Vilayet Salnamesi’ndeki mahalleler ve
sakinlerini gosteren tabloya da uymaktadir. Oncelikli olarak sdylenebilecek olan husus

mahallelerin etnik ve dini bakimdan kesin cizgilerle birbirinden ayr olmadig1 ve pek cok

S Texier, a.g.e.,s. 159.

32 Bijigkyan, a.g.e., s. 134-135.
53 Walpole, a.g.e., s. 224,

4 Deyrolle, a.g.e., s. 10.
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mahallede Miisliimanlarla gayrimiislimlerin bir arada yasadigidir. Bunun yaninda

gayrimiislimlerin, Sotka gibi bati varosunda da olmak iizere daha cok sehrin dogu

varosunda mesk{n olduklar anlasilmaktadir. Siiphesiz bunda XIX. yiizyilda sehrin en

hareketli bolgesinin burasi olmasinin etkisi de biiyiiktiir. Bu bolge bu itibar ile de

Miisliiman niifusu da barindirmakta idi. Smith’in de belirttigi gibi sehrin niifus yogunlugu

dogu varosunda daha belirgin bir sekilde karsimiza c¢ikmaktadir. Asagidaki tablo

tespitlerimizi dogrular nitelikte olup baz1 eksiklikleri olmakla birlikte resmi kayitlara

dayanmas: itibari ile mahallelerdeki niifusa iliskin 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Tablo: 1
1294 (1877) Salnamesine Gore Trabzon’daki Mahalleler ve Niifuslar:

Mabhalle Miislim | Gayrimiislim Mabhalle Miislim | Gayrimiislim
Cami-i Kebir 127 | Faros 568 | ...
Bayram Bey 63 | ... Boztepe-i Bala 242 120
Musa Pasa 37 | Boztepe-i Zir 417 11
Sacli Hoca 13 | ... Tekye 247 56
Pazarkapu 231 | Molla Siyah 148 | ...
Sirin Hatun 50 Magara 68 | ...
Saray-1 Atik 66 | ... Tekfurcayir 332 | ..
Amasya 34 0 . Kasim Aga 55 171
HasanAgaMescidi 87 | Debbaghane 298 26
Hoca Halil 137 | ... Imaret 394 | L.l
Zaganos 87 | ... Eksotha 375 264
Ickule 87 | Iskender Pasa 18 675
Carsi 170 | ... Aya Sofya 165 | ...
Yeni Cuma 320 | ...l Tuzlu Cesme | ....... 283
Ayvasil | | Kavak Meydam 248 | ...
Muhiddin Bey 182 433 Kemerkaya 75 219
Kindinar 204 | Ll Frenkhisar | ....... 853
Avafilibo 272 301 Protestan | ....... 40
Evsak-i Sair | ... | . Toplam 6438 3918

Kaynak, TVS 1294 (1877), s. 106-109.
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131. Meydanlar

Trabzon sehrinin fiziki yapisi itibari ile nasil bir yerlesim yapisi sergiledigini yukarida
ozetledikten sonra bu yapi icerisinde 6n plana ¢ikan diger unsurlardan biri olan meydanlara
da deginmek gerekmektedir. Yukarida da degindigimiz gibi sehir denize dogru alcalan
yamaglarin iizerinde kurulmus durumda idi. Boyle olmakla birlikte sehrin hem dogu hem
de bat1 tarafinda diizliikler bulunmakta ve bu bolgeler degisik amaglarla kullanilmaktadir.
Dogu taraftaki “Gavur Meydan1”, bat1 taraftaki ise “Kabak Meydam (Kavak Meydani)”
olarak bilinen bu mekanlar sosyal ve ekonomik bakimdan 6nemli fonksiyonlar1 olan
yerlerdi.55 Burada seyyahlarin kaleminden bu mekénlarin nasil yansitildigini incelemeye

calisacagiz.

1310. Gavur Meydam

Trabzon’daki meydanlarin icersinde en énemli olam1 kuskusuz Gavur Meydani olarak
bilinen dogu taraftaki meydandir. En eski donemlere kadar gidildiginde bile sehrin dogu
tarafinin daha hareketli bir sosyal ve ekonomik hayata sahne oldugu goriilebilir. Siiphesiz
sehrin dogal limaninin dogu tarafta bulunmasi burayr ayni zamanda ticari hayatin da

merkezi konumuna getirdi.

Biiyiik bir ihtimalle Osmanl idaresi altinda daha ¢ok gayrimiislimlerin ikamet etmesi
nedeniyle bu Gavur Meydani olarak amlan bu meydan eski devirlerde hipodrom olarak
kullanihiyordu ve sehir Osmanli idaresine gecmeden bile meydan ismini taslyordu.56
Fallmerayer bu meydan hakkinda, “motorun yaklastigi kumsaldan yokus yukart ¢cikinca
genis dort kose cimenlik, solda alcak yart yikik evlerin ve depolarin, han, yatakhane,
cesme ve bahce duvarlariyla cevrilmis meydana giriliyor; bu alana Komnenler zamaninda
bile Farsca Meydan deniliyordu” diyerek bir bakimdan sehirde Miisliimanlarin varliginin

daha 6nceki dénemlere kadar gittigini teyit etmektedir.’’ Bijiskyan kalenin iki tarafinda

55 Tekindag, a.g.m., s. 475.

36 Tekindag, a.g.m., s. 475.

°7 Fallmerayer, a.g.e., s. 45. Bu konuda ayrica bkz. Rustam Shukurov, “Turkish-Speaking Byzantines of the
Pontos”, Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 99-110.
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varoslar ve meydanlar oldugunu belirttikten sonra Gavur Meydan1 hakkinda “bu giizel
meydann etrafinda ev ve diikkanlar, dogu tarafinda biiyiik cami ve cesme, giineyinde de
meyve bahgeleri ile bir hizada siralanmis Ermeni evleri vardir” demektedir. Kinneir’in ise
Infidel Square dedigi ve Rumlarin meskiin oldugunu belirttigi Gavur Meydani’nin®® XIX.
yiizy1lda oldukca yogun bir ticari hayata sahne oldugunu ve yukarida da belirttigimiz gibi
degisik cemaatlere ev sahipligi yaptigim gormekteyiz. Nitekim seyyahlarin notlarinda
meydanin daha ¢ok bu 6zelligi ortaya ¢ikmaktadir. Feruhan Bey, bu meydanin Hiristiyan
mahallelerinin icinde bulundugunu, etrafinda yapilan binalardan dolay1 giinden giine
kiigiilduigiinii belirtmektedir.”> Feruhan Bey’in de belirttigi gibi artan niifus karsisinda,

sehrin bat1 tarafindaki meydana oranla daha kii¢iik olan bu meydan daha da kiiciilmiistiir.

Meydan, Trabzon’dan Erzurum istikametine dogru giden kervanlarin da hareket noktasi
idi. Bu nedenle burada bu kervanlarin ihtiyaclarin1 karsilayacak pek cok diikkan
bulunmaktaydi. Limana da oldukc¢a yakin olan Gavur Meydani, hanlarla, kervansaraylar ve
otellerle ¢evriliydi. Minutoli, Iran’dan gelen ve Iran’a giden kervanlarin her saat
goriilebilecegi bu meydanin tamirhaneler hanlar ve kervansaraylardan olusan bir dizi yap1
ile ¢evrili oldugunu belirtir. Minutoli gibi Meydan’daki hareketlilige deginen diger bir
seyyah Walpole, “asagidaki aviuda her zaman bir hareketlilik vardi, kervanlar gidip
kervanlar geliyordu. ... Meydanda, daha fazlas: disarida olmak iizere, iki bin kadar at
bulunmakta. Kervanlar Iran’dan tombak, ipek, safran, Erzurum’dan tiftik ve i¢ bolgedeki
madenlerden sap ve bakir getirmekteler. Kervanlar ertesi giin buharli gemiden indirilen
mallar yiiklediler. Mallar icinde Ingiliz imalati mallar, Belgika ve Isvicre basmalart ve
pamuklu kumagslari, Giircistan icin bira ve sampanya ince isler icin Ingiliz demiri ve kalay
Alman ¢eligi, cam ve mirdavat bulunuyordu” diyerek burada yasanan canli ticari faaliyetleri

ortaya koymaktadnr.60

Gavur Meydam civart aym1 zamanda sehirdeki yabancilarin da mesk{in oldugu yerdi.
Temel amaclan iilkelerinin ticaretini gézetmek olan konsolosluklarin hepsi sehrin bu
kisminda yer aliyordu. Nitekim Deyrolle bu meydanin diger bir ozelligini “askeri tersane
boyunca bozuk bir yoldan, Gdvur Meydani’na gidilir. Yeni Erzurum yolu da oradan

baslar. Bir kiosesinde bir cami, etrafinda hanlar, kervansaraylar, bir Fransiz ve bir

38 Kinneir, a.g.e., s. 339.
> Bijiskyan, a.g.e., s. 139.
60 Walpole, a.g.e., s. 219-220; Fallmerayer, a.g.e., s. 45.
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Ttalyamin islettikleri bir otel vardir. Konsoloshaneler ve gemi acenteleri zengin Rum ve
Ermeni tiiccarlarin evieri de bu civardadir. Sehrin en temiz yeridir. Pazarlart ve yortu
giinleri, Trabzon’un Rumlari ve Ermenileri en giizel esvaplarint orada teshir ederler.
Birka¢ agag dikildikten sonra Trabzon’un Champes- Elyées’i olmustur” diyerek ifade

etmekte ve sehrin bu tarafinda Avrupai bir havanin oldugunu belirtmektedir. ol

Sehrin bu kisminda yasanan bu hareketlilik seyyahlarin da belirttigi gibi han ve
kervansaraylarin burada yogunlagsmasina neden olmaktaydi. Buna ilaveten sehirde bu
yapilarin yaninda modern bir barinma mekan1 olarak otellerin de kuruldugunu
anlamaktayiz. Nitekim sehre gelen seyyahlarin bir doneme kadar yakindigi konulardan biri
de barinma meselesi idi. 1843 yilinda Trabzon’da bulunan Karl Koch, sehirde misafirhane
ve otel olmadigini, ya haserelerle dolu biiyiilk kervansaraylarda kalinacagini ya da
Hiristiyan bir aileye biiyiik paralar vererek evin bir boliimiiniin temlik edilebilecegini
soylerken bu sehirde modern bir barinma yeri olmadigini belirtmektedir.*® Inceledigimiz
seyyahlarin biiyiik bir ¢ogunlugu kalmak i¢in kendi iilkelerinin konsolosluklarini tercih
etmisti.”® Sehirde ilk otelin ne zaman agildigimi tam tespit edemesek de seyyahlarin
notlarina yansidig1 kadariyla, sehirde 1860 yilinda Gavur Meydani civarinda bir otelin
bulundugunu bilmekteyiz. 1860 yilinda sehre gelen Minutoli’nin Ko&In’li bir Alman
tarafindan isletilen “Hotel d’orient” adli bir otelden bahseder. * Deyrolle ise 1869 yilinda
bir Fransiz ve bir italyanin islettikleri baska bir otelden bahseder.®> 1879 yilinda Trabzon’a
gelen Barkley ise sehirde bir otelde kaldigimi belirtir.?® Seyyahlarm bu ifadelerinden
anlasilmaktadir ki yiizyilin ikinci yarinsindan itibaren sehirde han ve kervansaraylarin
yaninda konaklama mekam olarak oteller de agilmaya baglamig ve bunlarin sayisinda da
yildan yila bir artis olmustur. Sonug itibar ile sehrin dogusunda yer alan bu meydan
sehirdeki ticari hayatin en yogun hissedildigi, sehirdeki yabanci temsilcilerin ticaretle
mesgul olan gayrimiislimlerin ve Miislimanlarin bulundugu ve seyyahlarinda belirttigi gibi

modern sehirlerde rastlanan 6zelliklere sahip canli bir mekan idi.

o1 Deyrolle, a.g.e., s. 10;

62 Aydm, a.g.m., s. 410.

% Hamilton’un, J osph Wolff’iin, Huphry Sandwith’in sehirde kaldiklar1 yerler sehirdeki Ingiliz konsoloslugu
idi. Bkz. Hamilton, a.g.e., s. 241; Wolff, a.g.e., s. 109; Sandwith, a.g.e., s. 16; Wagner’in kaldig1 yer 1ngiliz
Konsolosunun himayesindeki bir Rum tiiccarinin evi idi, Fallmerayer ise Marimoglu olarak tanittigi Katolik
bir Ermeni’nin evinde kalmisti. Moritz Wagner, Travels in Persia, Georgia and Koordistan, With Sketches
and The Caucasus, vol. II, London, 1856, s.277; Fallmerayer, a.g.e., s. 45-50.

% Pinar, a.g.e.,s. 108.

65 Deyrolle, a.g.e., s.10.

% Bakley, a.g.e., s. 342-343.
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1311. Kabak Meydam

Sehirde Gavur Meydani’nin yaninda Kabak Meydani olarak bilinen diger bir meydan da
bulunuyordu. Sehrin bati tarafinda kalan bu meydan Gavur Meydani’ndan daha biiyiik idi
ve burada bir Tiik Mahallesi ve Siilleyman Bey’in yaptirdigi Kabak Meydam Camii vard:.®’
Gavur Meydan ile mukayese edildiginde, Kabak Meydani’nin seyyahlarin ilgisini pek
cekmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Sehrin bu kisminin kismen daha az niifuslu olmasi kismen
de yogun olarak Miislimanlarin mesk@in oldugu bir yer olmasi nedeniyle seyyahlarin
dikkatini pek ¢ekmemistir. Gavur Meydani’na gore sehrin daha disinda kalan bu meydanin
daha cok belirli giinlerde sosyal faaliyetlerle 6ne ¢ikan bir yer oldugu anlasilmaktadir.
Bunun yaninda sehre ister kara yoluyla Erzurum ydniinden ister deniz yoluyla herhangi bir
yerden gelen ziyaretcilerin karsilastigi ilk 6nemli mekéanlardan biri Gavur Meydan idi.
Bundan dolayidir ki Gavur Meydam civart ¢ogu seyyahin bulundugu; fakat bazilarinin

tarifini yaptig1 6nemli bir yerdi.

Kabak Meydami hakkinda Gavur Meydan1 kadar olmasa da bazi seyyahlarin bilgi
verdigini gormekteyiz. 1813 yilinda sehre bati tarafindan gelen Kinneir, Kabak
Meydani’ndan bahsetmemekle birlikte Aya Sofya civarindan sehre dogru ilerlediklerinde
tepelerin dibinden ve agacglardan ve bahgelerden olusan genis bir caddeden, “avenue”,
gecerek sehre girdiklerini belirtir.®® Feruhan bey bu meydan hakkinda: “ Bati varosta,
Ayasofya’min  yakiminda bulunan Kabak Meydam, Gavur Meydani’nin alti misli
biiytikliiktedir. Bayram giinlerinde bu meydanlar eglenen halkla dolar. Bunlardan baska,
ahalinin gezi yerleri olarak, bati ve dogu varoslarda, Ayasofya, Kabak Meydani,
Tokiircaywr (Tekfurcayir), Kulaboyu, Yenicuma ve Boztepe Mahallesinde agacli bahgeler
vardir. Degirmendere Kopriisii’niin civarinda bulunan gezi yerleri agaclik degilse de,
oradan akan dere sayesinde hog mesirelerdir’ diyerek bu meydanin sehrin 6nemli eglence
mekanlarindan biri oldugunu belirtmektedir. % Deyrolle de meydan hakkinda benzer
bilgileri vermektedir. Deyrolle meydan hakkinda sunlar belirtir: “Trabzon’da bayram yeri

Kabak Meydant denilen yerde kurulur. Eski bir mezarligin kabir taslari ve tiirbelerin

67 Tekindag, a.g.m., s. 475.
%8 Kinneir, a.g.e., s. 337.
% Bijiskyan, a.g.e., s. 139-140.
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etrafinda uzanan c¢aywrlarda atlilar at kosturup cirit atiyorlar. Bayram giinleri, burasi

kahveciler, lokumcular ve salepcilerle dolar’.®

Yiizyilin sonlaria dogru Trabzon’da bulunan ve sehrin Fallmerayer’den sonra en giizel
tasvirlerinden birini yapan Lynch, sehrin dogu ve bati boliimleri arasinda mukayese
yaparken, bati varosunun Orta ve Asag1 Hisar gibi Miisliimanlarla meskiin oldugunu ve
buranin Hiristiyan mahallesinin oldugu sehrin canli dogu tarafi ile bir tezat olusturdugunu
belirtir. Dogu varosunda diikk&nlarin ve ofislerin genis camlarinin hizalandig1 caddelerin
oldugunu; Bat1 varosunda ise sessiz mezarliklarin ve daginik yerlesimlerin hayat ile olan
bag1 azaltmis gibi goriindiigiinii belirten Lynch bu meydanin daha 6nemli yoniiniin ise cirit

oyunlariin burada oynanmasindan kaynaklandigini belirtir. "

Genelde seyyahlarin bu mekéan hakkinda vurguladiklart nokta buranin, dogu varostaki
canli Gavur Meydani’min aksine, bir eglence yeri oldugu ve daha ¢ok Miisliimanlarin
meskiin oldugu bir yer olmasidir. Osmanli idaresinden 6nce hipodrom olarak kullanilan bu
mekanin Osmanli idaresi altinda daha ¢ok XV. ve XVIL. yiizyillar arasinda Osmanli’da bir
gosteri sporu olarak kabul edilen kabak oyunu gibi sportif faaliyetlere ev sahipligi yaptig

ve adimi da buradan aldig1 anlagilmaktadir.

132. Giizelhisar

leriki kisimlarda da goriilecegi iizere Trabzon, Cenevizlilerin Anadolu sahillerindeki
liman ve sehirlere yerlestikleri XIII. yiizyil sonlan ile XIV. yiizyil icersinde ticari bir
canliliga sahne olmustu. Bu canliligin en iyi gostergelerinden biri de o donemde
Leontokastron denilen Giizelhisarin yapilmasiydi. Cenevizliler Leontokastron adli bir yap1
ile Trabzon’da Galata 6rnegi bir koloni tesis etmislerdir.72 Burada kendi konsoloslari,

kervansaraylari, ambarlar1 ve firinlari bulunmaktaydl.73

XIX. yiizyilda hem bir savunma noktast hem de karantina binasi olarak hizmet veren bu

yapinin bu 6zellikleri seyyahlarin notlarina da yansimistir. Kinneir bu binanin oldukga eski

70 Deyrolle, a.g.e., s.19.

"'H.F. B. Lynch, Armenia, Travels and Studies, London, 1901, s. 24.

2 Serafettin Turan, Tiirkiye—italya iligkileri I: Sel¢uklular’dan Bizans'in Sona Erisine, Ankara, 2000, s. 66.
3 Bryer, a.g.e., s. 197; Cevat Sentiirk, Trebizond, Istanbul, 1975, 5.26-28
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bir yapinin iizerinde kuruldugunu, muhtemelen Komnenoslarin ikametgahi oldugunu ve bir
yangin nedeniyle tahrip edildigini yazmaktadir. * Kinneir’in belirtmesine ragmen buranin
Komnenoslarin ~ ikametgdht olduguna dair bir veri ile baska kaynaklarda
karsilasmamaktayiz. Bijiskyan bu yapr hakkinda: “Uciinciioglu Ahmet Pasa’min 1740
senesinde yaptirdigt surla cevrili, yiiksek ve giizel manzarali saray, bati tarafindaki yiiksek
kayann tizerindedir. Kuzey ve giiney cepheleri ile iki kisma ayrilmis ve alttan tepeye kadar
cok metin bir destek duvarin iizerinde oturtulmus iki katli sarayin oniinde genig bir meydan
ve bahge vardir. Saray dogudan Lazistan’a batidan Yoros’a, kuzeyden de denize nazir bir
mevkidedir. Dogu tarafta bulunan saray kapisinin kubbeli kagir kalintilart disinda baska
kalintilar da vardir. Moskoflarin kuzey tarafina yaptiklart bombardiman neticesinde
sarayin bircok yerleri gsimdi yikilmig bir haldedir’ demektedir. Bijiskyan’inda belirttigi
gibi Ugiinciioglu Ahmet Pasa 1740 yilinda burada bir saray yaptirmisti. Fakat gozden
digerek gonderilen bir kapicibasi aracilifiyla basi kesilmis ve bu bina atese verilmistir.
Texier bu olayin 1740 yilinda Sultan I. Mahmud zamaninda oldugunu ve o zamandan beri
hi¢ kimsenin bu ugursuz kalenin duvarlari i¢inde ev yapmadigini belirtmektedir. 7> Gologlu
yapilan sarayin giizelliginden dolay1r bu saraya Giizelsaray denildigini ve bu binanin
Trabzon’un en giizel ve en biiyiik binasi oldugunu belirtir. " Nitekim Sakir Sevket, kendi
zamaninda (1877) tabya olarak kullanilmakta olan Giizelhisar’in biiyiikliigiiniin halk
arasinda yaptig1 hayretin halen daha devam ettigini yazmaktadir’’ Feruhan Bey, “Giizel
Saray denilen karantina binast  surla cevrili tic katl bir yapidir. Limanin bati tarafinda,
Eleusa iizerinde bulunan bu meshur bina, 1740 senesinde Uciinciioglu Ahmet pasa
tarafindan yaptirilmigtir” diyerek 1847 yilinda buranin karantina olarak kullanildigini
ortaya koymaktadir.”® Buna ragmen kaynaklarin verdikleri bilgilerde farkliliklar
bulunmaktadir. Bijiskyan 1840 yilinda yakildigim ve Ucgiinciioglu Ahmet Paga’nin
boynunun vuruldugunu belirtmesine ragmen Texier Ahmet oglu adindaki bir pasanin
basmin vuruldugunu belirtir. Gologlu ise olaymn 1741 yilinda oldugunu ve Ucgiinciizade

Omer Pasa’nin boynunun vuruldugunu belirtmektedir.

™ Kinneir, a.g.e., s.339.

7> Texier, a.g.e., s. 157-159; Tekindag bu yapinin 1836 yilinda yanip harap oldugunu belirtse de aslinda yapi
daha erken bie tarihte yanmis ve harap olmustu. Tekindag, a.g.m., s. 474.

76 Gologlu, a.g.e., s. 80.

"7 Bkz. Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, haz. Ismail Hacifettahoglu, Trabzon, 2001, s.78.

78 Bijiskyan, a.g.e., s. 138.
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XVIIL. yiizyiln ikinci yarisinda oldukga giizel bir sarayin bulundugu bu mekan, sarayin
yikilmasi ve Rus bombardimani nedeniyle harabeye doniismiistii. Fakat bu mekanin bu
durumu cok siirmeyecektir. Burasi, hem sehre gelen kervanlarin durak noktasi olmasi hem
de limana yakin olmasi itibariyla karantina istasyonu icin olduk¢a uygun bir yerdi ki,
buranin 1838 yilindan itibaren karantina istasyonu olarak kullanilmaya baslanmistir. 1850
yilinda Trabzon’a gelen ve burada karantina altina alinan Walpole karantina binasinin
hakkinda: “Karantina binast denize tepeden bakan bir noktada ve Trabzon’un en giizel
verinde bulunmaktadir. Burast eski bir Trabzon pasasi tarafindan kendine ikametgdh
olarak yapildi. Fakat onun hakkinda, buramin kendisini bagimsiz ilan etme yolunda
yapildigi yoniindeki soylentiler Istanbul’a ulasti ve ona gorevini iade etmesi emredildi.
Karantina binast biiyiik bir kule ve oteki binalarla kara tarafinda yiiriimek icin her an
yikilacak ~gibi duran taracalari icermektedir”” diyerek binanm fiziki yapisma
deginmektedir. Stratejik konumu nedeniyle de burasi bir savunma noktas1 ozelligi de
gosteriyordu. Sakir Sevket buranin tabya olarak kullamildigini belirtmektedir. Lynch ise
ytizyilin sonlaria dogru Giizel Saray’in duvarlarinin, toplarin yerlestirildigi bir mekana
baktigim soylerken bu yapinin savunma 6zelliginin yiizyilin sonlarina dogru da devam

ettigini ortaya koymaktadir. %

7 Walpole, a. g. e. , 5.218-219.
80 Lynch, a.g.e., s. 31; Tekindag, a.g.m., s. 474.
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IKiNCi BOLUM

2. SEHRIN SOSYAL YAPISI

20. Niifus

Osmanli Imparatorlugu’nda devletin kurulusunda hemen sonra “Memleket Tahriri” ad1
alinda Oncelikle fethedilen topraklar iizerindeki halkin gelirlerini ve ellerinde
bulundurduklan araziyi saptamak i¢in sayim ve yazim islemi yapildigi bilinmektedir.
Yapilan tahrirler sonucunda ortaya ¢ikan defterler, asker almada, vergilendirmede ve diger
kamu hizmetlerinin gériilmesinde ana kaynak olma ozelliklerini korumuslardir." Devletin
orgiitlenmesinin de temelini teskil eden timar sisteminin bir geregi olan bu tahrirler XV.
yiizyilin ortalarindan XVII. yiizyila kadar diizenli bir sekilde yapilmis olmakla birlikte, bu
yiizy1ldan sonra devlet kurumlarinda meydana gelen ¢6ziilme etkisini soziinii ettigimiz bu

tahrirlerin yapilmasinda da gostermis tahrirler daha diizensiz bir hale gelmistir.

Yukarida belirttigimiz duruma paralel olarak ayni kosullarin Trabzon i¢in de gegerli
oldugu goriinmektedir. Nitekim Osmanli hakimiyeti altinda Trabzon un niifusu hakkinda
ilk veriler sehrin fethinden sonra yapilan tahrirlerdir. Sehrin fethinden yirmi bes yi1l sonra
yapilmaya (1486) baslanan bu tahrirler, XVI. yiizyilda da yapilmaya devam etmis ve
sirasiyla 1523, 1553 ve 1583 yillarinda Trabzon sehrinin fethinden sonraki yapisina 1s1k

tutan 6nemli tarihsel belgeler ortaya 91km1§t1r.2

Osmanl fethinden itibaren Miisliman Tirkler, Rum Ortodokslar, Ermeni Ortodokslar
ve Latin Katoliklerden olusan Trabzon un niifusu Osmanli hékimiyeti siiresince devamli

olarak Miisliimanlar lehine bir degisim gostermistir. 1486 vel583 yillar1 arasinda yapilan

! Musa Cadirc1, Tanzimat Donemi’nde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara,1997, s. 44.
? Trabzon’un fethinden sonra yapilan tahrirler hakkinda ve Trabzon sehrinin islamlagsma siireci ile ilgi en
onemli kaynak icin Bkz. Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Tiirklesmesi ve Islamlagmasi, cev. Demet-
Heath Lowry, Istanbul, 1981. Bu eserde yukarida belirttigimiz dort tahririn ayritili bir sekilde incelenmis
oldugunu gormekteyiz.
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tahrirlerden anlasildigina gore sehirdeki Miisliiman orani bu tarihler arasinda %19.22’den

%53.69 gibi iki kattan fazla bir artis gostermistir.®

Tahrirlerin vermis oldugu bilgilerden hareketle Trabzon sehrinin niifusunun fethin yirmi
bes yil sonrasinda yaklasik olarak 5-6 bin oldugunu sbyleyebiliriz.4 XVI. yiizyilda ise
tahrirlerin vermis oldugu bilgilerden hareketle, 1523 yilinda 6-7 bine yiikselen sehir niifusu

yiizyilin sonundaki 1583 tahririnde ise 10 bin civarindadir.’

Osmanli Devleti’nin XVII. ve XVIII yiizyillardaki niifusunu hesaplamaya yarayacak
saglam bilgi kaynaklarinin yetersizligi nedeniyle devletin bu yiizyillardaki niifusuna iliskin
ciddi tahminler ve hesaplamalar yapmak giiclesmektedir. Bu donemde timar sisteminin
bozulmasi, ¢ift bozma, biiyiik kacgun gibi olaylar nedeniyle kdylerin bosalmasi, kentlere
goclin artmas1 gibi onemli niifus hareketlerinin yasandigi bilinmektedir. XVIIL. Yiizyil
Trabzon i¢in hem i¢ hem de dis kaynakli sorunlarin yasandigi sikintili bir donem olmustur.
I¢ sorunlar yukarida da bahsettigimiz gibi merkezi otoritenin zayiflamasi ve bolgesel isyan
hareketlerinin ortaya ¢ikmasi sosyal dengelerde degisiklige sebep olmus ve halk yerini
yurdunu terk etmistir. Bu donemde Trabzon’u tehdit eden en miithim dis mesele ise
kuzeyden gelen Kazak tehlikesidir. Kazaklarin sayka adli gemilerle yaptiklar1 akinlar
sonucunda Trabzon kiyilar oldukga hasar gormiis °, sorun devletlerarasi iliskilerde 6nemli
bir hale gelmis ve buna paralel olarak Karadeniz’in giivenliginin tehdit edilmesi
Trabzon’un yoneticilerine yeni birtakim sorumluluklar getirmis ve Trabzon valileri

Karadeniz sahillerinin giivenligi ile ugrasmaya baglamislardir.

Trabzon sehrinin XVIIL. ylizyila ait saglam bir niifus rakamin1 vermek oldukga giictiir.
Ciinkii az once de belirttigimiz gibi en sonuncusu 1583 yilinda yapilan tahrirden baska bir
niifus caligmas1 1831 sayimina kadar yapilmamistir. Sadece XVIIL. yiizyil icin degil

18.yiizy1l Trabzon’u icin de ayn1 durum gegerlidir ve bu yiizyil icin tiim imparatorlugun

3 Lowry, a.g.e. , s. 43-118.

* 1486 yilindaki Tahriri inceleyen M. Hanefi Bostan 1486 yilinda Trabzon’un niifusunu yaklasik olarak 7574
olarak hesaplamistir. Diger tahrirler lizerine yaptifi degerlendirmeler sonucunda sehir niifusunun1520’de
7753 kisiye yiikseldigini, 1554 yilinda ise bu rakamin 6525’ diistiiglinii, 1583 yilinda ise 10984’e
yiikseldigini hesaplamistir. M. Hanefi Bostan, XV-XVI Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Tktisadi
Hayat, Ankara, 2002, s.161-178.

5Lowry, a.ge.,s. 118.

® Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi, Trabzon, 2000, s. 58.
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niifusunu hesaplamak da giiclesmektedir.’” Fakat seyahatnameler, kronikler, konsolos
raporlar1t gibi c¢esitli kaynaklardan kent ve kasabalarin niifuslarina iligskin bilgiler
derlenebilmektedir. Her ne kadar bu kaynaklar yazarin amacina, yetenegine ve tahmin
giicline gore degisse de verilen bilgilerin, iyi bir degerlendirme ile kullanimi kent
niifuslarinin yaklagik rakamim1 vermekte yardimci olabilir.® Bizde konumuz itibar ile

seyyahlarin vermis oldugu bilgilerden Trabzon sehrinin niifusuna 1s1k tutmaya calisacagiz.

XVIL yiizyilda sehrin niifusuyla ilgili olarak Sultan I. Ahmet (1603—-1617) doneminde
sehrin 18000 hane olduguna dair 6nce Bijigkyan’in daha sonra da Charles Texier’in vermis
oldugu ve Sebabettin Tekindag’'in da Islam Ansiklopedisi’ndeki maddesinde kullandig1
bilgi biiyiik bir ihtimalle yanlis bir bilgidir.9 Ciinkii 18 bin hane eger herbir evde bes
bireyin yasadig1 varsayilirsa yaklasik olarak 90 bine yakin bir niifusa denk gelmektedir. Bu
da degil XVII. yiizyilda ancak XX.yiizyilda sehrin ulasabildigi bir rakamdir. Bunun
yaninda bu rakamin kentin toplam niifusunu yansitmis olabilecegi ihtimalini de g6z Oniine
alirsak tarih itibar ile yine karsimiza yiiksek bir rakam ¢ikmaktadir. Ciinkii bu yiizyilda
Trabzon niifusunun bu denli bir artis gostermesine katki yapacak onemli bir sosyal gelisme
olmamistir. XVIII. yiizyilin baginda, 1701 yilinda Trabzon’a gelen Pitton de Tournefort
sehir hakkinda bilgi verirken: ““ Kent biiyiik ama niifusu azdir. Burada evden ¢ok orman ve
bahce goriilmektedir; iyi yapumis olmalarina karsin evler yalnizca tek bir kattan
olusmaktadirlar”'® diyerek kentin biiyiikliigiine paralel bir niifusu olmadigini ifade

etmektedir. Bununla birlikte 1740-1741 yillan1 arsinda sehrin 10.932 kisilik bir niifusu

" Trabzon sehri igin diisiindiigiimiizde X VIL. yiizyilin sonlart ve XVIIL. yiizyilin ilk yarisinda sehrin niifusuna
iliskin bazi rakamlar bulunmaktadir. Bkz. Temel Oztiirk, ki Savas Doneminde Trabzon (1680-1690/1723-
1746), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2004. s. 205-212.
¥ Nuri Akbayar, “Tanzimat’tan Sonra Osmanli Devleti Niifusu”, Tanzimat’tan Cumbhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, c. V, s.1238-1246.

® Charles Texier, Kiiciik Asya: Cografyasi, Tarihi ve Akeolojisi, c.II, cev. Ali Suat; Latin Harflerine Aktaran
Kazim Yasar Kopraman, sad. Musa Yildiz, Ankara 2002, s.159; Tekindag hane sayisim 18000 olarak
verdikten sonra hane sayisinin XVIIL. ve XIX. yiizyillarda 8000’e diistiigtinii belirtmektedir. Sehabettin
Tekindag, “Trabzon”, iA, c. XIUL istanbul, 1974, s. 468; Fakat Texier’de bu 18000’lik rakamin hangi
Sultan Ahmet déneminde oldugu belirtilmemistir. Aym1 durum diger bir eserde, Texier’e kaynaklik eden
kendisinden 20 y1l 6nce Trabzon’a gelen Bijiskyan’in eserinde de artaya ¢ikmaktadir ki Tekindagi’in 18000
bin hanelik niifusun I.Ahmet devrinde olduguna dair bilgiyi nasil elde ettigi anlagilamamaktadir. Bkz. P.
Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, ¢ev.Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1998, s.113.

10 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, ed. Stefanos Yerasimos, ¢ev. Teoman Tug¢dogan, II.
Kitap, Istanbul, 2005, s.119.
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11

barindirdigi anlagilmaktadir.”” Bu bilgilerden hareketle 18.yiizyi1lda kentin 10-15 bin

civarinda degisken bir niifusun oldugunu tahmin edebiliriz.

Trabzon sehrinin XIX. yiizyildaki demografik gelisimini, yukarida da belirttigimiz gibi
seyyahlarca tutulan seyahat notlarinin yani sira Osmanli niifus sayim istatistikleri ve
konsolosluk raporlarindan olusan ¢esitli kaynaklardan 6grenebilmekteyiz.

Tablo: 2
Seyyahlarin Niifus Tahminleri

Seyyah Seyahat Y1l Niifus Tahmini
Niifus Hane
J. M .Kinneir 1813 15,000 -
Bijigkyan 1819 - 9,000 Hane
Smith 1833 15.000
J. Brant 1835 25-30,000 -
C. Texier 1839 - 8,000 Hane
W. F. Ainsworth 1840 25,000 -
J. P. Fallmerayer 1840 30-33,000 -
K. Koch 1843 30,000 -
Feruhan Bey 1847 33,000 -
H. Sandwith 1854 20,000 -
A. D. Mordtmann 1858 60,000 -
V. Minutoli 1860 30,000 -
T. Deyrolle 1869 40,000 -
J. Bryce 1876 40,000 -
H.C. Barkley 1879 37,000 -
H. F. B. Lynch 1893-1898 4.5000 -
V. Cuinet* 1891 35,000 -

" Oztiirk calismasinda avariz ve cizye kayitlarina gore sehrin1609—1746 yillari arasindaki niifusunu ortaya
koymaktadir. Bazilarinda civar yerlesim yerlerinin de dahil oldugu yaklagik rakamlara gére niifus bu
arliklarda 10-18 bin arasinda degismektedir.Bkz. Oztiirk, a.g.t., s. 210.
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Osmanli niifus sayim sonuglarinin niifusun tamamina samil olmamasi sebebiyle, bu
kaynaklardan gerektigi kadar istifade etmemiz giiclesmektedir. Sayim istatistikleri hane
halki veya sadece erkek niifusu esas almaktadir. Ancak, 1831 sayim sonuglari, sadece
erkek niifusu kapsasa, bolgeler arasinda sayim yontemi olarak farkliliklar arz etse ve
niifusu yasa gore sistemli bir dagilimini gostermese de sonuglarin tahmini degil de

rakamlara dayali olmasi bu bilgileri kiymetli kilmaktadur."?

Seyyahlarin yukarida vermis oldugumuz rakamlarinin eserlerinde nasil yer aldigini
ortaya koymak i¢in seyyahlarin sehrin niifusu ile ilgili anlatimlarina burada yer verecegiz.
1813 yilinda Trabzon’a gelen Kinneir sehir hakkinda: “ Trabzon’un, Tiirkler, Rumlar,
Yahudiler, Ermeniler, Giirciiler, Mingrelliler, Cerkezler ve Tatarlardan olusan 15 bin
kisiyi barindirdigi soyleniyor” demektedir. Kinneir’in anlatiminda ilging olan ise sehirde
bir Yahudi varligindan bahsetmesidir ki; bu 19. yiizyil seyyahlarinin i¢inde kentte Yahudi
bir niifus oldugunu soyleyen, tespit edebildigimiz tek seyyahtir."”” 1819°da kente gelen ve
koken olarak Karadenizli olan Bijiskyan yukarida da belirttigimiz gibi Sultan Ahmet
doneminde vermis oldugu yaklasik olarak yarist kadar bir niifusun ziyaret tarihi olan
1819°da kentte yasadigim belirtir; fakat bu rakam bile yaklagik olarak 40 binin iizerinde bir
niifusa denk gelmektedir ki bu oldukga yiiksek bir rakamdir.'* 1833 yilinda Trabzon’da
bulunan Smith sehrin niifusuna iliskin, Rumlarin yaklasik 500 aile, Ermenilerin 250 aile,
Katolik Ermenilerin 80-90 aile kadar oldugunu ve Miisliiman ailelerin ise 3.500-4.000
kadar oldugunu belirttikten sonra, kendilerine bilgi veren kisiye gore sehrin niifusunun
15.000’den daha fazla olmadigini sdyledigini belirtmektedir."” 1830-1837 yillar1 arasinda
Ingiltere’nin Trabzon Konsolosu olan James Brant ise sehrin nufusunun 25.000-30.000
arasinda oldugunu, bunlarin 24.000’inin Miisliman, 3500-4.000’inin Rum ve geriye kalan

1500- 2000 kisinin ise Ermeni oldugunu; Miisliimanlarin ¢ogunlugu olan Tiirkleri,

* Vital Cuinet’nin listede verdigimiz seyyahlar gibi Trabzon’a gelip gelmedigini tespit edemesek de vermis
oldugu niifus rakamlar1 Trabzon’un XIX. yiizyil sonundaki niifusunu belirlemede 6nemli oldugu icin bu
listeye eklenmistir. Vital Cuinet, La Turquie d’ Asie, c. I, Paris, 1842, s. 44

12 Biilent Ozdemir, “Selanik’in 1840’11 Yillardaki Niifus Yapisi Uzerine Bir Deneme”, Osmanl, c. IV, ed.
Kemal Cicek-Cem Oguz, Ankara, 1999, s. 573

13 John MacDonald Kinneir, J ourney Through Asia Minor, Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and
1814, London, 1818, s. 341.

' Bijiskyan, a.g.e., s. 113.

'S Eli Smith, Researches of the Rev. E. Smith and H. G. H. Dwight in Armenia Including A Journey
Thorough Asia Minor, and into Georgia and Persia with A VIsit to the Nestorian and Chaldean Chiristians of
Oormiah and Salmas, vol. II, New York, 1833, s. 322.



42

Lazlarin, Tatarlarin, Cerkezlerin, Kiirtlerin ve Trabzon’da yerlesik bulunan franl
tiiccarlarin takip ettigini belirtir.'® Yine Brant’m vermis oldugu etnik tabloya bakilacak
olursa onun da Trabzon’da bir Kiirt niifusu olduguna dair bir bilgi veren tek kisi oldugu
anlasilir. Texier, 1839 yilinda sehrin niifusunun 8.000 hane tahmin edildigini yazar."
Ainsworth 1840 yilina iligkin sehrin niifusunu verirken bunun seyyahlar arasinda bir
catisma konusu oldugunu soyler ve alint1 yaptig1 bazi seyyahlarin rakamlarin1 verdikten
sonra sehirde mesk{in olan Avrupali sakinlerin kanaatine dayanarak kentin 25.000
dolaylarinda bir niifusa sahip oldugunu sbyler.18 Bu dalgali rakamlardan sonra 1840-1847
yillar1 arasindaki niifus verileri arasinda bir tutarlilik goriinmektedir. 1840°da kentin
konugu olan Fallmerayer, Dogu’da niifus verilerinin hane sayisina gore belirlendigini
soyledikten sonra kentin niifusu ile ilgili sunlan belirtmektedir: “Dogrulugu en denenmis,
esasen komiiniin kayitlarinda elde edilmis ve simdiki Baspiskopos Konstantios tarafindan
onaylanmig tahminlere gore Trabzon’un her derecede ve her biiyiikliikte asagr yukari 5800
tane evi ve ayni sekilde sayida ailesi bulunuyor; buysa en ¢ok 30 ile 33 bin yasayan niifus
demektir”. Cemaatlere gore de dagilimi veren Fallmerayer, Tiirklere ait 5.000, Rumlarin
400’iin biraz tizerinde, Ermenilerin yaklasik olarak 300 ve Katolik Ermeniler de dahil
Frenklerin 98 hane olduklarii belirtir.' Fallmerayer’den ii¢c yil sonra Trabzon’a gelen
diger bir Alman seyyah Karl Koch 6.000 evi ve 30.000 sakini bulunan bir kentten
bahseder. Koch’un sayisal verilerinde dikkati ¢ceken bir nokta kentteki Ermeni niifusunu
Rum niifusundan daha fazla gostermesidir. Biiyiik bir ihtimalle hane sayilar1 oldugunu
diisiindiigiimiiz rakamlara gore 1500 Ermeni, 1000 Rum ve 300 italyan kokenli bir kent
tablosu ortaya ¢ikmaktadir ki incelemis oldugumuz donemde sehirdeki Rum niifusu her
zaman Ermeni niifusundan daha fazla olmustur.”® 1847 yilinda Sultan Abdiilmecid
tarafindan Bagdat’a bir taktik gezisine ¢ikarilan Perunak Feruhan Bey : “Trabzon niifusu,
Tiirk, Ermeni ve Rum olmak iizere 33.000 dir. Sehirde ev sayisi, 3000’i Tiirklere, 1000’i
Rumlara, 588°’i Ermenilere, 140’1 Katolik ve 9’u Protestan Ermenilere, bir kisnmu
yabancuara ait olmak tizere 5.000 kadardir” demektedir ki vermis oldugu bilgiler hem

cemaatlere gore dagilimi bakimindan hem de Feruhan Bey’in bir devlet gorevlisi olmasi

' A. Uner Turgay, “Trade and Merchants in Nineteenth-Century Trabzon: Elements of Ethnic Conflict”,
Chiristians and Jews in the Otoman Empire, ed. B. Braude-B. Lewis, New York, 1982, s..302-303

17 Texier, a.g.e.,s. 159.

'8 William Francis Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea, and Armenia,
vol. II, London, 1842, s. 399-400.

' Jakop Philip Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar, cev.Hiiseyin Salihoglu, Ankara, 2002, s.55.

* Mustafa Aydin, “ Alman Seyyahi Karl Koch’un 1843 Yilina Ait Trabzon izlenimleri”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 415.
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sebebiyle tutarh goriinmektedir.?' 1854 Kirm Savasi’nda Kars kusatmasinda buradaki
hastahanelerin genel miifettisi olan Humphry Sandwith sehrin niifusunu hakkinda:
“niifusun miktarm soylemek zordur; fakat muhtemelen 20.000’in iizerindedir ve daha da
zoru Ermenilerin, Rumlarin ve Miisliimanlarin oranint belirlemektir. Fakat Miisliimanlarin
belirgin bir sekilde fazla olduklart kesindir’ demektedir.”> 1858 yhlinda Tranzon’a gelen
A. D. Mordtmann bu tarihte sehrin 60.000 sakini oldugunu belirtmektedir.”> Modtmann’in
vemis oldugu bu rakam Onceki niifus verileri ile kiyaslandiginda olduk¢a fazla
goriinmektedir. Her ne kadar celigkili olsa da, Mordtmann’dan bir yil sonra kente gelen,
[ran’a gitmekte olan Prusyali elgilik heyetine baskanlik eden Baron von Minutoli niifus
hakkinda: “Bize soylenene gore sehrin niifusu cogunlugu Miisliimanlar olmak iizere
30.000. Hristiyanlar arasinda Bizans soyundan gelen Rumlar birinci sirayt aliyor”
demektedir.** 1869°da Trabzon’da olan Deyrolle ise 40.000 kisilik bir kentten bahseder.”
1876 yilinda kente gelen James Bryce ise kentin yaklasik olarak 40.000 niifusu oldugunu
belirtir.”® Bryce ‘tan sekiz yil sonra kente gelen Henry Barkley kentin niifusunu 37.000 ve
bunun iicte ikisinin de Miisliman oldugunu sdylemektedir.”’ Yiizyihn sonlarma dogru
tespit edebildigimiz son seyyah, Lynch’in vermis oldugu rakam 45.000°dir*® Her ne kadar
aralarinda fazla zaman olmamasina ragmen Lynch ile Vital Cuinet’'nin vermis oldugu

_ . . N 2
miktar arasinda on bine yakin bir fark sézkonusudur.”

Seyyahlarin vermis oldugu bu inisli ¢ikish rakamlar haricinde kullanilmasi gereken
diger kaynaklardan biri de konsolos raporlaridir. Seyahatname ve konsolos raporlarinin,
devletin yapmis oldugu sayimlarla mukayese edilmesinin yaninda, kendi i¢lerinde de bir
karsilastirmaya tabi tutulmasi, kaynaklar giivenilirlik sirasini belirlemede faydali olacaktir.
Konsoloslar seyyahlar ile mukayese edilmeyecek bi¢imde, bolgede 10-15 veya daha uzun

bir zaman periyodunda gorev yaptiklarindan, hem sehir hem de toplumun tiim 6zelliklerine

2 Bijiskyan, a.g.e., s. 135.

2 Humphry Sandwith, A Narrative of the Siege of Kars and of the Six Months' Resistance by the Turkish
Garrison Under General Williams to the Russian Army, London, 1856, s.17

B A. D. Mordtmann, Anatolien , Skizzen und Reisebriefe Aus Kleinasien, (1850-1859), Hannover, 1925, s.
412.

?* flhan Pinar(der. ve cev.), Alman Gezginlerin Goziiyle 19. Yiizyll Anadolu Sehirleri: Manisa, Edirne,
Kiitahya, Ankara, Istanbul, Trabzon, Antalya, Diyarbakir, Konya, {zmir, izmir, 1998, s. 115-116.

3 Théophile Deyrolle, 1869’da Trabzon’dan Erzurum’a Seyahat, ¢ev. Resat Ekrem Kogu, Istanbul, (trsz), s.
15

26 James Bryce, Transcaucasia and Ararat: Being notes of A Vacation Tour in the Outumn of 1871, London,
1876, s. 385-386.

z Henry C.Barkley, A Ride Through Asia Minor and Armenia, Londra 1891, s. 341-342

BH.F.B. Lynch, Armenia: Travels and Studies, London, 1901, s. 32

2 Cuinet, a.ge.,s. 44.
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niifuz edebilmekteydiler. Bunlara ilaveten, konsoloslar, mahalli dili okuyup yazabilen ve
giindemi takip eden kimselerdi. Ayrica konsoloslar detayli askeri ve ticari istatistikler
tutmakta ve tablolar ha11rlamaktayd11ar.30 Buna ilaveten, James Brant (1830-1837) ve
William Gifford Palgrave (1867—-1873) gibi konsoloslar zaman zaman bir seyyah gibi
bolgede gezintiye c¢ikmis ve gozlemlerini kaleme almislardir. Hatta yukarida da
belirttigimiz gibi bu kisiler zaman zaman seyyahlarin niifus tahminlerinin kaynagi
olmaktadir. Trabzon Osmanli Devleti’nin onemli liman kentlerinden biri olmasi ve
ozellikle XIX. yiizyilda hareketli bir ticari hayata tanik olmasi ile bircok Avrupali devletin
konsolosluk actigi bir merkez olmustur. Ozellikle iran Transit ticaretinin Trabzon
izerinden yapilmasi bu bolgeyi daha da dnemli bir hale getirmistir. Buradaki konsoloslar
bir yandan kendi iilkelerinin ¢ikarlarimi gozetirken hazirladiklar raporlar ile Osmanh
toplumunun sosyal yapisina 1s1k tutacak bilgiler viicuda getirmislerdir. Yukarida hem
tabloda hem de degerlendirme kisminda goriilece8i tizere seyyahlarin vermis oldugu
rakamlar arasinda, aralarinda c¢ok biiyiilk yi1l farki bulunmamasina ragmen belirgin
farkliliklar goriilmektedir. Verilen bu rakamlart konsolos raporlar ile benzerlikleri olup
olmadigin1 karsilastirmak faydali olacaktir. Asagida Anthony Bryer’in konsolos
raporlarindan meydana getirdigi bir tablo bize fikir vermede faydali olacaktir. Bryer XIX.
yiizy1l Osmanli kentlerinin niifusunu belirlemenin giicliigiine degindikten sonra,
seyyahlarin vermis olduklar1 rakamlar arasindaki farklara dikkat ceker ve asagidaki grafigi

verir.’!

Bu grafige gore yiizyil boyunca kentin niifusu bazen hizli bazen de yavas bir sekilde
artmistir. Bu grafigin vermis oldugu bilgileri seyyahlarin tahminleri ve gerek niifus
sayimlart gerekse de 1869 yilindan itibaren tutulmaya baglanan Trabzon Vilayeti
Salnameleri ile mukayese etmek ve bunlarin arasinda bir degerlendirme yapmak kentin

yaklagik olarak niifusunu tahmin etmemizi kolaylastiracaktir.

% Ozellikle 19. yiizythn hassas ortami diisiiniildiigiinde konsoloslarin, himaye sistemi vasitasiyla

gayrimiislim halk ic¢inde ajanlari bulunmaktayd: ki bu da onlarin islerini daha etkin yapmalarina katkida
bulunmustur. Ozdemir, a.g.m., s.574

31 Anthony Bryer, with David Winfield, Selina Ballance, and Jane Isaac, The Post- Byzantine Monuments of
the Pontos, Variorum Collected Studies, Aldershot, 2002, 3. Kisim, s.252.
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Grafik:1

Konsolos Raporlarina Gore Kentin Yaklasik Niifusu
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1813’te Kinneir’in vermis oldugu 15 bin kisi tabloya gore fazla olmasina ragmen
Kinneir’in bilgi kaynaginin ne derece saglam oldugunu da hesaba katarsak yiizyilin
baslarinda sehrin 10-15 bin kisiyi barindirdigint sdyleyebiliriz. Bijiskyan’in vermis oldugu
tahmini hane sayis1 1869 yili salnamesinin vermis oldugu rakamin iki katidir ki bu da
dogru olarak kabul edilemez. Brant ise 25-30 bin haneden bahsederken aym zamanda
kentin niifusunun 6nemli Sl¢iide arttigimi isaret etmektedir. Grafikte de goriilecegi iizere
ytizyilin ortalarina dogru niifus artis hiz1 yiizyilin diger yarisindan daha fazla olmustur.
Ozellikle 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi ve bunun akabinde Edirne Antlasmasi
sonrasinda, kent Iran transit ticareti icin iis olarak secildikten sonra cevre illerden gog
almlstlr.32 Bu donemdeki niifus artis hizin1 ekonomik canliligin kente yeni bir hava
vermesine baglayabiliriz. Texier’in tahmini oldukga yiiksek olmasina karsin Ainsworth’un
ve Fallmerayerin rakamlar arasinda da farklilik belirgindir ki; Fallmerayer’in hane olarak
verdigi rakam yiiksek olmasina kargin niifus rakami konsoloslarin rakamlarina yakindir.
Karl Koch ve Feruhan Bey’in rakamlari da niifus artisina isaret eder. Sandwith’in 20 bin

rakami1 oldukca diisiik bir tahmindir. Mordtmann’in 60 bin dedigi niifus ise biraz

32 Bu gé¢ hadise sadece Miisliimanlari degil gayrimiislimleri de kente ¢ekmistir. Fakat Turgay bu artisin
gecici bir artis oldugunu, kentin ticari 6nemini yitirmeye baslamasiyla birlikte 6zellikle kente gelen Tiirklerin
eski yerlerine dondiiklerini belirtir. Turgay, a.g.m., s.302.; Buna karsin bu bolgeden, 1840’lardan 1870’lere
uzanan siirecte Trabzon Limani’nin ticari oneminin artmasiyla merkez ve cevresindeki Rum niifus da
cogalmisti. Oysa ayn1 donemde ¢ok sayida Rum bu bolgeyi 6zellikle 1828-1829 Osmanli Rus-Savasi’nda
itibaren baslayarak terk etmeye baglamistir. Gerosimos Augustinos, Kii¢iik Asya Rumlar1, ¢ev. Devrim Evci,
Ankara, 1997, s. 44.



46

disiindiiriictidiir. Fakat Turgay, Kirim Savasi’nin, 1828-1829 Osmanli-Rus Savagi’nda
oldugu gibi Trabzon’un demografik yapisinda 6nemli etkiler yaptigini ifade eder. Trabzon
Limant’nin Kirim’daki Osmanli ordusu ve Dogu Anadolu eyaletleri icin baslica tedarik
merkezi olmasi ticaret hacminde biiyiimeye ve sehirdeki ticari hareketliligin zirveye
cikmasina neden olmustur. 1855-1856’da bolge siddetli bir kuraklikla karsilasti. Bu
kuraklik, civardaki koylerden pek cok is¢inin kente akin etmesiyle sonuclandi ve 1856
yilinin sonlarinda toplam niifus 70 bine dayandl.33 Bu rakam oldukga yiiksek goriinmekle
birlikte iizerinde biraz durmak gerekir. Eger Turgay’in vermis oldugu say1 dogru kabul
edilirse Mordtmann’in 60 bin tahminin dogru olma ihtimalini ortaya cikariyor.
Mordtmann’in kentteki deniz ticareti ile ilgili vermis oldugu ayrintili bilgiler onun bilgi
kaynagimin giivenilirligini arttirmaktadir. Her ne kadar Musa Cadirci bu rakamlar1 abartili
olarak degerlendirse de bunlar biiyiik bir ihtimalle niifustaki énemli yiikselmeye paralel
olarak ortaya cikmaktadir®® Yine Turgay’a gore 70 bine ¢ikan bu niifus 1850’lerin
sonlarina dogru azalmaya basladi ve 1860’ta 55.700’e geriledi.3 > Turgay’in bu konsolos
kaynakl1 bilgileri Bryer’in tablosu ile ¢elisse de niifusun, yiizyilin ortalarinda onemli bir
artig gosterdigini, ticaret hacminin azalmasina paralel olarak da diisiise gectigini ortaya
koymaktadir.*® Seyyahlarin vermis oldugu yuvarlak rakamlar bile bu diisiise isaret etmekle
birlikte yiizyillin sonuna dogru niifusun fazla degismeden belirli bir seviyede kaldigi
goriilmektedir. Lynch ne kadar 45,000 rakamim verse de Cuinet’nin verdigi rakam

konsolos verileriyle ortiismektedir.

Asrin son otuz yilinda niifus hesaplamasinda devreye girecek olan diger bir kaynak da
salnamelerdir. 1869 yilindan sonra hesaplamalarimiza salnamelerin vermis oldugu bilgileri
ekleyecegiz. Tablo 3’de 1869-1878 yillar1 arasinda 10 salname ve bunlarda gecen niifus
rakamlari ahnmlstur.3 ! Siiphesiz Osmanl kent tarihleri i¢cin bagvurulacak bu kaynaklarda,

kentin yonetimi, egitim-6gretim, cografya ve tarihine iligkin 6zet bilgilerle niifus ve bunun

3 Turgay, a.g.m., 5.303.

34 Cadirct, a.g.e., s.365.

3 Turgay, a.g.m., s.303.

® Bryer konsolos raporlarmin bir ya da iki yil eski olma ihtimali iizerinde durmaktadir. Dolayisiyla
rakamlarin ii¢ asag1 bes yukar1 hesaplandigini; fakat gercek rakama yakin olduklarini belirtmektedir. Bryer
with..., a.g.e., 3. Kisim, s. 252.

37 Trabzon Vilayeti Salnamesi 1286(1869) s. 139; (bundan sonra TVS) TVS, 1287(1870). s. 183; TVS, 1288
(1871),s .96-97; TVS, 1289(1872), s.94-95; TVS, 1290(1873), 5.82-83; TVS, 1291 (1874), s. 84-85; TVS,
1292(1875),s. 99-100; TVS, 1293 (1876), s. 112-113; TVS, 1294(1877), 5.108-109; TVS, 1295(1878), s.116-
117.
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bolgelere ve etnik dagilimina iliskin bilgiler bulunmaktadir.*® Salnamelerin vermis oldugu
bilgilerden hareketle, kentin niifusunu incelemeye calisacak olursak; Bu yillar arasinda

kentteki Miislim ve gayrimiislim toplam niifus ¢ok biiyiik farklar olmamakla birlikte

birbirlerine benzemektedirler. Hatta baz1 yillarda rakamlarin hi¢ de8ismedigi
goriilmektedir.
Tablo:3
1869-1878 Salnamelerine Gore Kentin Niifusu
Niifus-i|  Katolik Ermeni Rum Islam Toplam
Zukiir 397 1254 1776 5753 9.180
1869 Gayrimiislim Miislim Toplam
Hane 1524 2624 4148
Niifus-i|  Katolik Ermeni Rum Islam Toplam
Zukiir 409 1486 1603 5961 9.459
1870 Katolik Ermeni Rum Islam Toplam
Hane 140 445 623 2424 3.632
Niifus-i|  Katolik Ermeni Rum Islam Toplam
1871-75 | Zukiir 414 1349 1630 6409 9.802
Katolik Ermeni Rum Islam Toplam
Hane 122 435 967 2624 4.148
Niifus-i Miislim Gayrimiislim Toplam
1876 Zukiir 6438 3918 10356
1877 Miislim Gayrimiislim Toplam
Hane 2778 1370 3632
Niifus-i| Protestan | Katolik | Ermeni Rum Islam Toplam
1878 Zukiir 38 487 1609 1799 6450 10.383
- - - - - Toplam
Hane - - - - - 5.000

8 Cadirc, a.g.e., 8.293.
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Salnamelerdeki verileri hane sayisini esas alarak degerlendirdigimizde, klasik donem
icin yaptigimiz gibi her hanenin bes bireyi barindirdig1 diisiiniildiigiinde 1868-1877 yillart
arasinda sayilar 4148 ve 3632 olarak verilen hane sayilarindan hareketle bir hesaplama
yapilacak olursa ortaya 20 binin biraz {izerinde bir rakam c¢ikmaktadir ki bu da oldukca
diisiik bir miktardir. O halde bu klasik hesaplama yontemini burada kullanmaktan ziyade
verilen erkek niifusu yine bir evde bes bireyin oldugunu varsayarak hesaplarsak 45- 50 bin
gibi yiiksek bir miktar karsimiza cikmaktadir. Buna karsin hem yukarida Minutoli ve
Deyrolle’iin belirttigi rakamlarla asagida belirtecegimiz konsolosluk rakami birbirleriyle
tam olarak oOrtiismese de sehrin niifusunun 35-40 bin arasinda oldugunu ortaya
koymaktadir. Soziinii ettigimiz 1867-1868 tarihli bir konsolos raporuna gore, sehrin
niifusu 18.938 Tiirk, 6521 Rum, 5902 Ermeni, 320 Iranli ve geri kalanm Avrupalilar ve

ozellikle Rus himayesindeki Osmanli vatandaslari olmak iizere 34,131’di1r.3 o

Ayni
salnamelerden anlasildigi kadaryla kentteki erkek niifusunun 11 yillik siirede artis1 %13
dolaylarindadir.1878 yilindaki yaklagik niifusu ayni hesaplama yontemi ile 42 bin
civarinda tespit etmekteyiz ki bu hem seyyahlarin vermis oldugu rakamlarla hem de

konsoloslarin verileri ile ortiismektedir.

Trabzon Vilayeti Salnamelerinin vermis oldugu bilgilerin dogrulugu, McCarty
tarafindan imparatorlugun diger vilayet salnameleri ile karsilastirilarak tespit edilmistir.*’
McCarty gelistirmis oldugu bir hesaplama teknigi ile salnamelerde verilen niifus
rakamlarinin birka¢ yil geriden gelmesi ve bunlarin gerek kadin niifusunu gerekse cocuk
niifusunu vermemeleri dolayisiyla gercek oranlart yansitmadigini ifade etmistir. Ayni
hesaplama yontemi Trabzon Salnamelerine uygulandiginda*', ki McCarthy 1296(1879)
salnamesinden baslayarak bundan sonraki yillarin verilerini ve devlet istatistikleri ile diger
niifus sayimlarin1 kullanmistir, ortaya ¢ikan yeni rakamlarin eskileri ile ¢ok az degisiklikler
olmak kosulu ile birbirine oldukca yakin olduklar1 ortaya (;1kmaktad11r.42 Gerek

McCarty’nin degerlendirmesinde gerekse de salnamelerde gecen rakamlara bakildiginda

39 Turgay, a.g.m., s.304.

40 Bkz. Justin McCarty, Miisliimanlar ve Azinliklar, Cev. Bilge Umar, Istanbul, 1998, s.21.

! McCarty sadece 1296 yili salnamesinden baslayarak bir hesap yapmaktadir. Fakat yukarida bahsettigimiz
dogruluk oranlarinin Vilayette Salnamelerin tutulmaya basladigi h. 1286 (M 1869)’dan yazarmn hesaplamada
esas aldig1r 1296 yillar1 arasinda da gegerli olup olmadif1 bilinmemektedir. McCarty’ nin hesaplamalarin
dogruya yakin bir oranda ortaya ¢ikmasinda Trabzon Vilayetinin saglik kosullarinin diger vilayetlere gore
daha iyi olmasi, iklimin yumusakligi ve yagis oraninin fazla olmasi, halkin daha iyi bir saglik hizmeti
almasinin niifus yapisinda olumlu bir etki yapmus oldugu kuvvetle muhtemeldir.McCarty, a.g.e., s.20.

“Bu degerlendirme i¢in bkz. McCarty, a.g.e., s.21.
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tiim vilayet genelinde ylizyilin sonlarina dogru niifus artmaya devam etmistir. Bu durum
sadece salnameler i¢in degil ayn1 zamanda tiim imparatorluk genelinde yapilan sayimlar ile
de ortaya ¢ikmaktadir.*’ Tabi bu niifus artiginda i¢ ve dis go¢ hareketlerinin, yapilan yeni
idari diizenlemeler ile bazi kazalarin vilayete baglanmasinin etkisi oldugunu mutlaka
belirtmek gerekir. Buraya kadar kent niifusunun rakamsal gelisimi iizerinde durularak
sehirde nasil bir gelislimin yasandigim ortaya koymaya calistik. Elde ettigimiz bu niifus
verilerinin sehirdeki degisik guruplar acisindan nasil bir dagilim gosterdigini tespit etmek
ayn1 zamanda daha saglam niifus verilerini gerektirmektedir. Fakat gercek oranlar1 ne
derece yansittigini tespit etmeye calistigimiz bu verileri kullanarak cemaatler konusunda

bir dagilim yapmaya gallsacaglz.44

21. Cemaatler ve Cemaatler Arasi iliskiler

Trabzon imparatorlugun diger sehirleri gibi ¢ok fazla cesitlilik arz eden bir kent degildi.
Kentin niifusunu basta cogunlugunu Tiirklerin olusturdugu Miisliimanlar Rumlar ve
Ermeniler belirliyordu. Bunun yaninda XIX. yiizyil boyunca, ¢cogunlugunu konsoloslar ve
yabanci tiiccarlarin olusturdugu belli bir yabanci niifusun da sehirde bulundugu
anlasilmaktadir. Biz burada, ilerde her bir cemaatten ayrica bahsedecek olmamiza ragmen
bu cemaatlerin birbirleri ile olan iligkilerine ve yasantilarina dair seyyahlarin notlarina

yansidig1 Slgiide bilgi vermeye calisacagiz.

Bilindigi gibi Osmanli toplumu degisik milletlerin bir arada bulundugu ve toplum
yapisinin Islam’1n esaslarina gore belirlendigi bir diizenle idare olunuyordu. Millet Sistemi
denilen bu diizen imparatorlugun gercek kurucusu II. Mehmet zamanindan beri devam
etmekteydi. Kiliselerin devlet kontroliinde organize edilmesi esasina dayanan bu sistem,

19. yiizyillda gayrimiislimlere verilen yeni haklarla birlikte degisikliklere ugramasina

19. yiizyilin son sayimlarinin sonuglart i¢in bkz. Kemal H. Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914), cev.
Bahar Tirnaket, Istanbul, 2003, s.163-199.

# Ashnda Osmanli imparatorlugu’nun geneline bakildiginda, dzellikle XIX. yiizyilin ikinci yarsinda daha
belirgin olarak ortaya ¢cikmakla birlikte, imparatorluk niifusunun siirekli bir dis miidahaleye ve ¢arpitmaya
alet edildigi goriilmektedir. Imparatorlugun sonuna dogru ve azinliklarin devletten kopus ve bagimsizlasma
siirecinde Tmparatorluk niifusu ile ilgili yabancilar tarafindan yapilan bazi calismalar dogruluktan yoksun ve
politik amagclarla ortaya ¢ikan bircok yanhs rakamsal veri ortaya ¢ikarmaktadir. Bkz. Karpat, a.g.e., s. 40-56.
Bu olguyu Trabzon i¢in diisiindiigiimiizde, 6zellikle bizim inceledigimiz siirede cemaatlerin sayilarinda tam
bir tutarlilik olmamakla birlikte aslinda bu olgu XX. Yiizyilin baslarinda belirgin bir bi¢cimde ortaya ¢cikmakta
ve Ozellikle Rum niifusu konusunda oldukca yanlis veriler ortaya ¢ikmaktadir. Abdullah Saydam, “The
Armenian- Grek Threat to Trabzon in the War of Independence”, The Pontus Issue and Policy of Greece,
¢ev. N.Cihan, V. Sahin, Ankara, 2000, s.93.
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ragmen varligim imparatorlugun sonuna kadar devam ettirdi. Bu sistemde ortaya c¢ikan
Rum, Ermeni veya Yahudi Milleti gibi gruplar belli dlciide disa kapali olmakla beraber
hemen hepsi kendi millet yonetiminin denetiminde idi.*> Her ne kadar millet sisteminin
genigletilip gayrimiislimlere yeni haklarin verilmesine ve bu sekilde imparatorlugun
biitiinliiglinin ~ korunmas1 i¢in  calisilmasina ragmen 19. yiizyllda Osmanh
Imparatorlugu’nun  sosyal yapisinda belirgin  degisiklikler yasanmustir. Ozellikle
Avrupalilarin Osmanli toplumunun biitiinliigiine yonelik yapmis olduklart siyasi faaliyetler
neticesinde sosyal dengede bazi degisiklikler yasanmaya baslandi. Biiyiik gii¢clerin bu
konuda kullanmig olduklar1 en 6nemli argiiman Himaye ( the protégé system) sistemiydi.
Himaye sistemi cercevesinde imparatorluktaki tiim elcilikler hiikiimetten her bir elgi
degisiminde yenilenen pek ¢ok berat elde etti. Bu beratlarin sadece kendi hizmetkarlar icin
verilmis olmasina ragmen baz1 el¢iler, bu ayricalifi suiistimal ederek, bu beratlar1 zengin
Rum, Ermeni ve Yahudi reayaya satmaya basladi. ** Onceleri kapsami boylesine cok genis
diisiiniilmeyen himaye sistemi zamanla Avrupalilarin elinde bir silaha doniistii. Boylece
bu uygulama beratli denilen 6zel ayricalikli bir sinif yaratti ki bunlar verilen bu ayricalik
sayesinde ticari islemlerde vergi muafiyeti ve ayricahkli muamele hakki elde ettiler.*” Bu
uygulama o6zellikle Kirim Savasi sirasinda yogunluk kazanmakla birlikte savastan sonra
Osmanli Imparatorlugu’nun her vilayetine yayildi. Boylece iilkenin ©nemli ticari

merkezlerde binlerce yerli Hiristiyan, Avrupali giiclerin korumasi altina girdi. **

Himaye sisteminde ayn1 siire¢ Trabzon’da da oldukga acik bir sekilde yasandi. Ozellikle
A. Uner Turgay’m Trade and Merchants in Nineteenth-Century Trabzon: Elements of
Ethnic Conflict adli makalesinde Trabzon’da yasanan himaye altina alma olaylar1 ve
bunlarin sonuclar agik bir sekilde goriilmektedir. Gayrimiislimlerin aldigi beratlarla
ozellikle ticari alanda Miisliimanlarla olan rekabetlerinde daha avantajli ¢cikmalari, zamanla
Miisliiman toplumunun tepkisini ¢ekmis, 1869 yilinda bu tiir suiistimaller kontrol altina

almmasina ragmen Miisliimanlar arasinda huzursuzluk tohumlarin1 ¢oktan ekmisti.*’

* Nuri Adiyeke, “Islahat Fermani Oncesinde Osmanli imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve Gayrimiislimlerin
Yasantilarina Dair” Osmanli’da Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ankara, 2002, s.184.

46 Salahi R. Sonyel, Minorities and the Destruction of the Otoman Empire, Ankara,1993, 5.197.

47 Ortaya ¢ikan bu yeni simf bazi arastirmacilar tarafindan “yerli yabancilar”( native foreigners) olarak
adlandirilmaktadir. Timur Kuran, “The Economic Ascent of The Middle East’s Religious Minorities: The
Role of Islamic Legal Pluralism” USC Center for Law, Economics and Organization Research Paper
Series No C03-1, Los Angeles, 2004, s.27. http://www.wcfia.harvard.edu/papers/563__Kuran,Minorities-
06(0ct17-02).PDF(03.06.2006)

48 Turgay, a.g.m., 5.297.

9 Turgay, a.g.m., 5.293.
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Himaye konusunda o6zellikle Rusya ve Ingiltere arasinda bir cekisme yasanmaktaydi.
Sehirdeki Rus ve Ingiliz konsolosu korumalari altindakilerin sayisini arttirmak igin
devamli bir cekismenin icindeydiler ve siirekli olarak birbirlerinin faaliyetlerini rapor
etmekteydiler.”® Her ne kadar Ingiliz konsolosu Rusya’y1 rapor etse de kendisinin yapmis
oldugu himaye altina alma ¢aligmalar1 Ruslarinki kadar etkili olmasa da az da sayilmazdi.
Yine Turgay’in vermis oldugu rakamlara gore 1855 yilinda Trabzon’da Ingiliz
himayesinde 67 kisi bulunuyordu.51 Ingilizler, Trabzon kentinin sosyal yapisina bu sekilde
himaye sistemi vasitasiyla miidahale etmenin yaninda gayrimiislim vatandaslarin
savunuculugunu da yapiyordu. Bununla ilgili giizel bir 6rnegi Moritz Wagner
aktarmaktadir. Wagner, giivenilir bir kaynaktan aldigin1 belirttigi ki, bize gore
Trabzon’daki evsahibinin Ingiliz himayesindeki bir Rum tiiccar1 olmasindan kaynaklanmis
olacak, kentte son zamanlarda meydana gelmis olan bir hadiseden bahseder. Hadise
yabanci bir tiiccarin Oldiiriilmesi lizerine Trabzon Valisi Abdullah Pasa’nin olaylarin
suclularim cezalandirmasi ile ilgilidir. Wagner bu cezalandirma siirecinde yasananlar
konsolos Stevens’in Istanbul’a rapor ettigini ve bu sekilde olaym takibe alindigini
belirtmektedir. Yine aym sekilde bir bagka hadisede de Ingiliz konsolosun olaylara nasil
miidahale ettigini anlatmaktadir.”> Oysa ki diger bir Ingiliz konsolosu Palgrave,
gayrimiislimlerin mahkemelerde Miisliimanlardan daha avantajli olduklarin1 ve
Miisliimanlarin gizli bir yardim almadiklarini buna karsin gayrimiislimler i¢cin Rum ve Rus

konsolosluklarinin araci olduklarini belirtmektedir.>

Konsolosluklar bahsinde de {izerinde durulacak olmasmna ragmen, Trabzon’daki
konsolosluklarin sehrin sosyal yapisi iizerinde nasil bir etkisinin oldugu konusunda
soylenebilecek ilk unsur yukarida belirttigimiz himaye sistemiydi. Ayni zamanda Ornegini
de vermis oldugumuz iizere konsoloslar yerel yoneticiler iizerinde bir ¢esit denetim isi, ki

bu ¢ogunlukla kendi cikarlar ve gayrimiislimler s6z konusu oldugunda ortaya ¢cikmaktadir,

%% Trabzon’daki ingiliz konsolosu Stevens, 9 Ekim 1858 tarihli raporunda soyle diyordu: “son iki yada ii¢ ay
icersinde Rusya himayesi altina girenlerin sayisim1 vermek imkansizdir; fakat bunlarin rakami 200 kadar
hesaplanabilir ki, pek az bir istisna ile hepsi Hiristiyan toplumunun bireyleridir”. Stevens ayni zamanda
hiikkiimetin yoneticilerine, bu beratlilara karst nasil tavir takimilmasi gerektigini de belirtmektedir. FO
524/12’den Anthony Bryer “ The Crypto- Christian of The Pontos and Consul William Gifford Palgrave of
Trebizond”, Peoples and Settlement in Anatolia and the Caucasus, 800-1900, Varioum Reprints, London,
1998, XVII. Kisim, s.50

> Turgay, a.g.m., 5.296.

52 Moritz Wagner, Travels in Persia, Georgia and Koordistan, With Sketches and The Caucasus, vol. II,
London, 1856, s.282-283.

>> FO 195/812’den Bryer, The Crypto- Christian.... , 5.64.
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yapiyor ve yazdiklar raporlarla elgiliklerini haberdar ediyorlardi. Konsolosluklar ayni
zamanda gayrimiislimlerin siginabilecegi ve destek alabilecegi bir merci anlamina da
geliyordu. Miislimanlar maruz kaldiklart haksizliklar iclerine ¢ekerken Hiristiyanlarin
biitiin imparatorluga yayilmis konsolos, sefir ya da ajan kisvesi altinda sayisiz temsilcileri
bulunmaktaydi. > Bunlara 1yi bir 6rnek olan ve 1876 yilinda Trabzon’a gelen James Bryce,
kentte Sirbistan-Karadag’daki hadiselerden kaynaklandigini belirtti§i catisma ortaminin
oldugunu Hiristiyanlarin altlarinda patlamaya hazir bir volkanin oldugunu diisiindiiklerini
belirtmektedir.” Bryce, ayrica kentteki Avrupali konsoloslarin Hiristiyanlar i¢in rahatlatici
bir unsur oldugunu; fakat gsehirde bunlardan baska Avrupalinin bulunmadigim

belirtmektedir.>®

Elbette Trabzon’daki sosyal ortam her zaman gergin degildi. Imparatorlugun diger
bolgelerinde meydana gelen bir hadise etkisini sehirde de gosteriyordu. Yukarida Bryce’in
ornegini verdigimiz iizere Miislimanlara yonelik bir hareket sehirde yankilarini
hissettirmekteydi. Buna ragmen, her ne kadar XIX. yilizyilin karisik siyasi ve sosyal
hadiseleri ile beraber diisiiniiliirse diisiiniilsiin, Imparatorlugun o6zellikle gayrimiislim
tebaastm memnun edecek pek cok olumlu gelisme ortaya cikmusti. Ingiliz Konsolos
Palgrave, 17 Nisan 1867 tarihli raporunda gayrimiislimlerin dini islerini nasil rahat bir
sekilde yerine getirdiklerini soyle belirtir: “Sultanin Hiristiyan tebaasimin sikdyet etmek
icin hicbir gerekceleri yoktur. Dogrusu, yeni camilerin insa edilmesi gibi yeni kiliselerin
insa edilmesi icin gerekli olan bir ferman verildi. Canlar kuruluyor ve caliyor, haclar ve
dini resimler tasiniyor ve dini giysiler her yerde ve alenen giyilebiliyor.”57 Palgrave’in de
belirttigi gibi Hiristiyanlarin sikdyet etmelerini hakli c¢ikaracak bir gerekceleri yoktu.
Maruz kaldiklar1 durumlar Miisliimanlar icinde gecerliydi. Bunun yanmda savunmasiz

degillerdi. Aynm1 konsolos aymi raporunda Miisliimanlar arasinda meydana gelen bazi

> Salahi Sonyel, “Hiristiyan Aznliklar ve Osmanli Imparatorlugu’nun Son Dénemi” Osmanl’dan

Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ankara, 2000, s.194.

= Bryce, ziyaretlerinden hemen 6nce katliam belirtilerinin oldugunu, Miisliiman fanatizminin ortaya ciktigin
Lazistan’dan gelen, ¢cogunlugu Miisliiman ofkeli kalabaligin sokaklarda gosteri yaptiklarini belirtmektedir.
Nitekim bu siralarda Osmanli Devleti Sirbistan-Karadag meselesi ile ugrasmakta ve bu iilkeyle
savagsmaktaydi. Fakat Bryce gibi, Ermeni meselesi hakkinda yazdiklar1 daha sonra birer propaganda unsuru
olarak kullanilan ve giivenilirligi olmayan bir yazarin bahsettigi katliam olaylar1 Trabzon’da gerceklestigine
dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bryce, a.g.e., s. 387.

36 Bryce, a.g.e., s. 387.

°7 FO 195/812’den Bryer,The Crypto- Christian.... , s.64.
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fanatik hareketlerin pasanin ve diger otoritelerin ani ve enerjik miidahalesiyle bastirildigini

belirtmektedir.’®

Trabzon’da cemaatler arasi iliskilerde, elimizdeki bilgilere gore, 6zellikle yabancilart
miidahalesiyle toplumda meydana gelen catisma ve ekonomik dengesizlik mevcut
olmasina ragmen, yukarida da belirttigimiz gibi her zaman kotii degildi. Nitekim bir arada
yasamanin uzun bir ge¢misi vardi. Palgrave’den sonra sehirdeki ingiliz konsolosu Alfred
Billioti 29 Nisan 1879 tarihli raporunda uzun yillardir kentteki Rum metropoliti olan
Constontios’un oliimii tizerine kentteki Miisliimanlarin bile bundan {iziintii duyduklarin ve
cenaze torenine katildiklarimi belirtir.”® 1840 yilinda Trabzon’a gelen Fallmerayer de
toplumdaki hosgorii konusunda bazi degerlendirmeler yapmaktadir: “Ermeni ve Yunan
Hiristiyanlarinin cok sayida defin torenlerini gordiim, sarki ve debdebe eksik degildi.
Cenaze kortejlerini trafigin en kalabalik oldugu saatlerde ¢arsilardan geciriyorlardi; ancak
ruhani alayin Oniinde tasinan giimiis hag, her seferinde yaldizli kalin bir tiille
kapatiliyordu” demektedir. Fallmerayer, Miisliimanlarin tiim sertliklerine ragmen “ kendi
dini ihtiyaclarmmda oldugu gibi Hiristiyan reayanmin ihtiyaclarina da belli olciide saygi
gosterecek kadar adil olduklarin” da ifade etmektedir.®® Fallmerayer bu satirlari, Tanzimat
Fermani’nin hemen uygulamaya konulmadigi Trabzon’dan ya21yordu.61 Buna ragmen
Fallmerayer’in bahsetmis oldugu bu haklar, ilerde inceleyecegimiz gibi, Tanzimat’in ve
arkasinda Islahat Fermani’min uygulanmasiyla, yeni ibadethanelerin yapilmasi ve
eskilerinin tamir edilmesi ve hatta baz1 kimselerin din degistirmelerine varacak sekilde
daha da genislemisti. Nitekim Palgrave’in yukarida bahsettigimiz raporu bu haklarin

geniglemesi i¢in oldukga giizel bir 6rnektir.

Bilindigi gibi Trabzon XIX. yiizyilda 6nemli bir ekonomik gelisme gostermisti. Bu
ekonomik gelismenin kentin sosyal yapisinda onemli etkiler meydana geldi. Oncelikli
olarak Trabzon’un Iran ile yapilan transit ticarette 6nemli bir iis haline gelmesi kenti
uluslararast 6neme kavusturdu. Sehirde Avrupali devletin temsilcisi olan aym1 zamanda da
ilkelerinin ekonomik ve siyasi ¢ikarlarinin bekgiligini yapan bircok konsolosluk acildi.

Her ne kadar kent ekonomik olarak ilerlese ve beraberinde sehrin niifusu artsa da, daha

*¥ FO 195/812’den Bryer,The Crypto- Christian.... , 5.65.

3 Bryer with.., a.g.e., 2.Kisim, s.104-105.

60 Fallmerayer, a.g.e., s.186-187.

%! Tanzimat'm Trabzon’da uygulanmasi onceleri bazi kisizade ve hanedanlar gibi cikarlar1 zedelenenler
tarafindan muhalefetle kargilanmis ve bu 1847’lere kadar uzamistir. Bkz. Cadirel, a.g.e., s.197,
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cok, Ingilizler basta olmak iizere Avrupalilarin egemen oldugu transit ticaret
Imparatorlugun diger bolgelerinde oldugu gibi sosyal yapida bazi dengesizliklere neden
oldu. Bu yabanci ticaret, sehirlerin gelisimini ve Osmanli ekonomisini canlandirmanin
yaninda, ayn1 ekonomik faktor, iilke igcindeki, ozellikle liman kentlerindeki degisik etnik
gruplarin arasindaki sosyal farkliligi da yogunlastirdi. Ekonomik gelismeler ve pesi sira
gelen sosyal degisiklikler, Miislim ve gayrimiislim cemaatleler arasinda fark edilmeyen bir

ayrilik meydana getirdi. 62

Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasindan sonra, Onceleri bu sularda ticareti
ellerinde bulunduran Miisliiman tiiccarlar bu {iistiinliiklerini yavas yavas Rum tiiccarlar
lehinde kaybetmeye basladilar. Rumlar gibi diger azinliklar, artan bir sekilde iilkenin ticari
faaliyetlerine, Avrupa cikarlari ile bolge halki arasinda araci unsur olarak katildilar. Ayni
zamanda yabanci dil bilme uluslar arasi ticaret i¢in gerekliydi ki; cogu sehirli Rum ve
Ermeni Ingilizce ya da Fransizca ogrenmisti. Bu faktorlerin yam1 sira dnemli Avrupa
merkezlerindeki baglantilari Ermeni ve Rum Osmanl tiiccarlarinin uluslar arasi ticarette
onemli bir seviyeye gelmelerine yardimei oldu.*® Gayrimiislimler sadece kendi meziyetleri
ile degil ayn1 zamanda elde ettikleri, himaye sisteminin nimetleri olan beratlarla Miisliiman
rakiplerine karsi da oldukca avantajli bir duruma geldiler. Ingiliz konsolosu Palgrave
Hiristiyan azinliklarin bu ekonomik gelisimlerinin altinda yatan etkenleri 30 Ocak 1868
tarihli su belge ile oldukca iyi bir sekilde agiklamaktadir: “Tiirkiye'de yasayan
Hiristiyanlar, Miisliimanlarla karilagtirddiginda, Hiristiyanlarin refahimin onlarin daha
enerjik, caliskan ve diger meziyetlerine baglamak, sik sik yinelenmese de bir hatadir.
Gergek sudur ki, Miisliimanlar, tilkede yasayan Rum ve Ermenilere gore genellikle gayret,
namus ve devamli calisma bakimindan daha ondedirler. Fakat Miisliimanlarin omuzlarina,
baski denmez ama sistematik olarak tasiyamayacaklart kadar yiik yiiklenmis ve
yiiklenmekteyken, Hiristiyanlar Osmanli Imparatorlugu’ndaki avantajli himaye durumu
altinda yarim yiizyildir kendilerini stipheli spekiilasyonlar ve dogrudan sahtekdrlik ve
tefecilikle zenginlestirmislerdir.” ** Spekiilasyonlu da olsa Gayrimiislimler Avrupalilar ile
kurduklar1 baglar sayesinde Onemli servetler kazamyor ve zenginlesiyorlardi. Hatta

Trabzon’da belli bir zaman sonra yabancilarin islerini de kendi ellerine aliyorlardi. Bu

62 Turgay, a.g.m., s. 288.

% Turgay, a.g.m., s. 293.

% Bilal N. Simsir, British Documents on Otoman Armenians, vol.I (1856-1880), Ankara, 1982, Bel. No:23,
$.50-53.
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zenginlesme ile hayat standartlar1 da toplumun geneline gére daha hizl yiikseliyordu bu da

ister istemez bir sosyal dengesizligi beraberinde getiriyordu.®’

Toplumda meydana gelen boylesi bir dengesizlik Osmanli toplumunun biitiinliigii icin
olumsuz neticeler dogurabilecek tiirdendi. Nitekim bu Miisliimanlarin gayrimiislimlere
bakisim da etkiledi. XVIII. ve XIX. yiizyilda Hiristiyanlarin pozisyonu Miisliimanlarin
goziinde degisime ugradi. Islam’in koruyuculugu altinda Zimmi statiisiinde olan ve haklar
ve yiikiimliilikleri gelenek tarafindan belirlenen gayrimiislimler ¢ok fazla kibirli veya
diismanla olduk¢a yakim bir hale geldiler. Avrupalilarin etkisi arttikca gayrimiislimler
yukarida degindigimiz, yerlesik yabancilar gibi bir statii kazanmaya basladilar. Artik
onlarin haklari, ayricaliklart ve yiikiimliiliikleri gelenek tarafindan degil yabanci giigler

tarafindan belirleniyordu.66

ilerleyen kisimlarda da incelenecegi iizere Deyrolle’iin, 6zellikle Bab-1 Ali’den ziyade
Rusya’ya kars1 bir baglilik bir muhabbet gosterdiklerini belirttigi Rumlar ticaretle oldukga
zenginlesmisti. Deyrolle, Rumlarin babalarinin kiyafetlerini giymediklerini ve cogunun
alafranga giyindiklerini belirtir.’” Nitekim Deyrolle gibi diger bazi seyyahlar sehirdeki
ekonomik geligsime paralel olarak her gecen giin yeni binalarin yapildigin1 belirtmektedir.
Bunlardan biri olan Walpole sehrin tarifini yaparken yani binalarin ve ingaat faaliyetlerinin
kazangl ticaretin ve bunun pesi sira gelen zenginligin bir gostergesi oldugunu ifade
etmektedir. Walplole ayrica sehirdeki farkli cemaatleri birbirinden ayirmanin gii¢ oldugunu
bunun yerine onlarin dillerinin hangi cemaatten olduklarin1 belirlemede daha etkili

olacagini belirtmesi Osmanli toplumundaki degismeye isaret etmektedir.®®

65 Imparatorlugun baz1 bolgelerinde oldugu gibi Trabzon’da da bu zenginlesme ile beraber gayrimiislimler
onemli oranda toprak transferi gerceklestirmislerdi. Abdullah Saydam, “XIX. Yiizyilda Trabzon’un Ticari
Onemi ve Ulasim Sektorii” Kibris’tan Kafkasya’ya Osmanh Diinyasinda Siyaset, Adalet ve Raiyet,
Trabzon, 1998, s.281; Kuran, a.g.m., s. 6-7.

66 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.111

67 Deyrolle, a.g.e., s. 15-16.

S E. Walpole, The Ansayrii and the Assassins: With Travels in the Further East in 1850 to 1851 ,Including a
Visit to Nineveh, vol. II, London, 1851, 5.224-226; Wolpole’un vermis oldugu bilgilerden de anlasildigina
gore toplumdaki farklilik yavas yavag ortadan kalkmaya basladigi, ozellikle gayrimiislimlerin ticaretle gelen
zenginlesme sonucunda Bati kiyafetlerine daha acik oldugu bilinmektedir. Buna 6rnek olarak ta 1874’te
Istanbul’da bulunan bir ftalyan seyyahin yazdiklari verilebilir. Seyyah, muhtelif milletlerin elbiselerinin
birbirine karigtigini, Rum ve Ermeni kadinlarinin g6z kamastiran giysilerle dolastigini yazmaktadir. Giilnihal
Bozkurt, Alman ve Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isigi Altinda Gayrimiislim Osmanli
Vatandaglarinin Hukuki Durumu (1839-1914), Ankara 1996, s.20.
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Inceledigimiz donem icersinde Trabzon’un ekonomik gelisimi gibi kentin sosyal
yapisina etki eden pek ¢ok hadise yasanmisti. Trabzon Osmanli-Rus savaslarinda énemli
bir ikmal merkeziydi. Bu o6zellikle Kirim Savasi sirasinda kendini gostermisti. Kirim
Savasi ve sonrast kentin ekonomik verilerinin oldukca yiikseldigi donemlerdi. Bunun
yaninda Trabzon Rusya’nin Kafkaslar1 Miisliimanlardan temizleme politikasinin etkilerinin
hissedildigi 6nemli bir bolgeydi. 1828-1829 Osmanli-Rus Savagi’ndan itibaren baglamak
tizere Kirim Savasi (1854) ve 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasinda hem
Balkanlardan hem de Kafkaslardan Anadolu’ya onemli go¢ hareketleri olmustu. Bu gog
hareketlerinin kentin sosyal yapisinda gegici de olsa baz1 etkileri oldu. Bu goc
hareketlerinin etkilerine gegmeden once kentin demografik yapisi iizerinde biraz durmamiz

gerekmektedir.

Yiizy1l igerisinde ©nemli ekonomik ve sosyal degisimler yasadigini belirttigimiz
Trabzon’un demografik yapisinin bu degisimlerden nasil etkilendigi sorusuna cevap
bulmak icin dncelikle elimizde saglam niifus verilerinin bulunmasi gerekmektedir.®” Fakat
bizim niifus verilerimiz biiyiik oranda seyyahlarin tahmini verilerine dayanmaktadir. Buna
ragmen bu rakamlarin en giivenilir olanlarini ele alip bunlara gore bir oranlama yapmak
miimkiindiir. Sehrin demografik yapisi konusunda A. Uner Turgay, Trade and Merchants
in Nineteenth-Century Trabzon: Elements of Ethnic Conflict ve Dogu Akdeniz Liman
Kentleri kitabindaki Trabzon adli makalelerinde XIX. yiizyilda Trabzon’da iki ayr
demografik egilimin var oldugunu belirtmektedir. Turgay’a gore ticaretin yogun oldugu
donemlerde gevre kdy ve kasabalardan kente dogru bir hareket oldu. Ikinci olarak da
ticaret durgunlastifinda bu yeni gelenler ya geldikleri yerlere ya da bagka is imkénlan icin
ozellikle Istanbul’a gittiler. 70 Turgay’in kentteki demografik egilim konusunda, sehir
niifusunun hemen hemen her kesiminin kendi i¢inde %100 oraninda artmasinin yaninda
ozellikle yan sektorlerde calisan Tiirklerin, ticaretin diisiise gecmesiyle birlikte sehirden
ayrildigini; buna karsin daha iyi egitime ve is deneyimine sahip gayrimiislimlerin ise

cogunlukla kentte kaldigini belirtmektedir.”' Biz burada gercekten Turgay’in belirttigi gibi

% Trabzon kent niifusunu hesaplamada 1869 yilina kadar kullanabilecegimiz tek resmi kaynak 1831 Niifus
sayimi sonuglaridir ki bu sayim bazi vergi esitsizliklerinin giderilmesi, askeri hizmet i¢cin uygun olan
Miisliimanlarin sayisinin tespit edilmesi ve cizye vergisinin yeniden tayin edilmesi i¢in uygulanmig olmasina
karsin Trabzon kent niifusu hakkinda sadece erkeklerin niifusunu vermektedir. Buna gore de 1831 yilinda
kentte 6300 erkek kaydedilmisti. Karpat, a.g.e., s.58 ve 154.

"0 A. Uner Turgay, “Trabzon”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri, cev. Giil Cagali Giiven ed. C. Keyder, Y.
E. Ozveren, D. Quataert, Istanbul, 1994, s.46; Turgay, Trade and Merchants., 5.304.

71 Turgay, Trade and Merchants.., s.304; Turgay, Trabzon, s.46
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kentin demografik yapisinda, bu go¢ hareketlerinin eskiye oranla bir degisim getirip
getirmedigini ylizy1l icersinde degisik tarihlerde, seyyahlardan elde edebildigimiz ve bunun
yaninda diger kaynaklardan derledigimiz bilgilerle niifusun cemaatlere gore dagilimini

yiizde olarak birbiri ile mukayesesiyle ortaya koymaya calisacagiz.

Asagidaki tabloda vermis oldugumuz rakamlar belirtmis oldugumuz tizere bazen hane
sayisina bazen salnamelerde oldugu gibi erkek sayisina bazen de tiim niifusu kapsayacak
sekilde verilmistir. Elbette bu farkliliktan kaynaklanan hesaplama yanligliklar1 ortaya
cikmaktadir. Hane sayis1 iizerinden yapmis oldugumuz bir hesaplama gercek rakamini
bilmedigimiz niifus hakkinda saglam bilgiler vermeyebilir. Ya da tahmini olan tiim niifus
rakamlan erkek niifusu ile karsilastirildiginda farkliliklar ortaya ¢ikabilir. Fakat 1869
yilindan itibaren salnamelerin verdigi bilgiler kentin tiim niifusunu kapsamasa da yine de
en saglikli veriler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Turgay’in yukarida kentin demografik
yapisinin degisimine dair vermis oldugu bilgilerin ne derece dogru oldugunu hesaplamak

icin olusturdugumuz bu tablo iizerinde biraz fikir yiiriitmek faydali olacaktir.

Tablo: 4
Kentin Yillara Gore Demografik Yapisi®

Kaynak Yil Miisliimanlar Rumlar Ermeniler Diger
James Brant 1835 % 80 % 13 % 6,3 -
Fallmerayer 1840 % 86 % 6,8 % 5,17 % 1,6
Feruhan Bey 1847 % 63 % 21 P12 %3
Konsolosluk

Raporu 1860 % 71 % 17 % 6,4 % 3,7

Vilayet Salnamesi | 1870 % 63 % 16 % 15 % 4
Vilayet Salnamesi | 1878 % 62 % 17 % 15 % 4.9

Tabloda da goriildiigii iizere ylizyilhin ilk yarisinda, her ne kadar Feruhan Bey’in vermis
oldugu rakamlarla uyumsuz goziikse de Miisliimanlarin Rumlar ve Ermeniler karsisinda

niifusun %80’den fazla bir kismin1 olugturdugunu anlamaktayiz. Buna kars1 yiizyilin ikinci

* Tabloda kullandigimiz bu rakamlarin bazilar1 hane sayisina ( Feruhan Bey, Fallmerayer), bazilari erkek
sayisina (Vilayet Salnameleri) bazilar1 da (Brant, Konsolosluk Raporu) toplam niifus tahminlerine
dayanmaktadir.
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yarisinda ise kentteki gayrimiislim oraninda bir artis goze carpmaktadir. Bu artis Turgay’in
belirttigi gibi Kirim Savagi sonrasinda kentin ¢evre illerden, hem Miisliiman hem de
gayrimiislim, énemli oranda bir niifus cekmesine baglanabilir.”* Fakat bu niifus artigimnin
gayrimiislimlerde daha fazla oldugu goze carpmaktadir ki bu toplam niifus icersindeki
paylarimin  artisindan  anlasilmaktadir. Imparatorlugun diger ©nemli liman kentleriyle
karsilastirildiginda Trabzon’un benzer bir demografik gelisim gosterdigi anlasilmaktadir.
Onemli liman kentlerinde baslangigta temel olan Miisliiman niifus kentlerin aldigi gog
sonucu bu baskin 6zelligini kaybetmeye ve Miislimanlar ve gayrimiislimlerin oranlari
birbirine yaklasmaya basladi. Fakat Trabzon icin ayni durumu diisiindiigtimiizde kismen
farkli bir model karsimiza (;1kmaktad1r.73 Yukaridaki tabloda da verdigimiz gibi
Miisliimanlarin toplam niifus i¢indeki paylari azalmasina ragmen yiizde altmisa yakin bir

Miisliiman niifusu karsimiza (;1kmaktad1r.74

Buraya kadar genelde i¢ goclerin kent iizerindeki etkisinden bahsettik. Fakat kentin
yapisini bir Osmanli kadar da etkileyen diger bir olgu da dis go¢ hadisesidir. Bilindigi gibi
Osmanli Imparatorlugu’nun Karadeniz’in kuzeyindeki hakimiyetini kaybetmesi buradaki
Miisliimanlar i¢cin yeni bir donemin baslangici olmustur. Kirim’in kaybedilmesi ile
baslayan bu donemde bu bolgelerden go¢ hareketleri olmaya basladi. 1828—1829 Osmanh
Rus Savasgi ile bu gogler devam etti. 1840 yilinda Trabzon’a gelen Fallmerayer 1828-1829
Osmanli Rus Savasi sonunda Ruslara birakilan Kars ve Ardahan gibi yerlerden Trabzon’a
onemli bir go¢ dalgasinin oldugunu, bununla birlikte sehirdeki Tiirk niifusunun epey
arttigin belirtir. Fakat Trabzon’daki Miisliiman ve gayrimiislimlerin bu yeni gelenlerden

113

memnun olmadiklari ve Trabzon’daki herkesin “ Bunlar ekmegi elimizden aliyorlar”
diyerek yakindiklarini not etmektedir.”” Aslinda Trabzon halkinin yakinmasi bosuna
degildi. Ozellikle Kirrm Savasi sonrasinda énemli bir karaya ¢ikis noktasi olan Trabzon’da

1 Aralik 1863—17 Subat 1864 arasi donemde hastaliklardan 6lenlerin sayisi; gogmenlerden

2 Sadece Kirim Savasi degil 18551856 yillarinda bolgede yasanan ciddi kuraklik hadisesinin de koy ve
kasabalarda kente olan go¢ hareketini daha da arttirdigini belirtmek gerekir. Turgay, Trade and Merchants..,
$.303.

& Caglar Keyder, Y. Eyiip Ozveren, Donald Quatert, “Osmanli Imparatorlugu’nda Liman Kentleri Baz1
Kuramsal ve Tarihsel Perspektifler” Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri, ¢ev. Giil Cagali Giiven, ed. Caglar
Keyder, Y. Eyiip Ozveren, Donald Quatert, Istanbul, 1994, 5.139.

™ Her ne kadar Caglar Keyder ve digerlerinin yazmis oldugu makalede 1880’lerde Trabzon niifusiinda
Miisliimanlarla Hiristiyanlarin hemen hemen esit paylarda olduklar1 séylense de bizim hesaplamalarimiza
gore bu rakam, salnamelerin vermis oldugu bilgilere gore %60’1n altina inmemisti. Keyder ve dig., a. g m, s.
139.

75 Fallmerayer, a.g.e., s. 55.
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3000, yerli Tiirklerden 470, yerli Rumlardan 36, yerli Ermenilerden 17, yerli Katoliklerden
9 ve Avrupalilardan 6 olmak iizere toplam 3538 kisiydi.”® Go¢menlerin kosullar1 oldukca
kotiydii. Onceleri gogmenlerin indirildigi limanlar kotii donanmist1 ve temel ihtiyaglari
karsilayamaz durumdaydi. Yiyecek stoklarmin eksikligi, yetersiz tibbi olanaklar ve
islemeyen karantinayla birlesince, go¢cmenlerin zaten biiyilk olan sikintilar1 daha da
artiyordu. Cligek, tifiis ve dizanteri biiyiik capta oliimlere yol acti; 6liim orami tahminleri
giinde 200-300 kisi arasinda degismekteydi. '’ Trabzon’da go¢menlerden kaynaklanan
sorunlar bir ara dylesine biiyiimiistii ki Trabzon halki kenti terk etti. Ticari hayat tiimiiyle
felc oldu ve kentte ekmek kithg bas gtisterdi.78 Onemli bir giris noktast oldugunu
belirttigimiz Trabzon’da 1865 yilhmin sonunda toplam olii sayisi 53,000°di.”’ Boylesine
biiyiik bir kitlenin gociine maruz kalan sehrin sosyal ve ekonomik yapisinin bundan
etkilenmemesi miimkiin degildi. Gegici de olsa gd¢menler salgin hastaliklarin tasiyicilar

olmuslar ve bu yonleriyle de yerli niifusu etkilemislerdi.

Osmanh topraklarima dogru olan ve Kirim Savasi ile yeni bir ivme kazandigini
belirttigimiz gogler 1877—1878 Osmanli- Rus Savasi sonrasinda da devam etmekle birlikte
ytizyilin sonuna kadar ve hatta XX. yiizyilin baglarinda da devam etti. Bu go¢ hareketleri
Rusya’nin Balkanlann hem de Kafkasya’yr Miislimanlardan tamamen temizleme
politikasinin bir sonucuydu. Bu sekilde Rusya bu topraklarda kalici olabilecek ve varlig
icin tehlikeli gordiigii Miisliimanlardan da kurtulacakti. Bu go¢ hareketlerinde ilging olan
diger bir nokta da Rusya’nin yerlerinden ettigi Kafkasyalilarin yerine Osmanl
Imparatorlugu’ndan go¢ eden Rumlar1 yerlestirmeyi hedef almasiydi. Bu Rusya’nin
olduk¢a isine geliyordu. Aymi dinden olan ve Ruslara gore eskilerine oranla gerekli
niteliklere sahip Rumlar gd¢menlerin bosalttigi yerleri olduk¢a iyi doldurabilirdi ki

ozellikle Rusya bu Rumlan yeni yerlestigi kentlerin altyapisinda ¢alistirmak istiyordu.80

76 Justin McCarty, Oliim ve Siirgiin, ¢cev.Bilge Umar, Istanbul, 1998, s.42.

"7 Ehud Toledano, Osmanli Kéle Ticareti 1840-1890, cev. Y. Hakan Erdem, Istanbul, 1994, s. 127.

78 Ingiliz konsolosu Stevens 17 Subat 1864 tarihli raporunda, Mezarliklarin yakinlarindaki semtlerin, 6liilerin
gomiilmesi esnasinda gerekli dikkatin gosterilmemesinden kaynaklanan sakincali durumlardan dolay:
oturulamaz hale geldigini, su kaynaklarinin birinde 6len bir go¢menin bulunmasi iizerine suyun murdar,
caddeler ve sokaklarin pis bir durumda oldugunu, yiyecek kitlagmakta ve pahalilasmakta oldugunu,
yakacagin ise hi¢ bulunmadigini, bu durumun sefaleti arttirdigini ve hastaligin yayilmasina neden oldugunu
belirtmektedir. McCarty, Oliim ve Siirgiin., $.39-42.

” Karpat, a.g.e., s.112.

80 Augustinos, a.g.e., s.44.
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Buraya kadar Trabzon’daki cemaatler konusunda tespit edebildigimiz kadariyla bilgi
vermeye calistik. Elbette boylesine genis bir konuda sdylenebilecek daha pek c¢ok sey
bulunmaktadir. Biz burada daha ¢ok seyyahlarin belirttigi noktalara deginmeye calistik. Bu

konunun devamui niteliginde asagida her bir cemaati ayrica degerlendirmeye calisacagiz.

210. Miisliiman Cemaati

Trabzon kentinin Osmanh idaresine ge¢mesinden itibaren kentteki Miisliman niifus
siirekli bir artis gostermistir. Yukarida niifus bahsinde de gostermis oldugumuz iizere
onceleri oldukga diisiik olan Miisliimanlar zamanla kentin en baskin dini grubu haline
gelmistir. Trabzon’daki Miisliiman varligina dair genel kani, sehirde Miisliiman varliginin
Osmanl1 idaresi ile basladig1 yoniinde olsa da aslinda Trabzon’da, sehrin Osmanli idaresine
gecmesinden once de bir Miisliman niifusundan bahsetmek miimkiindiir. Rustam
Shukurov’un vermis oldugu bilgilere gére Trabzon’da fetihten once de bir Miisliiman

varligima dair 6nemli deliller bulunmaktaydi.®!

Fakat bizim kullandigimiz kaynaklar olan
seyahatnamelerde Miislimanlardan ziyade gayrimiislimler g6z oniinde bulunduruldugu
icin kentin eski donemlerdeki Miisliiman sakinleri hakkinda bir bilgi verilmez. Genel
egilim kentin antik donemdeki tarihinin verilmesi ve sonrasinda II. Mehmet’in kenti nasil
aldigimin agiklanmasi yoniindedir. Daha genel bir ifade ile seyyahlarin ilgisini
yogunlastirdiklar1 ziimre Miisliimanlardan ziyade gayrimiislimler olmaktadir. Batida
olusan XIX. yiizyilin genel diisiince yapist hesaba katildiginda, Batili seyyahlarin 6zellikle
Xenophon’dan itibaren kentin tarihinden bahsetmeleri, kentin tarihini sadece Yunanlilara
mal etmeleri aslinda XIX. yiizyilda Bati’da meydana gelen bir fikir hareketinin sonucuydu.
Bu fikir hareketi ki Yunanistan’in bagimsiz bir devlet yapilmasi gibi Osmanl
Imparatorlugu’nun parcalanmasinda da oldukga etkili olmustu. Bu ciimleden olmak iizere
kastetmek istedigimiz nokta Osmanli Imparatorlugu’ndaki azinliklara bir kimlik agilamada

Batilillarin nasil bir rol oynadigimi agiklamaktir. Kullandigimiz bazi seyyahlarda da bu

yonde egilimlere rastlamak miimkiindiir.*?

81 Bu 6rneklerin en basitlerinden biri olan ve bugiin de kentin en 6nemli boliimlerinden olan “Meydan 1,
kentin Osmanl idaresine ge¢mesinde 6nce de kullanilmasidir. Bkz. Rustam Shukurov, “Turkish Speaking
Byzantines of Pontos”, Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 415.
82 Mesela Hamilton gizli Hiristiyanlardan bahsederken onlarin bazi gelenekleri Miisliimanlardan aldiklarini
zannettiklerini, kendilerinin antik gecmislerinin farkinda olmadiklarimi belirtir. William J. Hamilton,
Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, vol.I-II, NewYork,1984, s.240.
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Yukaridda da  belirttigimiz ~ gibi  seyyahlarin ~ Miislimanlardan daha  c¢ok
gayrimiislimlerden bahsetmesinin diger bir nedeni de rehberlerinin ve bilgi kaynaklarinin
daha c¢ok gayrimiislim Osmanh vatandaglarindan olugsmasiydi. Seyyahlarin gerek
Miisliiman gerekse de gayrimiislim cemaatlerin temsilcileriyle goriisiip saglikli bilgi
alamadig1 durumlarda verdikleri bilgilerin yegine kaynagi onlara eslik eden rehberleri idi.
Dolayisiyla aldiklar1 bilgiler de bu yonde oluyordu. Buna ilaveten seyyahlarin barindiklar
yerler de biiyiik oranda gayrimiislim Osmanl vatandaslarinin evleriydi. Ozellikle de
seyyahlarin kentte kaldiklar1 siireler de kisitli ise kent halki hakkinda kendilerine
soylenenlerden baska bilgi edinme imkanlar1 da kalmiyordu. Bu saydigimiz sebepler
yabanci seyyahlarin Miisliimanlardan ziyade gayrimiislimlerden daha fazla bahsetmesine
neden oluyordu. Inceledigimiz eserlerde 6zellikle. Fallmerayer gibi sehirde uzun siire kalan
ve sehir halkinin Orf ve adetlerini genis bir sekilde inceleyen pek az seyyah

bulunmaktadir.®®

Inceledigimiz seyyahlarin Miisliimanlar hakkindaki yorumlarmin karsimiza ¢iktigi en
belirgin durum, onlarin kentin yoneticileri ile yaptig1 goriismeler ile ortaya c¢ikmustir.
Kentin yoneticileri ile goriisme firsatimm yakalayabilenler onlar hakkinda degisik
yorumlarda bulunmuglardir. Mesela 1843 yilinda Trabzon’a gelen Karl Koch, Trabzon
Valisi Abdullah Pasa’nin Tiirk soyunun tipik bir 6rnegi oldugunu ve kendisinde Tiirk
halklarinin portresini gordiigiinii belirtmektedir. Ayrica Koch, pasanin biitiin yeniliklerin
ozellikle de Hiristiyanlar vasitasiyla gelenlerin diismani1 oldugunu ve Hiristiyanlara karsi
adil olmadigim belirtmektedir.** Biiyiik bir ihtimalle Abdullah Pasa hakkinda boyle bir
kaninin olusmasina neden olan olaylardan biri, 1856 yilinda kente gelen Moritz Wagner’in
Abdullah Pasa hakkindaki ifadelerinde de yer bulmaktadir. Wagner, Tiirk satrap1 dedigi ve
IV. Murat’a benzettigi Abdullah Pasa’nin pek ¢ok kétiiliigiiniin bulundugunu ve kendisinin
bunlardan sadece birini vermek istedigini belirtir. Wagner’in verdigi Ornekte de yine
masum olan gayrimiislimlerin cezalandirilmasi karsimiza glkar.85 Bu gibi idareciler ile

ilgili ornekleri cogaltmak miimkiindiir. Fakat seyyahlarin izlenimleri elbette her zaman

% Inceledigimiz seyyahlar icinde Fallmerayer ayri bir yere sahiptir. Fallmerayer, kentte uzun bir siire kalmus
bu siirede kentin hemen hemen her sosyal kesimi ile iligki kurmustu. Fallmerayer toplumu her yonden iyi bir
sekilde tahlil etmis olacak ki eserinde, Trabzon’un orf ve adetleri, yasam tarzi, yonetimi ve toplumsal
hakkinda eserinde ayr1 bir boliim olarak bahsetmektedir. Fallmerayer, a.g.e., s.175-205,

84 Aydin, a.g.m., s. 414-416.

85 Wagner, a.g.e. , s. 282-283.
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kotii degildi. Inceledigimiz seyyahlar icersinde ajanlar® ve misyonerler® bulunmasma
ragmen Trabzon’daki yoneticiler tarafindan iyi bir sekilde karsilaniyorlardi. Bu konuda,
fran’a giden Prusya heyeti baskami olan Julius vo Minutoli’nin su sozleri oldukga
anlamhidir: “Dogulularin seckin ve saygin insanlara gosterdikleri saygili davramslarin
hakkint vermek gerekir”.88 Miisliimanlarin misafirperverligi konusunda 1837 yilinda kente
gelen Edmund Spencer Trabzon’un iyi insanlarmin konukseverligini sinamaya gerek

olmadigini ve ev sahiplerinin kendilerini oldukga iyi bir sekilde agirladigini belirtir.*’

Yukarida da belirttigimiz gibi Trabzon’da uzun bir siire kalan Fallmerayer, kentteki
cemaatler hakkinda ©nemli bilgiler vermektedir. Fallmerayer yoneticilerin ekonomik
zihniyetinden merkezde yapilan yeniliklerin burada ne derece kabul gordiigiine kadar
idareciler hakkinda yorumlarda bulunmaktadir. Fallmerayer’e gore agir, canli ve ciddi
Osmanl, tatil yapmadan biitiin hafta calisir ve kuliibesinde ev halkinin yaninda rahat
oturmaktan bagka dinlenme bilmez. Buna karsin ise Rum fazla hareketli ve sarhos edici
eglenceye diiskiindiir. Fallmerayer, yine Tiirkler hakkinda, hep onurlarinin bilincinde

olduklarim efendi olduklarini bir an bile unutmadiklarini yazmaktadir.”

Seyyahlar arasinda yukarida da belirttigimiz gibi Miisliimanlar1 kendine fazla giivenen
ve kaba olarak nitelendiren de bulunmaktaydi. Fallmerayer’in uzun Trabzon
betimlemelerinde Ozellikle karsimiza c¢ikar bu. Fallmerayer’de 1828-1829 Osmanli-Rus
Savasi’nin Trabzon’lu insanlarin arasinda nasil bir etki uyandirdigimi halkin kendisine ne
derece giivendigine dair ifadeler bulunmaktadir.”’ Miisliimanlar hakkinda ilging tespitlerde
bulunan diger bir seyyah ve misyoner Joseph Wolff, Trabzon’un, Avrupalilarin elinde
olmas1 durumunda ¢ok giizel bir iilke olacagini, Miisliimanlarin zihinlerinde, giiniin birinde

bugiin sahip olduklarin1 kaybedecekleri ve Hiristiyanlarin bu iilkenin yoneticileri olacagina

8 Bu konuda verilecek en iyi érnek Arminius Wambery’dir. Wambery kentte kaldig1 siire icinde Trabzon
Valisi Emin Muhlis Paga’nin tiim konukseverligini kendisine gosterdigini yazmaktadir. Arminius Wambery,
The Life and Adventure of Arminius Wambery, Written by Himself, London, 1914, s.34-35

871843 yilinda kente gelen ve misyoner olan Joseph Wolff, kaba, bagnaz ve sultanin yaptig1 tiim reformlara
diisman oldugunu soyledigi pasanin (Abdullah Pasa) kendilerini olduk¢a memnuniyet verici bir sekilde
karsiladigini belirtir. Joseph Wolff, A Narrative of a Mission to Bokhara to Ascertain the Fate of Colonel
Stoddart and Captain Connolly, London, 1846, s.109.

88 Pinar, a.g.e., s. 108.

8 Edmund Spencer, Travels in Western Caucasus, vol. II, London, 1838, s.115.

% Fallmerayer, a.g.e., s. 188-192.

ol Fallmerayer, a.g.e., s.75.
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dair bir inan¢ oldugunu, bu inancin sadece Avrupali giiclerin uyguladigi himaye

sisteminden degil ayni zamanda eski bir gelenekten de kaynaklandigini belirtmektedir.”?

Wolff’un belirttigi boyle bir inancin olusmasi aslinda Osmanli Imparatorlugu’nun
tebaasi iizerinde, Ozellikle 19. yiizyilda artmakla birlikte, son iki yiizyilinda yasanan
gelismelerin  bir iriiniiydii. Degisik yerlerde iizerinde durulacagi iizere Osmanl
toplumunun biitiinligii yabanci giicler tarafindan tehdit edilmekte ve toplumsal denge
ozellikle baz1 kentlerde gayrimiislimler lehinde degismekteydi. Bu dengesizligi 6zellikle
konsolos raporlarinda gormek miimkiindiir. Trabzon’daki Ingiliz konsolosu Palgrave, 30
Ocak 1868 tarihli raporunda gayrimiislimlerin Miislimanlara gore daha iyi bir durumda
oldugunu su sozlerle ifade ediyordu: “Miisliiman niifus bagkentte tam bir temsilden
yoksundur. Sorumsuz ve dagimik Istanbul yonetiminde, Miisliimanlarin ¢ikarlarini ya da
maruz kaldigr olumsuzluklar: ifade edecek hi¢ kimseleri yoktur. Bu arada Hiristiyanlar
hem baskentte hem de imparatorluk genelinde, konsolosluklarin oldugu gibi pek cok temyiz
mahkemesine, acentelere ve bazen de elgiliklere sahiptirler. Dogrusu, sadece sikdyet
konulart vuku buldugunda onlarin sikdyetleri dinlenmiyor, hatta sikdyet konusu olmadig
zaman da wyduruluyordu”. *> Her ne kadar tuhaf goziikiirse goziiksiin, bir baska agidan
bakildiginda toplumda boyle bir yapinin olugmasinda en az diger biiyiik giicler kadar etkili
olan Ingiltere’nin Trabzon konsolosu seleflerinin aksine toplumdaki dengesizligi oldukca
iyi bir sekilde tahlil etmisti ve dogru tespitlerde bulunmustu.’® Fakat genel olarak
konsoloslar ozellikle gayrimiislimlerin yaninda yer almakta onlarin koruyuculugunu
yapmaktaydilar. Gerek yabancilarin koruyuculugu gerek de kendi suiistimalleri sayesinde
oldukga varlikli bir duruma gelen gayrimiislimler cok gegcmeden Miisliimanlarin tepkisiyle
karsilastr. Ozellikle kentteki Miisliiman tiiccarlar karsilastiklar1 haksiz rekabet karsisinda
savunmasiz bir hale gelmis, devlete bagvurmus ve durumlarinin diizeltilmesini talep
etmislerdi. Miisliiman tiiccarlar ekonomik esitsizlikten oldukca miiteessir olmuslardi ve
belki de daha ©nemlisi durumun onurlar1 icin bir tehdit haline geldigini algilamaya
baslamislardi. Hiikiimet, gayrimiislim tebaaya berat verilmesinin Oniine ge¢medikce

Miisliiman ve gayrimiislim tiiccarlar arasindaki durum gergin olmaya devam etti. Her ne

2 Wolff, a.g.e., s. 111.

93 Simgir, a.g.e. , s. 52.

** Inceledigimiz raporlar acisindan bakildiginda Ingiltere’nin Trabzon’daki konsoloslugunu yiiriitenler icinde
Palgrave yazdiklar1 ile ayr bir yere sahiptir. Seleflerinin aksine Osmanl toplumuna bakisi daha adil ve
dengeli goziikmektedir. Palgrave’in hayati ve siyasi yagami hakkinda bkz. Allan Mea, Palgrave of Arabia,
The Life of William Gifford Palgrave 1826-1888, London, 1972; I. Hakk Demircioglu, “1ngiliz Konsolos
William Gifford Palgrave’in Trabzon Hatiralar1”, Tarih ve Toplum, say. 236, Agustos 2003, s.9-11.
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kadar 1869 yilindan sonra bu suiistimal denetim altina alinmasina ragmen huzursuzluk
tohumlar1 toplumun igerisine ekilmisti. Bu kosullarin yarattigi husumetin sonuclan XIX.
ylizyihin sonlarinda ve XX. yiizyihin baglarindaki politik hadiselerde kendini
gostermektedir. *° Durum 6zellikle dis ticaretle ilgilenen ve Miisliiman yurttaslarina karsi
biiyiik bir avantaj saglayan gayrimiislimler icin diisiiniildiigiinde bu sekildeydi. Fakat
buradan hareketle daha genis bir sonu¢ c¢ikarmak yani yukarida belirttigimiz husumetin
olustugu zaman dilimine kadar toplumda kesin bir ayriligin ve pargalanmigligin oldugunu
belirtmek elbette dogru degildir ve bunu tek bir nedenle aciklamak da zordur. Bu konuda
verebilecegimiz en 6nemli delillerden birisi hem Miisliimanlarin hem de gayrimiislimlerin
bir arada yasadi§1 mahallelerin olmasidir. Inceledigimiz seyyahlar kentin fiziki yapisini
belirtirken genellikle mahallelerin kimler tarafindan mesk{in oldugunu da belirtmektedirler.
1847 yilinda Trabzon’a gelen Feruhan Bey sehirdeki mahallelerden bahsederken, Zeytinlik
ve Cedidiye mahallelerinde Tiirk ve Ermeni, Meydan, 1skenderpa§a, Berberoglu, Ayvasil,
Hacikasim ve Yenicuma mahallerinde Ermeni, Katolik ve az sayida Rumun birlikte
oturdugunu soyleyerek bir bakima kentteki cemaatlerin tamamen birbirinden ayn
olmadiklarini belirtmektedir.”® Fakat gizliden gizliye toplumun icersinde olusan bir
ayrihigin varligi da goz ardi edilmemelidir. Ingiliz konsolosu Palgrave’in o an i¢in herhangi
bir patlamaya doniisme ihtimalinin olmadigin1 fakat ilerde olabilecegini belirttigi bir sosyal
patlamamin tohumlar1 yavas yavas atiliyordu.”’ Ozellikle Osmanli Devleti’nin alinan
yenilgiler ve toprak kayiplan karsisinda bazi gayrimiislimlerin tavirlar1 Miisliimanlarin
icten ice bir kin beslemelerine neden olmaktaydi. Fransa’min Trabzon konsolosunun
verdigi bilgiler herhangi bir dis gelisme sonrasi sehirde nasil bir havanin olustugunu
anlamada iyi bir 6rnektir.”® Bunun gibi, Miisliimanlari rahatsiz edecek, gayrimiislimlerin
yabanci devletlerle olan yakin iliskileri veya yasanan bir i¢ karigiklik ile ilgili olarak James

Bryce’in bahsettigi Sirbistan Karadag’daki gelismeler etkilerini kentte de gosteriyor ve

9 Turgay, Trade and Merchants.., s.300-301.

% Brjiskyan, a.g.e., 5.136.

9T FO 195/812’den Bryer, The Crypto- Christian.... , s.67.

% “Dogru olan tek sey, Trabzon Rum niifusunun Girit isyanim1 6grendiginde Girit’li isyancilarin Tiirkleri
adadan atmalarini ve Epir ve Taselya’n1 Osmanli boyundurugundan kurtulmasini gormek istediklerini yiiksek
sesle ifade etmekten ¢ekinmedikleridir; bazi Tiirk esrafin ontinde, Miisliimanlar1 ¢ok yaralayacak sozler
sOylendi ve Yunan konsolosunu kendisi bile, Rumlar1 yatigtirmaya ¢alisacagina, Rumlara Kralligin yakinda
biiyliyecegi umudunu asilayarak baharda Ortodoks Hiristiyanlarin dileklerinin gerceklesecegini soyleyerek
onlar1 daha da costuruyordu.” Stefanos Yerasimos, “19. Yiizyilda Trabzon Rum Cemaati”, cev. Ismet Akca-
Didem Danis, Bir Tutkudur Trabzon, , haz. I. G. Kayaoglu, 0. Ciravoglu, C. Akalin, Istanbul, 1997, s.285;
Augustinos, a.g.e., s.44.
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Miislimanlarin tepkisiyle karsilasiyordu.” Bu da ister istemez sehirdeki Miislim-
gayrimiislim iliskilerine olumsuz bir sekilde yansimakta ve bahsettigimiz ayriligin biraz
daha belirginlesmesine neden olmaktaydi. Trabzon’daki sosyal hayat igcinde en etkili
konumda olan Miisliimanlar konusunda seyyahlarin vermis olduklar bilgiler 1s1ginda
yapmis oldugumuz bu degerlendirmeler elbette tiim cemaati ve cemaatin sosyal yasamdaki
yerini belirlemede yetersiz kalmaktadir. Bu konuya katki mahiyetinde diger cemaatlerin de
incelenmesi Trabzon’daki sosyal yapinin, yabanci seyyahlarin géziine yansidigi oranda, ne
durumda oldugu konusunda bize toparlayici bilgiler sunabilir. Unutulmamasi gerekir ki
sosyal yapi, her ne kadar inang, etnisite, gelenek ve gorenek bakimindan farkli olmalarina
ragmen tiim cemaatlerin birlikteliginden olusan bir sistemdi. Bir biitiiniin pargalar1 olan bu
cemaatleri ayr1 ayr degerlendirmemize ragmen aslinda her bir konu birbirini tamamlar

niteliktedir.

211. Rum Cemaati

Rumlar, yukarda vermis oldugumuz rakamlardan da anlasilacagi iizere Trabzon’da
Miisliimanlardan sonra en kalabalik cemaati olugturmaktaydilar. Sehrin Osmanl idaresine
gecmesiyle birlikte Rum niifusu, gerek ic go¢ gerekse de ihtida hareketleri, Kafkasya’dan
olan gocler ve ozellikle 19. yiizyilda Rumlarin Rus topraklarina gocii gibi nedenlerden
dolay: siirekli diismeye devam etmistir.'® Fakat kentin Osmanli idaresine gecisinden
inceleyecek oldugumuz doneme kadar bile Rumlar, her zaman ikinci biiyiik cemaat olma
ozelligini korumuslardir. Inceleyecek oldugumuz dénem icersinde Rum cemaatini ele
alirken tiim imparatorluk genelinde ortaya c¢ikan genis capli bagimsizlik hareketlerini de
dikkate alarak yapilacak olan bir degerlendirme, cemaatin bu dénem icersindeki yapisini
ve gelisimini anlamada faydali olacaktir. Zira sehirdeki Rum cemaati, Trabzon’un bir
liman kenti ve imparatorlugun énemli merkezlerinden biri olmasi dolayisiyla dis etkilere
acik bir yapi sergiliyordu. Ozellikle kentin ticari yiikselisiyle birlikte uluslararasi bir Sneme
kavusmas1 bu etkilesimi daha da arttirmistir. Bizim tespitlerimize gore, bu siire icersinde
Trabzon Rum cemaatini etkileyen ilk unsur 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’dir. Bu olay
cemaati iki yoniiyle etkilemistir. Bir yandan bu savas sirasinda Dogu Anadolu’nun Rus

isgali altinda kalmasi ve buraya ekilen nifak tohumlari, bir yandan da savasin sonucunda

% Bryce, a.g.e., s. 387
100 Augustinos, a.g.e., s.44.
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yapilan Edirne Antlagmasi ile Yunanistan’in bagimsiz bir devlet olarak kabul edilmesi
bolgedeki Rum niifusunun kaderini etkilemistir. Hatta Rumlar i¢in Giimiishane’nin gegici
olarak isgali Yunan bagimsizhgindan bile daha etkili oldugu soylenilebilir.'”" Ozellikle

bolgedeki dini yapida meydana gelen degismeler dogrudan Rus isgali ile baglantiliydi.

Imparatorlugun icersinde 6teden beri 6zel bir yer isgal eden ve ¢ogunlukla Bat1 Anadolu
ve Ege adalarinda meskiin olan Rumlarin ticaret, gemi tasimaciligi, bankerlik ve benzeri
islerle ugrasan kesimi bilhassa 19. yiizyilda olduk¢a zenginlesmis ve Bati’yla siirekli bir
iligki icersinde olabilmisti.102 Tanzimat doneminden itibaren kazandiklar1 haklarla
merkezde ve tagrada yonetim mekanizmasina katilan Rumlar Islahat Fermani’ndan sonra
Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye gibi iist diizey organizasyonlara da dahil olmuslardir.
1864 Vilayet Nizamnamesi dogrultusunda olusturulan sehirdeki meclis-i umumide ikiser
Miisliiman ikiser de gayrimiislim bulunacakti. Bu nizamname ile Miisliiman ve
gayrimiislim halkin idareye katilmasi saglanmyor ve boylece dis miidahaleler 6nlenmek
isteniyordu.'” Nitekim bu dogrultuda Vilayet Salnameleri’nin vermis oldugu bilgilerden

anlasildig1 kadariyla Trabzon’daki Rumlarin yonetime katildiklari ortaya ¢ikmaktadir.'®*

Trabzon’da cemaatler arasi iliskilerde Rumlar nasil bir yere sahipti ve bu konumlarini
etkileyen ana unsurlar nelerdi? Cevaplar1 aranmasi gereken bu sorularin karsiliklarini
seyyahlar1 vermis oldugu bilgiler, konsoloslarin raporlarina yansiyanlar ve bu konu

hakkindaki giincel ¢alismalar ile vermeye ¢alisacagiz.

Kentin en eski sakinlerinden olan Rumlarin, tiim imparatorlukta oldugu gibi Trabzon’da
da ekonomik iligkilerde onemli bir yere sahip olduklar1 goze carpmaktadir. Sehirde
yasayan Rumlar genelde ticaretle ugrasiyordu. Pek azi ziraat ve diger mesleklerde
calismaktaydi. Fakat ilerleyen donemlerde ticaretle beraber gelen zenginlesme ile daha
giiclii bir konuma gelen Rumlar en kiiciik firsatlar1 degerlendirerek maddi gelisme

vasitalarini ellerinde toplamaya y(ineldiler.105 Diger gayrimiislim azinliklar gibi Rumlarin

101 Yerasimos, a.g.m., $.297.

102 K emal Beydilli, “Kiiciik Kaynarca’dan Yikilisa”,Osmanh Devleti Tarihi, c. I, ed. Ekmeleddin 1hsanoglu,
Istanbul, 1999, s. 84.

103 Bozkurt, a.g.e.,s.111.

"% Mesela 1869 Salnamesine gore Meclis-i idare-i Vilayet'in bir iiyesi Panayot Dominos Aga’ydi.
TVS,1286 (1869) s.27; Bir sonraki yilki salnameye gore vali muavinlerinden biri Dimirtaki Efendi’ydi. TVS,
1287 (1870) s. 31.

105 Abdullah Saydam, a.g.m., s. 281.
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bu esitsiz yiikselisi 6zellikle konsolos raporlarina yansimistir. Ozellikle ticaretle mesgul
olan Rumlarin mesleki karakterleri konusunda Deyrolle, Tiirk esnafindan bahsettikten
sonra : “Rum ile Ermeni tamamen farklidir. Miisteriye seslenirler esvabin tutup cekerler.
Bir laf saganagina tutarlar. Ona en yumusak sozle hitap ederler. “Kardesim” derler.
Ruhum, dostum” derler ve gosterdikleri malin iki misli degerini isterler. Bununla beraber
Ermeni tiiccar Rumdan daha agir ve daha namusludur”'® demektedir. Bunun yaninda
sehirdeki Fransiz konsolosunun 1867 yilinda Rumlar hakkinda vermis oldugu bilgiler daha
da ilgingtir: “Yunan (Rum) ulusu Miisliimanlarla iletisime girmeyen tek ulustur.
Ermenilerle de ¢ok stk goriismez. Rumlarin kendi i¢lerinde kapali olduklar ve birbirlerine
pek deger vermedikleri soylenebilir. Kendini begenmis, acgozlii, kotii niyetli ve korkak
olmalan, digerlerini onlardan uzaklastirdik¢a, onlarin da kendi inanglarindan olmayan
herkesten uzaklagsmalarina neden olmaktadir”.""" Fransiz konsolosunun bu ifadelerinde
irdelenmesi gereken bazi noktalar bulunmaktadir. Mesela cemaat icinde bir catismanin
oldugu ve iliskilerin pek hog olmadig1 izlenimi buradan ¢ikmaktadir. Ayni ¢atisma ortami
bu raporun yazilmasindan yaklagik 58 yil once de bir seyyahin satirlarinda kendini
gostermektedir. 1819°da kentin konugu olan Bijiskyan Rumlarin dini yapilarinda

¢

bahsederken su bilgileri vermektedir: “...ayrica bircok evlerde de hususi sapeller vardir.
Soylendigine gore, Rum ileri gelenleri birbirlerine dargin olduklarindan, kiliseye
gitmemek icin evlerinde sapeller yaparlardi. Bu darginlik bugiin de aralarinda

108
mevcuttur’”.

Rumlar sadece sehirdeki ticaret ile ilgilenmiyorlardi. Karadeniz’in uluslararasi ticarete
kapali oldugu donemde bile Rumlar Karadeniz ticaretinde, Miisliimanlardan sonra gelen en
etkin ziimreydi. Fakat 1774 Kiiciik Kaynarca Antlasmast Osmanli Devleti’nin
Karadeniz’deki ticaret ve deniz tasimacilifi tekeline son verdi.'” Osmanli tekelinin

kalkmas: etkisini Trabzon ilizerinde de gostermeye basladi ve buna paralel olarak Osmanh

106 Deyrolle, a.g.e., s.11-12.

197 Y erasimos, a.g.m., 5.299.

108 Bijiskyan, a.ge., s.103; Ozellikle Kirim Savasi’ni izleyen donemde cemaatler arasinda ekonomik
dengenin degismesinden kaynaklanan siirtiismelerin cemaatlerin i¢inde de etkisini gosterdigini soylemek
yanlig olmasa gerekir.Nitekim ekonominin diistise ge¢cmesi tiim cemaatleri etkilemesinin yaninda cemaatlerin
ic yapisina da etki etmistir ki bu da Fransiz konsolosunun yukaridaki raporuna yansimistir. Fransiz
konsolosunu Rumlarla ilgili bu yorumlarinda irdelenmesi gereken diger bir nokta da; daha ¢ok Osmanl
teb’as1 Katoliklerin koruyucusu olan Fransizlarin, genelde Rusya’ya kars1 bir egilimi olan ve ayn1 mezhepten
olan Rumlar1 Trabzon’daki konsoloslarinin nasil algilandigi imparatorluktaki azinliklar tizerinde oynanan
uluslararasi oyunun bir yansimasi olsa gerekir. Bu konuda ayrica bkz.Augustinos, a.g.e., s.339.

109 Turgay, Trabzon.., 5.46.
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tiiccarlarinin geliri azalirken Carlik ile Eflak ve Bogdan’in Fenerli Beylerinin himayeci
tutumlan sayesinde Rumlar biiyiik bir avantaj yakaladi. Ayrica Rusya’nin bu bolgeyi etkisi
altina alisindan sonra, Miisliiman tiiccarlar ya goc¢ etmek ya da siirgiin edilmek yoluyla
Kuzey Karadeniz limanlarindan ayrilacakti.''® Osmanh tiiccarlarmi dis ticaretten
tasfiyesi, gittikce uluslararast onemli bir ticaret merkezi olan Trabzon’un tiiccar ziimresini
de etkileyecektir. Rumlar bundan sonra 6zellikle Rusya’nin destegini arkalarina almis
ticarette dnemli bir konuma gelmislerdir. Rumlarin 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’ndan
sonraki seriivenleri daha farkli bir hal almistir. Uluslararasi ticarette Rusya’nin destegini
almalarinin yaninda bu kez de Trabzon’un bir transit ticaret merkezi olmasmin getirdigi

devletleraras1 rekabet de Rumlara siginacaklar1 yeni kapilar agmistir.

Burada ozellikle himaye sistemi {izerinde durmak faydali olacaktir. Yukarida da
belirttigimiz gibi, Kirim Savasi sonrasinda daha da artmakla birlikte, gayrimiislimlerin
yabanci konsolosluklardan almis olduklar beratlarla onlarin sahip oldugu ticari ve hukuki
ayricaliklar1 edinmeleri 6zellikle imparatorlugun belli bagh ticaret merkezlerinde yogun bir
sekilde ortaya cikmaya basladi. Bu himaye sistemi bilhassa kendisini ticari iligkilerde
gosterdi. Birbirine baglantili olarak, Trabzon’un artan ticari potansiyeli gayrimiislimlerin
bu sekildeki suiistimalleri ile dogru orantilidir. Her ne kadar kendi c¢ikarlar1 ile Osmanh
Devleti’ninkiler celismis olsa bile Avrupalilarin bu gayrimiislim unsurlart koruma istegi,
bir bakima himaye sisteminin sinirlarini da genisletiyordu. Nitekim Turgay, Trabzon’da bu
sosyal ve ekonomik hadisenin nasil bir gelisim gosterdigini ortaya koymaktadir. Burada
konsolos verilerine gore Ingiliz himayesindeki gayrimiislimlerim sayisindaki artis goze

capmaktadir. H

Bunun yaninda sehirdeki konsoloslar arasindaki himaye altina alma
miicadelesi de 6nemli bir konunun, 1ngiliz— Rus miicadelesinin, adeta bir yansimasi olarak
karsimiza ¢cikmaktadir. Konsolos raporlarindan anlagildigr kadariyla bu iki devlet arasinda
yasanan siyasi ve ekonomik rekabet kendisini gayrimiislim Osmanli tebaas1 iizerinde de

gostermistir. 12

"0 Turgay, Trabzon... s.47

""" Bunun yaninda Konsoloslarin vermis olduklari bu beratlardan elde edilen gelirlerin énemli bir ekonomik
bir birikim ortaya ¢ikardiklar1 meselenin diger bir boyutunu olusturmaktadir. Turgay, Trade and Merchants..,
5.296-298.

12 (Ogellikle ingiliz Konsoloslari Rusya’nin bu bélgedeki faaliyetlerinden oldukga rahatsiz olmus ve
yazdiklar1 raporlarda Ruslarin faaliyetlerini yakindan takip ederek Istanbul’daki Ingiliz elgisine
bildirmislerdir.
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Uluslararas1 rekabette tiim imparatorlugun belli bagh sehirlerinde oldugu gibi
Trabzon’daki gayrimiislim azinliklarin da kilit bir noktada bulunduklarin1 gérmekteyiz.
Rum cemaati i¢in bu duruma baktigimizda Rumlarin Rusya’ya karst 6zel bir ilgilerinin
oldugu anlasilmaktadir. Zira Trabzon’a gelen seyyahlardan Rumlar’in Rusya’ya ¢ok yakin
bir ilgilerinin olduguna dikkat c¢ekmektedirler. Mesela Deyrolle, dogru bir 6ngoriiyle
Rumlarin bu egilimi hakkinda: “Trabzon Rumlari ki Ermeniler gibi devletin reaya diye
anilan teb’alaridir. Bab-1 Ali’den ziyade Rusya’ya karst bir baghlik, muhabbet
gostermektedirler. Onlart bu tercihe sevk eden mantigi anlamak kolay degildir. Bence
efendinin degigmesi zararlarina olacak” demektedir. '"* Deyrolle 1869 yilinda Rumlarin
durumunu iyi tahlil etmis olacak ki gelecekteki olas1 bir siyasi kargasanin Rum cemaatine
yarar getirmeyecegini belirtmektedir.'"* Bunun gibi Rumlarin Ruslara olan meyli ile ilgili
olarak konsoloslarin verdigi bilgiler de anlamlidir. Deyrolle’un seyahatinden iki yil 6nce
Trabzon’daki Ingiliz konsolosu W. Gifford Palgrave raporunda 6zellikle bazi mahallelerde
yabanci ve bilhassa Rusya’nin etkisinin ve entrikalarinin oldukca aktif oldugunu,
buralardaki Hiristiyanlart huzursuz etmekle kalmayip Miisliimanlarin stiphelerini de
harekete gecirdigini ve o zamanda bir sosyal patlamaya doniisme ihtimalinin olmadigini
fakat ilerde olabilecegi ihtimalini belirttikten sonra Hiristiyanlarin ve 6zellikle Rumlarin
sikayetlerinin adil olmadigini, amaglarinin ¢oktan edindikleri esitlik olmadigin1 bilakis

hakimiyet istediklerini belirtir. '

Rumlarin Rusya’ya olan meyilleri, siirekli birbirini kollayan ve yaptiklart hareketleri
Istanbul’a rapor eden konsoloslarin raporlarinda da yer almaktadir. Yukarida da
belirttigimiz gibi iilkenin diger yerinde zuhur eden bir siyasi hadise Trabzon’da da
hissediliyordu. 1866 Girit Isyam etkilerini Trabzon’da da gostermis ve Rumlara yonelik
siddet olaylarinin artacagi yoniindeki soylentiler tizerine Fransiz konsolosunun yukarida
belirttigimiz ifadeleri, aslinda bir bakimdan Rumlarin ¢ekinmeden istedikleri gibi hareket

ettiklerini ortaya koymaktadlr.116 Rumlarin asiriliklarinin ve artik devletin sadik bir teb’as1

13 Deyrolle, a.g.e., s.16.

4 Ingiltere’nin Trabzon Konsolosu Alfred Billioti de 25 Eyliil 1873 tarihli raporunda, egitimli Rumlarin
olas1 bir Rus istilasinin mevcut durumlarini kétiilestirebilecegini diisiindiiklerini belirtmektedir. Turkey No.
16 (1877), p. 116-118den Bilal N. Simsir, British Documents on Otoman Armenians, vol. I (1856-1880),
Ankara, 1982, Bel. No. 26, s73.

5 FO 195/812°den Bryer, The Crypto- Christian.... , s.67;Yerasimos, a.g.m., $.299.

16 Yerasimos, a.g.m., s.298. Ayni konsolos : “ burami Tiirklerinde, reaya Rumlarin tutkulu taraftarlar
olduklar1 Ruslar lehinde sarf ettikleri sakinmasiz sozlerden kaynaklanan asirt bir 6fkenin gbze carptigim’”
belirtmektedir ki toplumdaki tansiyonun nasil yiikseldigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Yerasimos,
a.g.m., s.297.
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olmaktan ciktiklarinin bir baska delili de kentteki Rus konsolosuna gostermis olduklar
hiirmettir. Bu hiirmet Fransiz ve Ingiliz konsoloslarinin dikkatini cekmistir. Ingiltere’nin
Trabzon viskonsulii Billioti, 26 Ekim 1878 yilindaki raporunda, Rus konsolosunun tekrar
kente gelmesi iizerine Rum Piskoposunun Rus himayesindekileri kutsadigini belirttikten
sonra: “Rus konsolosunun karaya cikmasina taniklik etmek icin biiyiik bir kalabalik
toplandi.  Konsolosun gelisi ki, bana gore, kentteki Rumlar ve Ermeniler tarafindan

memnuniyetle karsilanryor” 17 diyerek yukaridaki tespitlerimizi dogrulamaktadir.

Buraya kadar Rum cemaati iizerindeki dis unsurlara degindik. Bunun yaninda yukarida
da belirttigimiz gibi Yunanistan’in bagimsiz bir devlet olmasimin etkileri de cemaat
tizerinde goriinmekte gecikmedi. Cemaatin okumus ve uluslararasi baglantilar1 olan elit
kesimi hem Fransiz Devrimi’nin yarattig fikirlerden hem de bunun imparatorluk i¢indeki
en mithim neticelerinden bir olan Yunan isyaninin meydana getirdigi fikir hareketlerinden
oldukga etkilenmistir. 19. ylizyilin baslarindan itibaren baslamak iizere, Dogu Karadeniz
Bolgesi’nde yasayan Hiristiyan Ortodoks niifus, gelisen Rum burjuvazisi ve Rum Ortodoks
kilisesinin karsilikli olarak yonettigi eylemlerinin etkisinde kalmistir. Kokenleri ne olursa
olsun, Tiirkce ya da Rumca konusan Ortodoks Hiristiyanlar, kendilerinin Yunan
milletinden olduklar1 inancim1i benimsemeye bagladilar. Fatih Sultan Mehmet’in genis
yetkiler vererek canlandirdigi Istanbul Fener Rum Ortodoks Patrikliginin, bu bolgedeki
Hiristiyan toplumunun Yunan olduklart yoniindeki bilincin gelisiminde ve giiclenmesinde

"8 Ogzellikle Atina’da egitim goren Rum gencleri kendi

biiyiik bir etkisi vardi.
memleketlerine donerek burada Yunan bilincinin yayginlasmasina araci olmuslardir. 1839
ve 1856 yillarinda Osmanli Devleti’ndeki reayalara verilen haklar ve Karadeniz kokenli ve
Atina’da egitilen Rum genclerinin bu bdlgeye gelmesi bu bolgelerin sdzde yeniden
“Helenlestirilmesine™ " katki yapmistir. Hatta bu bolgedeki Rumlarin uyamisi
imparatorlugun Rum niifusunu barindiran diger bolgelerinden daha hizli olmustur. Ciinkii

1830 yilinda Trabzon-Tebriz yolunun yeniden acilmasiyla birlikte gelen ekonomik

7 FO 424/76’dan Bilal N. Simsir, a.g.e., Bel. No. 110, s.242-243; Bunun otesinde Rumlar ve ozellikle
Trabzon’dakiler, Rus imparatorunun ve Imparatorluk ailesinin korumasi ve refahi icin kiliselerinde dua
ediyordu. Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.197.

"8 Yusuf Sarmay, “The Pontus Issue and the Policy of Greece” The Pontus Issue and the Policy of Greece,
ed. Y.Sarmay, H. Pehlivanli, A. Saydam, ¢ev. N.Cihan, V. Sahin, Ankara, 2000, s.3-4.

"9 Bu tabir Rum cemaati iizerinde oynana uluslararasi oyununun bir argiimani olarak ortaya ¢ikmus ve
neticede Rum cemaatinin sonunu hazirlamakta birinci derecede rol oynamustir. Yunan fikirlerinin Rumlar
arasinda yayilisi ve etkileri i¢in bkz. Anthony Bryer, “Pontic Greeks Before the Diaspora”, Journal of
Refugee Studies, Oxford , 4/4, s.315-334.



71

zenginlik ile Rumlarin milliyetgilik hareketlerine baslamasi arasinda oldukca yakin bir
iliski bulunmaktadir.'®® Artik Rumlarin Eski Yunan’in torunlari olduklarina dair kitaplar

Trabzon’daki Rum okulunun hocalarinin kaleminden ¢ikiyordu.'*!

XIX. yiizy1l boyunca, Osmanli Devleti’nin Ortodoks Rumlar1 devletin sadik bir tebaasi
haline getirme cabalari, Onceleri sevimli goriinmeyen ve hicbiri zamanm gelmeden Once
Rumlarin igsine yaramayacak degisik yonlerden sekteye ugramistir. Bunlardan
degindigimiz ilk faktor Rusya’ydi. Yiizyi1l boyunca Rusya’nin Trabzon’daki konsoloslar1
faal bir sekilde bolgedeki Ortodoks halki ve o6zellikle zanaatkdr olanlari, Carlik
hakimiyetindeki Kafkaslarin liman kentlerindeki altyapr calismalarinda kullanmak i¢in
goce tesvik etmistir. Rusya bu hareketle aym1 zamanda 1856’dan sonra Miisliiman
Kafkasyalilardan temizlenen bu bdolgeleri bu Rum gd¢menler ile doldurmak istiyordu. 122
Ikinci faktor ise, etkilerini tartisigimiz, Yunanistan’in bagimsiz bir devlet olmasiydi.
Rusya ile mukayese edildiginde elbette daha Onemsiz ve etkisiz goriinmekle birlikte yeni
bir kimlik ve milliyet bilinci ortaya c¢ikarmasi bakimindan etkili olmustu ki bu bolge
Rumlari artik kendilerini “Grek” yani Yunan olarak ifade etmeye baslamuslardi.'> Fakat
dogrusunu sodylemek gerekirse imparatorlugun diger azinliklarinin kipirdanmalarinda
oldugu gibi burada da Avrupalilarin etkisi goz ardi edilemez. Avrupa’da esen Yunan
dalgas1 ile biiyiik giiclerin hamiliginde kurulan Yunanistan’dan sonra bu kez de Rum
cemaati hedef olarak belirlenmisti. Fakat isin bir acidan gercek boyutu, bolgedeki Rum
uyamginin ortaya cikmasi Ingilizlerin Hindistan yolunu acik tutmak icin gelistirdikleri

politik ve ticari ilginin bir iiriiniiydii.'**

Halbuki diger yiizyillara oranla XIX. yiizy1l azinliklarin yeni haklara kavustugu ve hem

ekonomik hem de sosyal ag¢idan 6nemli gelismeler gosterdigi bir donem olmustur. Diger

120 Bryer with..., a.g.e., 2. Kisim, s.106.

2l Sagirtict da olsa bu gercek Ozellikle egitim kurumlarinda Yunan milliyet¢iliginin ne derece gelismeye
basladigin1 ve yeni neslin nasil bir egitim felsefesi ile yogruldugunu gostermektedir. Yerasimos, a.g.m., s.
299.

122 Ingiliz Konsolosu G. A. Stewens 10 Kasim 1857 tarihli raporu bu konuyu oldukga iyi agiklamaktadir.
“Civar koylerinden Santali 6zellikle duvarci, tas is¢isi, tugla oriicii ve insaatg1 yaklasik 600 Rum ailenin
Poti’ye go¢ etmek iizere olduklarin1 6grendim. Orada Rus konsolosu, yapimi diisiiniilen yeni limanin ve
kentin ingasinda calisacak olan bu kisilere verilmek iizere toprak ve bagka ayricaliklar vaat etmistir.”
FO524/10’dan Bryer, The Crypto.., s. 42; Rusya bu eylemlerine daha sonra da devam etmistir. Fakat go¢
edenlerin bir kismi, Osmanli topraklarinda bulduklari huzuru bulamamis olacak ki geri donme talebinde
bulunmus veya yasadisi yollarla Karadeniz’in giiney sahillerine donmiistiir. Bkz Karpat, a.g.e., s.111.

123 Anthony Bryer, Pontic Greeks Before ..., s. 327.

124 Bryer with..., a.g.e., 2. Kisim, s.107.
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azinliklarin da kazandigi gibi Rumlar da yeni yeni haklar elde ettiler. Mesela bugiin bile bir
kismi ayakta duran pek ¢ok dini veya idari yapi, 1829—1869 yillar1 arasindaki ekonomik ve
politik gelismelere paralel olarak 1829’dan baslamak iizere ve oOzellikle 1939 Tanzimat

2 Imparatorlugun

Fermani’ndan sonra tamir edildi veya bunlara yenileri eklendi.
Miisliiman toplumu gayrimiislimlerin haksiz yiikselisi karsisinda ekonomik giiciinii gitgide
kaybeder ve pesi sira gelen askeri hareketlerin yiikiinii sirtlanirken onlarin gayrimiislim
yurttaslar1 daha rahat bir hayat siiriiyordu. Ele aldigimiz dénemde Trabzon Rum cemaati
ekonomik ve sosyal gelisimini yiizyilin sonuna kadar ilerletmis ve I. Diinya Savasi
sonrasinda giristikleri siyasi ve askeri eylemlerle bagimsizlik talep edecek bir konuma

gelmistir.

212. Ermeni Cemaati

Anadolu’nun demografik yapisina bakildiginda Ermeni niifusun, hemen hemen her
vilayette az veya cok bulundugu goriilmektedir. Nitekim Trabzon Ermeni cemaati, Rum
cemaatinden sonra kentteki en kalabalik iigiincii cemaati teskil ediyordu. Genel olarak
bakildiginda, Ermeniler toplam niifus icersinde, elde edebildigimiz rakamlara gére % 6 ile
%15 arasinda degisen oranlarda bir yer teskil ediyordu. Kentin sosyal ve ekonomik
hayatinda en az Rumlar kadar faal bir rol oynayan Trabzon Ermeni cemaati, dini yapi
olarak Rumlarla kiyaslandiginda daha parcali bir yapi sergiliyordu. Hiristiyan olmalariyla
birlikte Ermeniler, Gregoryen, Katolik ve Protestan mezheplerine ayrilmistir. '2° Bu ayrilik
Ermeni cemaati icersinde bir dizi catismanin da yasanmasinin en dnemli sebeplerinden biri
olmustur. Gregoryen Ermeniler karsisinda sayilari az olmakla birlikte, uluslararasi
girisimler sonucunda, 1831°de Fransa’nin tavassutuyla Ermeni Katolikler, 1850’de de

Ingiltere nin tavassutu ile Protestan Ermeniler birer cemaat olarak kabul edildi.

Osmanl Devleti’'ndeki Ermeniler genel olarak bes ana kisma ayrilabilir. Birinci grubu,
19.yiizyilda oldukga etkili olan, yonetimde ve sivil hizmetlerde yer alan zengin ve etkili bir
ziimre olusturmaktaydi. Ikinci grup ise Istanbul ve Anadolu’nun diger sehir ve
kasabalarinda ticaret ve finans isleri ile ugrasan kesimdi. Uciincii kesim ise en kalabalik

grup olan koyliilerdi. Dordiincti grup ise daha cok yiiksek daglarda Sasun ve Zeytun gibi

125 Bryer, Pontic Greeks.., s.321.
"% Turgay Uzun, “Osmanli Devleti'nde Milliyetcilik Hareketleri icersinde Ermeniler”, Osmanldan
Giiniimiize Ermeni Sorunu, Ankara, 2000, s. 87.
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korunakli yerlerde kuralsiz ve yar1 bagimsiz bir sekilde yasayanlardi ki bu gruplarin
cikarmis olduklar isyan hareketleri yiizyilin ikinci yarisina damgasimi vurmustur. Besinci
grubun ise din adamlartyd: ki imparatorlugun en miireffeh topluluklarindan biriydi. Bu
gurup askeri muafiyetleri sayesinde ekonomik olarak 6nemli bir gelisme gostererek

127

ayricalikli bir mevki kazandi. “* Bu gruplardan ilk ikisi Trabzon’un sosyal ve ekonomik

hayatinda rol oynamstir.

Osmanli Devleti'nde “Millet-i Sadika” olarak bilinen Ermenilerin Trabzon’daki
varligim1 degerlendirdigimizde cemaatin, Katolik ve Protestan olan iiyelerinden sonra
boliindiigiinii gérmekteyiz. Yukarida da belirttigimiz gibi cemaati farkli mezheplere
boliinmesi ister istemez catigsmalart da beraberinde getiriyordu. Bu catismalar seyyahlarin

“«

yazilarina da yansimistir. Deyrolle Trabzon’dan bahsederken “...Trabzon Ermenilerine
gelince Gregoryen ve Katolik mezheplerine salik olmak iizere ikiye ayrilmislardir. Mezhep
ayriliklart aralarinda eksik olmaz” demektedir.'”® Oysa ki Deyrolle’lin belirtmemesine
ragmen kente gelis tarihi olan 1869 yilindan once Protestan misyonerler ¢alismalarina
baslamisti. Deyrolle’den 22 yil 6énce Trabzon’a gelen Feruhan Bey sehirde Ermenilere ait
588, Katolik Ermenilere ait 140 ve Protestan Ermenilere ait 9 haneden bahseder ki buradan
kentte coktan beri bir Protestan niifusunun ortaya c¢iktigi anlasiimaktadir.'® Cemaat
icindeki cekismelere iyi bir ornek de 1846 yilinda ingiliz Konsolosu F. J. Stevens’a
Trabzon’dan yazilan bir raporudur. Bu raporda Protestan Ermenilerin cenazelerinde
yasanan taskinliklardan bahsedilmekte ve Protestanlarin cemaate ait mezarliklar
kullanamadiklarindan bahsedilmektedir ve rapor su sekilde bitmektedir: *...Bally’nin
cenazesi, Meydan’da toplanan ve taskinliklart polis tarafindan engellenen kalabaligin
isliklart arasinda gerceklestirildi. Burada bu gibi utang verici hareketler herhangi bir
zaman gerceklesecektir. Her ne zaman bir Protestan (Ermeni veya baska biri) oldiigiinde
ve maruz kaldigimiz boyle bir muamele veya daha kotiisii ailemizden birinin oliimiinde bile
gerceklesecektir”. 130

Bundan dolayidir ki 1850 yilinda, her ne kadar Gregoryen Ermeni Patrigi’nin

muhalefeti ile karsilasmis da olsa Osmanli hiikiimeti Protestan Ermenileri ayr1 bir millet

olarak tamdi ve bu sekilde hem Protestanlarin hamisi devletlerin iste§i yerine getirilmis

127 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.120-121.

128 Deyrolle, a.g.e., s.15.
'* Bijiskyan, a.g.e., s. 135.
130 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s. 218-219.
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oldu hem de bu catigmalara bir son verilmek istendi. Fakat Protestan Ermenilere yonelik,

kendi soydaslarindan gelen hareketlerin arkasi kesilmedi.'®!

Cemaat icinde catismalar
devam ederken Trabzon’daki Protestanlarin sayisi artmaya devam etti. Yukarida da
belirttigimiz gibi Feruhan Bey 1847 yilinda sehirde dokuz Protestan haneden bahsederken,
ondan ii¢ y1l sonra Trabzon’a gelen Frederick Walpole “Trabzon’da Amerikan misyonerler
bulunmaktadir. Bunlarm, dinlerini degistirdikleri yaklasik on bes aile var” '** diyerek
kentteki Protestan sayisinin arttigi yoniindeki tespitimizi dogrulamaktadir. Nitekim bu artig
yiizyilin ikinci yarisinda da goriilmeye devam etmistir. 1878 yilindan 6nceki salnamelerde
Katolik, Ermeni ve Rumlar gibi bir millet olarak bahsedilmeyen Protestanlar, bu tarihten

itibaren salnamelerde yerlerini almaya baglamislaridir. Bu yila ait verilere gore

Trabzon’daki Protestan erkeklerin sayis1 38’e yiikselmisti.133

Imparatorlugun baskentinde ¢ok onemli mevkileri ellerinde bulunduran Ermeniler
tagrada da kilit rol oynayan gorevlerde bulunuyorlardi. Anadolu’nun baslica kentlerindeki
Ermeniler esnaf, vergi tahsildari, miiteahhit, komisyoncu, zanaat¢i, kuyumcu, isadami,
banker, katip, tabip, sanayici ve biiyiik bir kismi ithalat ve ihracatla mesgul olan tiiccarlik
gibi genis bir is sahasinda faaliyet gosteriyorlardi.' Bu meslek gruplarindan hemen
hemen hepsi Trabzon Ermenileri tarafindan da gerceklestiriliyordu. Bunlarin yaninda
Ermeniler eyalet ve sancak merkezlerinde yonetim kademelerinde de gorev almislardir.
Trabzon Salnameleri bu konuda oldukca onemli bilgiler vermektedir. Salnamelerden
verecek oldugumuz birkac ©Ornek Ermenilerin hemen hemen her alanda faaliyet
gosterdigini kanitlamaktadir. Mesela 1869 yili salnamesine gore Divan-1 Temyiz’in bir
azas1 Kirkor Aga ve Meclis-i Temyiz-i Liva’in bir azas1 da Kevork Efendi’ydi.'*> 1877
yilinda ise Karantina memurlarinda biri Sergardiyan Hact Amis Aga’ydl.136 Bu ve bunun
gibi, Ermenilerin sosyal ve ekonomik hayata katilimlari ile ilgili 6rnekleri ¢ogaltmak

miimkiindiir. Fakat yogun olarak Trabzon Ermenilerinin muhasebecilik, veznedarlik,

31 Protestanlarin ayr1 bir millet olarak hiikiimet tarafindan kabul edilmesi bir bakimdan Misyonerlik
faaliyetlerinin de basar1 ile uygulandigin1 da teyit ediyordu. Bundan sonraki hedefin asil odagin1 Ermeni
toplumu olusturuyordu ve buna paralel olarak misyonerlerin calismalar1 da bu yonde yogunlasmisti. Ciinkii
Osmanl’nin Millet-i Sadika’s1 misyonerlere gore Dogu’nun Anglosaksonlari’ydi. Misyonerlerin bu hedef
degisikligi icin bkz. Uygur Kocabasoglu, Anadolu’daki Amerika, Kendi Belgeleriyle Osmanl
Imparatorlugu’ndakj Amerikan Misyoner Okullari, Ankara, 2000.

132 Walpole, a.g.e., , 5.227.

33 TVS,1295 (1878), 5.116-117.

134 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.123.

' TVS, 1286(1869), s. 28-34.

B6TVS, 1294(1877), s. 74.
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sekreterlik ve diikkan isletmeciligi yaptiklarin1 anlamaktayiz. 1871 yilinda Trabzon’a gelen
Augustus Thurlow Cunynghame Ermenilerin carsida biiyiik diikkanlar1 ellerinde
bulundurduklarini yazar.'”” Ermenilerin bu saydigimiz meslek gruplar iginde en ¢ok
avantaj elde ettikleri is ise uluslararasi ticaretti. Tiirklerin ticaretten pek hoslanmamasi'*®
liman kentlerinde yabanci yerlesimine katki yaptigi gibi Rumlarin, Ermenilerin ve
Yahudilerin araci rollerini de gelistirmistir. Batililar Onceleri tiiccar veya diplomat,
XVIILyiizyildan itibaren ise askeri uzman olarak Osmanli Imparatorlugu’na gelmeye
basladik¢a, Bati dillerini konusup yazabilen ve Tiirk¢e ve Arapca bilgisine de sahip olan
egitimli Rum ve Ermeniler onlarla gercek Kkiiltiirel aligverislerde bulundular.® XIX.
yiizy1lda sadece Trabzon’da degil imparatorlugun diger liman kentlerindeki gayrimiislim
niifusun gelisimini bu mantikla bir nebze olsun agiklamak ne kadar miimkiin olacaksa,
burada tek bir etkenin varligindan s6z etmek de bir o kadar yanlis olacaktir. Buradan
hareketle, kotii fakat gelistirilebilir bir limana ve yogun bir ticari potansiyele sahip olan
Trabzon’da Osmanli, Fransiz, Rus, italyan ve Yunan gemi acenteleri bulunuyordu.140
Ermeniler yukarida belirttigimiz vasiflan sayesinde bu acentelerde idareci veya sekreter

olarak gorev yapiyordu. tal

Inceledigimiz doénem icersinde Rumlar ile mukayese edildiginde Ermenilerin Rumlar
karsisinda daha geride olduklar géze carpmaktadir. Sayisal olarak Rumlarin Ermenilere
oranla daha fazla olmalari, kentin idari kademelerindeki katilim oranini da etkilemistir.
Fakat genel olarak degerlendirildiginde Ermenilerin de niifuslar1 nispetinde bir katihim
gbdze carpmaktadir. Bu sekilde kentin yonetiminde gayrimiislim cemaatin agirlifina gore

bir denge kurulmaya ¢alisiimistir.'*?

BT A Augustus Thurlow Cunynghame, Travels Eastern and on The Caspian and Black Seas Especially in
Daghestan and on The Frontiers of Persia and Turkey During Summer of 1871, London, 1872.

138 Bu ifade yanl bir anlagilmayla tiim ticareti kapsayacak bir bigimde ele alinmakla birlikte Miisliiman Tiirk
tiiccarlarinin geri kaldig1 yada bu ticaretin digina itildigi saha daha ¢ok uluslararasi ticaretti. Bunun yaninda
Miisliman Tiirk tiiccar1 her ne kadar, gayrimiislim tiiccarlarin kullandig1r kadar genis imtiyazlara sahip
olmasa da bu kesim ile rekabet etmeyi siirdiirmekle birlikte katilabildigi oranda uluslararasi ticarete istirak
ediyordu. Bkz. Turgay, Trade and Merchands, s. 308-310.

139 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.123.

1401884 yilinda Trabzon’daki ticari acentelerin dagilimi su sekilde idi:Sehirdeki 14 komisyon acentesinden
iicii Iranl, biri Isvicreli ve geri kalanlar1 Rum ve Ermeni’ydi. 33 ihracatcidan sadece iicii Tiirk’tii ve bunlar
da geleneksel olarak i¢ ticaretle mesgul oluyorlardi. Turgay, Trade and Merchands., s.294.

141 Mesrob K. Krikorian, Armenians int he Service of the Otoman Empire, London, 1978, s. 49-50.
Inceledigimiz dénemin diginda olmasina ragmen 1894 yilinda sehirdeki sigorta sirketlerinin temsilcilerine
bakildiginda bunlarin yedisinin Ermenilerin elinde oldugu goriilmektedir. Turgay, Trade and Merchands.,
$.295.

142 Krikorian, a.ge., s.50-51.
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Yiizyilin ikinci yansinda yasanan hadiselerle birlikte degerlendirildiginde, “Millet-i
Sadika” denilen Ermeniler’in bu unvanlarini 1877-1878 Osmanli- Rus Savasi’nin 6ncesine
kadar korudugu goriilmektedir.'” Osmanli Ermenileri i¢in bu savas ve savas sonunda
ortaya c¢ikan tablo yeni bir donemin baslangici olmustur. Savas sonucunda imzalanan
Berlin Antlasmasi’nda Ermenilerin bulundugu yerlerde 1slahat yapilacak ve bu 1slahatlar
bityiik devletlerin gozetiminde olacakti.'** Bu sekilde uluslararasi catismalarin odagina
yerlesen Ermeniler bu tarihten sonra aldiklar1 dis destekle bir dizi isyan hareketlerine
girdiler. Inceledigimiz doénemde Trabzon’daki Ermenilerin neden oldugu bir sosyal
kanisiklik tespit edilmedi. Fakat Ermeni hareketleri 1895 yilinda Trabzon’da patlak verdi.
Biz incelememizin disinda kalmas1 nedeniyle yiizyilin sonundaki bu hareketlerin detayina

. 145
girmiyoruz.

Yukarida belirttigimiz donemlere kadar Trabzon Ermenileri devletin sadik birer tebaasi
olarak huzur i¢inde yasamislardir. Ermenilerin sosyal yasama katilimlar konusunda onlara
oldukga adil davramlmustir."*® Cogunlugu olusturmamalarina ragmen sancaklarda ve eyalet
merkezlerinde yonetime katildiklarini belirtmistik. Bu rahat ortam sayesinde Ermenilerin,
aym haklara sahip olmalarina ragmen devlete bagliliklar1 Rumlardan daha kuvvetli
olmustur. Nitekim Deyrolle Trabzon Rumlar1 ve Ermenilerini kiyaslarken Ermenilerin
Rumlardan daha agir ve daha namuslu oldugunu ve Rumlarin Bab-1 Ali’den ziyade
Rusya’ya kars1 bir baglilik ve muhabbet gosterdigini belirtirken Ermeniler hakkinda boyle
bir yorumda bulunmamasi Trabzon Ermenilerinin heniiz devletin sadik bir tebaasi

olmaktan ¢ikmaya baslamadiklarini gbstermektedir.147

1840 yilinda Trabzon’a gelen ve bir Ermeni Katolik ailenin yaninda misafir olarak

kalan Fallmerayer, kentin egsiz bir tarifini yapmakla birlikte kentin halki hakkinda da bazi

143 Genel kan1 bu yonde olsa da, aslinda Ermenilerin uluslararasi bir sorun olmaya basladiklarinin isaretleri

oldukca erken bir donemde kendini gostermisti. 1828—1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Rus ordusunun Dogu
Anadolu’daki ilerlemesinde Ermenilerin onemli bir katkisi s6z konusuydu. Dolayisiyla 93 Harbi ile daha
karmasik bir hal alan Ermeni Meselesi’'nin baslangicin1 1828-1829 Osmanli-Rus Savagi olarak belirlemek
yanlis olmasa gerekir. Stanford J. Shaw-Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, c. II,
cev. Mehmet Harmanci, Istanbul, 1983, s.60.

144 Brciiment Kuran, “Ermeni Meselesi’nin Milletlerarasi Boyutu”, Osmanl’’dan Giiniimiize Ermeni
Sorunu, Ankara, 2000, s. 58.

143 1895’te Trabzon’da yasanan hadiseler icin bkz. Ahmet Halagoglu, “ingiliz Konsolos Longworth’a Gore
Trabzon Vilayeti (1892-1898), Belleten, c. LXVII/248-250, Ankara, 2004, s.881-909; Aym yazar, 1895
Trabzon Olaylari ve Ermenilerin Yargilanmasi, Istanbul, 2005.

146 Krikorian, a.ge., s.50-51.

147 Deyrolle, a.g.e., s. 13-15.
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bilgiler vermistir. Kentte 90 Katolik Ermeni ailesi olmak iizere 600 niifuslu bir Katolik
cemaatinden bahseder ki buradan hareketle biz, Katolik cemaatinin biiyiikk oranda
Ermenilerden miitesekkil oldugunu anlamaktayiz.'*® Fallmerayer, evsahibinin inanch bir
Katolik oldugunu belirttikten sonra onun Hiristiyanlik hakkindaki: “Kilise bir viicuttur,
ama viicudun bir bagst olabilir, bu bas da Roma’daki papadir, sonuc olarak Urumun
(Yunanin) ve Haykin (Rafizi Ermenisi) hatast affedilmez, ciinkii onlar bu denli basit bir
gercegi kabul etmek istemiyorlar” dedigini belirterek sehirdeki katoliklerin diger Hiristiyan

mezheplere bakis agisini ozetlemektedir.'*

Fallmerayer Ermenilerin yasayisi hakkinda da,
ozellikle tutumluluklan ile ilgili olarak “ bizde yemek ve yasamak denen ve genelde giiniin
en onemli isi olarak bakilan sey, orada sadece ikinci derecede onemi vardir. Bu insanlarin
arasina yeteri kadar kalip yaptiklarina dikkat cektim. Trabzon’da sadece gecim
diigtiniiliiyor” diyerek ev sahibi Marimoglu'nun tutumlulugu ile ilgili ilging¢ bilgileri

verir.'>°

1847°de Trabzon’a gelen Feruhan Bey kentte 3987 Ermeni oldugunu ve evlerinin iki
kath kagir ve havadar binalar olduklarini belirtir. Trabzon’da Ermenilere ait olan kiliselerin
de isimlerini zikreder. Meydan’a yakin olan ve yaninda bir mezarligi bulunan Surp Oksent
kilisesi ayn1 zamanda Ermeni murahhaslik makamudir. Ikinci Ermeni kilisesi ise Surp
Stepanos’tur. Uciincii kilise ise Berberoglu denilen yerde bulunan Surp Hovannes’tir.
Katolik Ermenilere ait bir de Surp Asduadzadsin adli eski ve metin bir bina ise sehirdeki

. . . . oqe . . 151
dordiincii Ermeni kilisesidir.

1819 yilinda Trabzon’a gelen Bijiskyan da aym
kiliselerden bahsetmis fakat Surp Asduadzadsin Kilisesi’'nin Katolik Ermenilere ait
oldugunu belirtmemesine ragmen sehirdeki Ermeni kiliselerini yapilis tarihleriyle birlikte
anlatmistir.">* Yiizyilin ikinci yarisinda Ermenilere ait kiliselerde pek fazla bir degisiklik
olmamistir. 1877 yili salnamesine gore sehirde Ermenilere ait ii¢ kilise ve bir mezarlik

vardir.'?

Sonug olarak Trabzon Ermenileri yapilan idari diizenlemeler ile yonetime katilmanin

yaninda eskiden beri yapmakta olduklar1 ticari faaliyetleri daha da gelistirmislerdir.

148 Fallmerayer, a.g.e., s.50.

149 Fallmerayer, a.g.e., s.49.

150 Fallmerayer, a.g.e., 5s.190-191.
5! Bijiskyan, a.g.e., s. 137.

"2 Bijiskyan, a.g.e., s. 106-108.
153 TVS 1294(1877), s. 100-105.



78

Ozellikle Trabzon’un bir ticari merkez konumunu kazanmasi Ermeniler icin yeni firsatlar
actig1 gibi cemaati uluslararasi ¢ikarlarin da odagi haline getirdi. Imparatorluk icindeki
diger milletlerle beraber diisiiniildiigtinde, misyonerlerin belirli bir zaman sonra agik hedefi
haline gelen Ermeniler degisik mezheplere boliinmiis ve ayrilan her bir grup kendisine bir
dis destek bulmustur. Ruslar Akdeniz’in sicak sularina inmek ve Ingilizlerin Hindistan
yolunu kesmek icin Gregoryen Ermenileri; Ingiltere, hayati 6nem tasiyan Hindistan
yolunun giivenligi i¢in Protestan ve Gregoryen Ermenileri; Fransa da Yakin Dogu’daki
cikarlart icin Katolik Ermenileri kullanlyordu.154 Osmanh topraklarn iizerinde oynanan
oyunlarin bir argiimani haline gelen Ermeniler ozellikle 93 Harbi’nden sonra gerek
merkezde gerekse tasrada cikardiklar karisikliklarla hem yiizyillardan beri siirdiirdiikleri
devletin en sadik tebaasi ““ Millet-i Sadika” olma 6zelliklerini kaybettiler hem de biiyiik

giiclerin ¢ikarlaria hizmet ederek devletin parcalanmasina da katkida bulundular.

22. Sehirdeki Yabancilar

Trabzon en eski donemlerden beri cografi konumu itibaryla ticarete acik bir liman
kentiydi. Sehrin bu 6zelligi burada yerli halkin yaninda bir miktar yabancinin da kentte
olmasimi sagliyordu. Ortacagda bu yabancilar genellikle Venedik ve Cenevizliler gibi
ticaretle ugrasan devletlerin tiiccarlariydi. Ozellikle Cenevizliler Trabzon ticaretinde etkili
bir konumda idiler.”” Osmanli hikimiyeti déneminde II. Mehmet’in askeri ve siyasi
faaliyetleri sonucunda Karadeniz’in bir Tiirk golii haline gelmesi, Karadeniz ticaretinin
Osmanlilarin eline geg¢isini miimkiin kild1."*® Bundan sonra yogun olarak ticaret Osmanh
tiiccarinin eline gegmesine ragmen Onemli bir transit nokta olan Trabzon’da yabanci
tiiccarlar bulunmaya devam etmistir. Trabzon’un yabanci ticarete kapali statiisii XVIII.
ylizyilin son ceyregine kadar devam etmis ve 1774’te Rusya ile imzalanan Kiiciik

Kaynarca Antlagmasi ile ilk defa Rusya’ya Karadeniz’de ticaret yapma hakkinin verilmesi

154 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.217-218.

155 Cenevizliler Trabzon’da Leonkastron olarak bilinen ve Osmanli déneminde Giizelhisar denilen, icinde
Ceneviz konsolosu, personeli, kervansaraylari, depolar1 ve mutfaklar1 olan ve bir kale yaptilar.Bu sekilde
Cenevizliler Trabzon’da Istanbul’da da oldugu gibi bir koloni kurmuslardir. Anthony Bryer and David
Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of The Pontos, vol I, Washington DC, 1985, s.197.

156 Osmanlilart Kili ve Akkerman gibi son énemli Karadeniz sehirlerini fethetmesiyle Karadeniz giderek
yabanci ticarete kapali hale gelmis, boylece milletleraras: ticaret bu bolgede sona ermistir. Bu donemden
itibaren ticari faaliyetler Tiirk bandirali gemilerle yapilmaya baslanmistir. Miibahat S. Kiitiikoglu, “XIX.
Yiizyilda Trabzon Ticareti”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Birinci Tarih Boyunca
Karadeniz Kongresi Bildirileri(13-17 Ekim 1986), Samsun, 1988, 5.97-98; Idris Bostan, “Karadeniz’in Dis
Ticarete Kapali Oldugu Donemde Trabzon Limani” Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim
1998), Trabzon, 1999, s.303.
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ile degismeye baslamistir.”””  Trabzon’da yabancilarin varliklarinin en yogun hissedildigi
donem ise XIX. yilizyilldir. Yiizyihin icersinde gelisen siyasi hadiseler Trabzon’u

uluslararasi ilginin odagina oturtmustur.

Sehirdeki yabancilar denildiginde ilk akla gelen konsolosluklardir. Trabzon iizerindeki
uluslararast ilginin bir yansimasi olarak kabul edebilecegimiz bu konsolosluklar
Trabzon’un ticari 6neminin artmasina paralel bir gelisim gostermislerdir. Konsolosluklar
bahsinde de iizerinde durulacag iizere biiyiik devletlerin Osmanh topraklarindaki ¢ikarlar
dogrultusunda imparatorlugun hemen hemen tim Onemli bdlgelerine yabanci
konsolosluklar tesis edilmistir. Bu ¢ikarlarda dnemli bir yeri olan Trabzon’da ise, dnceden
beri sicak denizlere inme politikas1 giiden Rusya, hayati 6nemde olan Hindistan yolunun
giivenligi icin ¢alisan Ingiltere ve Yakindogu’daki ¢ikarlarindan kopmak istemeyen Fransa
birer konsolosluk actilar. Bunlarin yaninda sehirde ticaretinin 6énemli bir kism1 Trabzon
lizerinden yapilan Iran’in yaninda, Avusturya, Almanya, Italya, Belcika, Ispanya ve

Yunanistan gibi iilkelerin konsolosluklar tesis edilmistir.

Konsolosluklar kisminda da deginecegimiz iizere konsolosluklarin kurulma tarihlerine
iliskin degisik bilgiler mevcuttur. Yerasimos, iran ticareti ile ilk olarak ilgilenen Napolyon
donemindeki Fransizlarin sehirdeki ilk yabanci konsoloslugu kurdugunu ve ilk konsolos
Dupré’'nin sehre yerlesmesiyle'”® de konsolosluklarin en eskisi olan Fransiz
Konsoloslugunun 1801 yilinda tesis edildigini belirtir. Fakat goriilecegi iizere daha once
Karadeniz’de ticaret yapma hakki elde eden Ruslar, Turgay’in 1805 tarihini vermesine
ragmen, bilinenden daha erken bir tarihte ve Fransiz konsoloslugundan evvel sehirde bir
konsolosluk kurarlar. ' Ruslar ve Fransizlarin yaninda Iran ticaretinde yeni yollar arayan
Ingilizler Trabzon-Tebriz yolunun daha karli oldugunu anladiktan sonra Trabzon’da bir

konsolosluk acarlar. Kentteki ilk Ingiliz konsolosu James Brant olur(1830).'%

157 Bostan, a.g.m., s.303.; Karadeniz’in uluslararasi ticarete kapanmasi konusunda bkz. Halil Inalcik, “The
Question of The Closing of The Black Sea Under The Ottomans” Essays in Otoman History, Istanbul,
1998, s.415-445.

158 Yerasimos, a.g.m., s.285.

' Turgay, Trabzon.., s. 49; Turgay, sehirdeki en eski konsoloslugun Rus konsoloslugu oldugunu soylese de
daha once, 1801 yilinda Fransiz konsoloslugu kentte acilmisti ve Rus konsoloslugu da bu tarihte sehirde
bulunmaktaydi. Michael E. Meeker, 1mparat01uktan Gelen Bir Ulus, Tiirk Modernitesi ve Dogu Karadeniz’de
Osmanli Mirast, [stanbul, 2005, 5.204-205.

10 Charles Issawi, “The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: The Rise and Decline of A Route”,
International Journal of Middle East Studies, vol. I, 1970, s. 18-19.
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Sehirdeki etkinlikleri ve birbirleri ile olan miicadeleleri bakimindan oncelikli olarak
belirttiimiz bu ii¢ konsoloslugun yaninda, yukarida da belirttigimiz gibi, kendi
tilkelerinin siyasi ve ticari ¢ikarlarin1 gbzetmek igin diger iilkelerin de birer konsolosluk
tesis ettiklerini anlamaktayiz. Bu konsolosluklarda c¢alisan gorevlilerin bilyiik ¢cogunlugu
Rum ve Ermeni Osmanli vatandaslariydi ve bu konsoloslarin himayesi altindaydilar.
Bunlarin yaninda bu konsoloslarin ailelerinin de kentteki yabancilarin i¢ine dahil edilmesi
karsimiza onemli miktarda bir yabanci varligi ¢ikarmaktadir. Ozellikle Iranlilar kentteki
yabancilarin 6nemli bir kismini olusturuyordu. Trabzon’un Iranlilar icin ne derece énemli
bir kent oldugu buraya gelen seyyahlarin da dikkatini cekmistir. Nitekim Mart 1860 yilinda
[ran’a giden bir elgilik heyetinin bagkani Baron Julius von Minutoli Trabzon’da bulundugu
strada Iran konsolosluguna da ugrar ve Trabzon’ un Iran ticareti icin haiz oldugu 6neme
dikkat ceker. Ayrica Iran konsolosu Mirza Hiiseyin’in sehrin ticari énemi dolayisiyla
birgok isle mesgul oldugunu belirtir. '®' Nitekim bu yogun ticaret konsoloslugun en Gnemli
finansal kaynagini olusturuyordu. iran Konsolosunun yaninda kentte ticaretle mesgul olan
onemli bir Iranli niifus bulunuyordu. Deyrolle’iin, Trabzon’da tiiccar ve isci olarak
bulunduklari, ¢ikarlarim bilmeleri sayesinde kisa siirede servet sahibi olduklarimi ve
bazilari i¢in Tiirklerin meziyetlerini ve Hiristiyanlarin hilekarliklarmi birlestirdigini'®®
soyledigi kentteki Iranlilarin 1868 yilinda sayisi 320°ydi.'®® Yiizyiln sonlarina dogru,
1884’te Trabzon’daki Iranlilar burada kendilerine ait bir okul tesis etmislerdi. Bu okulun

finansmani da iranh kervancilarin paket basina verdikleri iicretten karsilaniyordu.'®*

Sehirdeki yabancilarin miithim bir kismu ticaretle mesgul oluyordu. Bunun yaninda bazi
idari birimlerde de yabancilarin bulundugunu gérmekteyiz. Bu birimlerden biri de saglik
teskilatiydi. Bilindigi iizere 1837 yilinin sonlarindan itibaren Istanbul’da kurulmaya
calisilan Karantina Meclisi ( Meclis-i Tahaffuz)’nde Avrupali uzmanlarin gérev almasinin
otesinde Imparatorlugun diger bolgelerinde acilan karantina merkezlerinde de

165

deneyimlerinden istifade etmek i¢in Avrupali uzmanlar gorev yapmistir. > Ayni durum

161 Pmnar, a.g.e.,s. 111.

162 Deyrolle, a.g.e., s.12-15.

163 Turgay, Trade and Merchants.., s.304; Kentte bulunan Iranlilarin pek ¢ogu Tebriz civarindan olup hepsi
yapilan transit ticaret ile ilgileniyorlardi. Ticaretle ugrasan bu insanlarin bir kismimin ekonomik durumu ¢ok
iyiydi. Ismail H. Demircioglu, “Ingiliz Konsolosu Palgrave’e Gére 1868°de Trabzon Konsolosluklari”,
Trabzon ve Cevresi Uluslar arasi1 Tarih — Dil — Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis 2001), c. I,
Trabzon, 2002, 5.490.

164 Musa Sagmaz, “Alfred Biliotti'nin 1885'teki Raporuna Gére Trabzon Vilayetinde Egitimin Durumu, Tarih
ve Toplum, 163,1997, s.52.

165 Daniel Panzac, Osmanh 1mparatorlugu’nda Veba (1700-1850), cev. Serap Yilmaz, Istanbul, 1997, 5.220.
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1838 yilinda Karantina Teskilati kurulan Trabzon’da ortaya cikmms ve buradaki
karantinada yabanci doktorlar gérev yapmistir. Bu tespitimizi kente gelip karantina altina
alman seyyahlarin notlarindan tespit etmek mimkiindiir. 1843 yilinda kente gelen
misyoner ve seyyah Joseph Wolff karantina sorumlusu olarak Dr. Casolini adinda birinden
bahseder.'® 1850 yilinda Trabzon’a gelen Walpole sehre girislerinde karantina altina
alindiklarii ve karantinada gorevli bir Italyan doktorun oldugunu belirtmektedir.'®’
Italyanlar karantinada doktorlugun yaninda kentte eczacilik ile de ugrasiyorlardi. 1868

yilinda sehirde cogunlugu eczacilikla mesgul olan 51 italyan bulunuyordu.168

Yabancilarin katilimmin goriildiigii birimlerden biri de bayindirlik hizmetleriydi.
Bilindigi gibi Trabzon eskiden beri kullanilan bir ticaret giizergdhinda bulunuyordu ve bu
giizergdhin, artan ticari yogunlugu karsilayacak sekilde siirekli olarak bakima ihtiyaci
vardi. 1840’11 yillarin sonlarindan itibaren Trabzon-Erzurum giizergdhinin 1slahi icin bir
dizi calisma yapilmaya baslandigim biliyoruz. ilki 1850 yilinda Nafia Nazir1 Ismail
Pasa’nin girisimleriyle 1850 yilinda digeri ise Kirim Savasi sonrasinda girisilen yol yapim
calismalarinda Avrupali uzmanlarin istihdam edildigini goérmekteyiz. Yol yapiminda
tecriibelerinden istifade edilen uzmanlar genellikle Fransiz miihendislerdi. Bununla birlikte
bu uzmanlarin bir kismimin Ermeni asilli Fransiz olduklan karsimiza ¢ikmaktadir. 1850
yilinda baslanilan; fakat Kinnm Savasi’min patlak vermesiyle ara verilen yol yapim
caligmalari, bu savastan sonra yeniden ve daha sistemli bir sekilde baslatildi.'® Bu yillarda
yeniden insasina karar verilen Trabzon-Erzurum yolunun giizergdhimi tespit etmek icin
Fransa’dan Mosyo Tevenen ¢agrildi ve Trabzon Erzurum Yolunun basmiihendisi oldu.'™
1869 yilinda Trabzon’a gelen ve bolgede bir dizi gezilerde bulunan Deyrolle notlarinda
kendi is¢isi tarafindan Oldiiriilen Fransiz Miihendis Baltazar ve 15 yasindaki oglundan
bahseder. Ayrica yorede yaptig1 gezilerde kaldigi hanlarda, Erzurum yolunun gegecegi
yerleri tespit eden Fransiz miihendislerin bu hanlara iri harflerle yahut garip bir duygu ile

Paris’in meshur otellerinin isimlerini yazdiklarini kaydeder.171

166 Wolff, a.g.e., s. 108.

" Walpole, a.g.e., s.218-219.

168 Turgay, Trade and Merchants.., s.304

169 Saydam, a.g.e., s.284.

170 Selahattin Tozlu, Trabzon-Erzurum-Bayezit Yolu (1850-1900), Atatiirk Universitesi, Basilmamis Doktora
Tezi, Erzurum, 1997, s.71-73.

171 Deyrolle, a.g.e., s.21.
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Yukarida saydigimiz hizmetlerin disinda kentteki yabancilarin bir kismim da
misyonerler olusturuyordu. Ne var ki bizim kaynagimiz olan seyahatnamelerin bir kismi da
bu misyonerler tarafindan kaleme alinmis olan eserlerdir. Bilindigi gibi Trabzon’da
bulunan gayrimiislimlere yonelik misyonerlik faaliyetleri ylizyillin basindan itibaren
kendini gostermisti. Onceleri tiim Osmanli toplumunu hedef alan misyonerler gitgide
hedeflerini daraltmislar ve daha ¢cok Ermeniler {izerine yogunlagmislardir. Trabzon’da bu
donemde Misyonerler tarafindan agilan okullar bulunmaktadir. 1860 yilinda Trabzon’a
gelen Baron Julius von Minutoli “buradaki Hiristiyanlarin cogunun Rum ve Ermeni
cemaatlerine kayitlh durumdayken, Katolik kilisesi, sehirden sehre dolasan ve ayinler
diizenleyen bir grup Cizvit papaza sahip. Hatta ve hatta Trabzon’da bir kiz okulu acmuig
olan, sefkat dolu rahibelere de rastlamak miimkiin” diyerek misyonerlerin Trabzon’daki

varligim tescillemektedir. 172

Kentte sadece Katolik misyonerler bulunmuyordu. Nitekim Osmanl toplumuna yonelik
misyonerlik faaliyetlerin o6nemli bir kismu Protestanlardan geliyordu. Protestan
misyonerlerin Osmanli cografyasinda sectikleri merkezlerden biri de Trabzon’du.
Protestan misyonerler Istanbul ve Izmir gibi biiyiik sehirlerden sonra Bursa ve Trabzon’u
istasyon merkezi olarak sectiler. Ik misyoner 1834 yilinda kente geldi.'”® ilk misyonerlerin
kente gelmesi ile burada ilk misyoner Protestan misyoner okulu tesis edildi.'”* Bu okulun
ne kadar hayatta kaldigina dair elimizde bir bilgi bulunmamaktadir; fakat 1850 yilinda
kente gelen Walpole burada Amerikali misyonerlerin varligindan ve agtiklar bir okuldan
bahseder.'” Misyonerler Trabzon’daki faaliyetlerine bundan sonra da devam ettiler. 1884
yili icersinde American Board’a (American Board of Commissioners for Foreign Missions)
mensup Papaz Palmerce Trabzon’da biri erkek ve digeri de kiz Protestan Ermeniler icin iki

ilkokul actr.'’®

172 Pimnar, a.g.e , s.116; Minutoli’nin bahsettigi okul 1852 yilinda Fransiz rahibeler tarafindan kurulmustu.
Altmis kiz 6grenciye hizmet edecek sekilde kurulan bu okulda 1885 yilinda bes Fransiz rahibe goérev
yapiyordu. Bu okul Roman Katolik Ermeni, Rum ve hatta Miisliman aile ¢ocuklarina bile agikti.Sagmaz,
a.g.m., s.52

173 Kocabasoglu, a.g.e. s.46.

174 George E. White, Bir Amerikan Misyonerin Merzifon Amerikan Koleji Hatiralari, ¢ev. Cem Tarik Yiiksel,
Istanbul, 1995, s.35

175 Walpole, a.g.e., s.227.

176 Sasmaz, a.g.m., s.52.
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Kentteki yabancilarin icinde en son olarak zikredebilecegimiz grubu Avrupali tiiccarlar
teskil ediyordu. Degisik Avrupa iilkelerinin vatandasi olan bu kimseler Ingiltere gibi
ilkelerin himayesinde bulunuyor ve bu sekilde kazanclh bir ticaret gerceklestiriyorlardi.
Sehirdeki bazi acentelerde yabancilar gorev yapiyordu. ilk sigorta sirketleri bu yabanci
acenteler tarafindan hizmete sokulmustu. Yiizyilin sonuna dogru bu sigorta sirketleri Rum

. . . . . 177
ve Ermeni’lerin eline ge¢misti.

Yiizy1l icersinde Onemli bir degisim yasayan Trabzon sadece kendi cemaatlerini
barindirmiyor ayni zamanda Onemli bir yabancit varligina da tamiklik ediyordu. Bu
yabancilar konsoloslar ve yabanci tiiccarlardan asil hedefleri Osmanli toplumunun birligini
parcalamak olan misyonerlere kadar cesitlilik gosteriyordu. Her ne kadar celiskili
goziikiirse goziiksiin Trabzon’daki yabancilarin varlig, gitgide onlarin yerlerine gegcmeye
calisan gayrimiislim Osmanl vatandaslar1 sayesinde azalsa da; aym ziimrelerin varligi ve
bunlarin eylemleri Osmanli toplumunun birligi i¢in zamanla en az birinciler kadar tehlikeli

bir hal almusti.

23. Misyonerlik Faaliyetleri ve Etkileri

Inceledigimiz donem icerisinde, kentin sosyal yapisinin degerlendirilmesinde iizerinde
durulmasi gereken konulardan biri de misyonerlik konusudur. Nitekim yukarida da degisik
yerlerde de degindigimiz gibi, misyonerlerin imparatorlugun diger bolgelerinde oldugu
gibi Trabzon’un da sosyal yapisina yonelik etkilerinin oldugunu tespit etmekteyiz.
Misyonerlik faaliyetleri i¢cinde hangi misyonerler daha etkili idi ve hangilerinin faaliyetleri
daha fazla ses getirmisti? Biz burada bu sorular1 cevaplamaya calisacagiz. Bu sorurla
cevap verirken de Oncelikle misyonerligin Osmanli cografyasindaki varlifina deginmemiz
gerekmektedir. Bilindigi gibi Osmanli toplumu, degisik dinlerin bir arada yasadigi ve
yapisint etnik kokenin degil dinlerin belirledigi bir toplumdu. Nitekim Rum Ortodokslar,
Gregoryen Ermeniler, Yahudiler gibi Osmanli Devleti’nin gayrimiislim toplumu dini bir
otorite ile temsil ediliyordu. Toplumun bu cesitliligi misyonerlerin ve her bir cemaatin
hamiligine soyunan devletlerin de istahim1 kabartiyordu. Aslinda misyonerlik meselesini
Osmanh Devleti’nin siyasi iliskiler kurdugu iilkeler baglaminda ele almak gerekir. Ciinkii

Osmanl1 Devleti hangi iilkeyle siyasi iliski kuruyorsa, o iilkenin Istanbul’daki temsilcileri

177 Turgay, Trade and Merchands, s. 294
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kendi dindaslar ile iligkiye giriyor ve onlarin hamisi gibi davraniyordu. Osmanl toplumun
bu cesitliliginden ilk istifade etmeye calisanlar Katolik misyonerlerdi.'” Zira Osmanli
Devleti’nin en iyi miittefiki Fransa’ydi ve Fransa Osmanl ile iliskileri sonucunda
Katoliklerin koruyucusu haline gelmisti; fakat Katolik misyonerler XIX. yiizyilda
Protestan misyonerlerin yaptig1 gibi kiskirtici eylemlere girismeden ziyade bireysel din

degistirmeleri tesvik ediyordu.'”

Osmanli cografyasindaki misyonerlik faaliyetleri, Osmanlilarin Protestan iilkelerle
siyasi iligkilere girmesinden sonra yeni bir boyut kazandi. Bu kez sadece Katolikler degil
Protestan misyonerler de Osmanli toplumu iginde kendi hedeflerini ifa etmeye
baslamislardi. Osmali iilkesine gelen ilk Protestan misyoner Ingiliz Church of Missionray
Society’e bagl bagh bir papazdir. Onu, 1820 yilinin Ocak ayinda izmir’e ayak basan Pliny
Finsk ve Levi Parsons adli iki Amerikali misyonerler izlemistir."® Bu iki misyonerin nihai
hedefleri Kiidiis’tii. Bu kutsal kente gidecekler ve oradan baslayarak tiim “dinsizleri”,
Miisliimanlar1, Musevileri ve sézde Hiristiyanlar1 dogru yola davet edeceklerdi. '*' Nitekim
Protestanlar 1831 yilinda Istanbul’da William Goodell’in 6nderliginde bir misyon
kurdular. Bundan ii¢ yil sonra Bursa’da ve ondan hemen sonra Trabzon’da birer misyon
tesis edildi. Misyonerler oncelikli olarak toplumu tanimayi1 ve toplum iginde ne derece
basarili olabileceklerini 6grenmeye calistilar. Bu maksatla Osmanli topraklaria geziler
yapan misyonerlerden biri olan ve 1833’te Trabzon’a gelen Smith’in Trabzon’da tesis
edilecek olan bir istasyonun Ermenilerden ziyade Rumlar icin bir istasyon olacagini
sOylemesi, misyonerlerin asil hedeflerinin Smith’in gercek Grek (Genuine Grek) dedigi
Rumlar oldugu anlagilmaktadir. Smith, sayilart 1200-1300 arasinda olan Ermeniler icin de
Trabzon’un 6nemli bir istasyon olacagim ve bunun goz ardi edilmemesi gerektigini; fakat
sehrin asil Oneminin Ermenistan icin bir kilit nokta olmasindan ileri geldigini

belirtmektedir. '%?

'8 Katolikler olduk¢a erken bir dénemde Osmanli topraklarindaki faaliyetlerine baglamislardi. Mesela
Istanbul’daki ilk Katolik Okulu 1583 yilinda Cizvitler (Jesuite) tarafindan, digeri ise 1587°de Kapiisen
(Capusin) tarafindan acilmisti. Bu okullarin acilmasinda Pera’daki Hiristiyanlarin istegi kadar Fransiz
sefirinin de etkisi olmustu. {lhan Tekeli- Sevim flkin, Osmanl Imparatorlugu’nda Egitim ve Bilgi Uretim
Sisteminin Olusumu ve Doniisiimii, Ankara, 1999, s. 37-38.

179 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s. 108;

180 Kocabasoglu, a.g.e. s. 22.

18! Kocabasoglu, a.g.e. s. 22.

'82 Smith, Ermenistan’a yakinhgindan dolay: buraya gonderilecek kitaplar ve degisik aygitlarin Trabzon’dan
gonderilebilecegini ifade etmektedir. Smith, a. g. e., s. 325-327.
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Onceleri hedefleri oldukga biiyiik olan Protestan misyonerlerin bu hedeflerini zamanla
daraltmis olduklarim1 gormekteyiz. Diger bir ifadeyle toplumun her kesimine niifuz edip
inanglarm etkilemeye c¢alisan misyonerler bekledikleri bu destegi alamamislardir.
Yukarida da belirttigimiz gibi hedeflerinin biiyiik olmasina karsin misyonerler aslinda o
kadar da sansh degildi. Koklii bir inanca sahip ve simif ¢ekismesi yasamayan Miisliiman
Tirk ve Araplar, halk baskisinin az oldugu ve Gregoryenlerin aksine Patrik ve
Piskoposlarin biiyiik yetkiye sahip oldugu Rumlar'®, din adamlar ile tiiccar simf
arasindaki ¢atigmayi, millet teskilatlarinin bagina halk liderlerini gegirerek ¢6zen ve ayni
zamanda Gregoryen ve Rumlar kadar hiyerarsik bir yapiya sahip olmayan Yahudiler
arasinda bagar1 saglayamayan misyonerler Ermeniler arasindaki huzursuzluklart iyi bir
sekilde degerlendirdiler.184 Ciinkii Ermeni cemaati icersinde Gregoryen ve Katolikler
arasinda, Protestanlarin devreye girmesinden Once bir ¢ekismenin var olmasi Protestan
misyonerlerin isini kolaylastirmisti. Onceleri tiim dinsizleri yola getirmek icin harekete
gecen misyonerler daha sonra hedeflerini Miisliimanlar ve Museviler olarak belirledi; fakat
bu yeni hedef de tam bir fiyasko idi. Miisliimanlar arasindan bir ¢ivi bile sokmek miimkiin
olmadi. Musevilerden de bekledikleri sonucu alamayan misyonerlerin artik nihai hedefi

“Dogu’nun Anglosaksonlar1” dedigi Ermenilerdi.'®

Protestan misyonerler, Sinop’tan Trabzon’a uzanan Anadolu kiyilarina ve i¢ kesimdeki
Erzurum’a umutla bakiyorlardi. Eski gozii pek Protestan gezginler, Rumlar ve Ermeniler
arasinda calismay1 saglayacak bir misyon merkezi olarak Trabzon’un uygunluguna ve
potansiyeline isaret etmislerdi.'®® Bu bilin¢le hareket eden misyonerlerin imparatorluk
icinde actigr ilk okullardan biri de Trabzon’daydi. '®" Onceleri yerel egemen Ermeni

cevrelerinin direnci ile karsilasan bu okullar kisa siirede kendilerini kabul ettirdi.

183 Inan¢ tohumlarini ekmek yolundaki titiz cabalara karsin, Amerikan misyonerleri Rum cemaatinden

bekledikleri destegi bulamamislardir. ABCFM tarafindan Yunanistan’daki ve Osmanli Imparatorlugu’ndaki
misyon merkezlerinde incelemeler yapmak tizere gonderilen Peder Rufus Anderson bu gergegi “ gercekten
bu yontemlerle gercek anlamda Tanri’ya dondiigiine inanilabilecek on kisi bile yoktur” diyerek dile
getirmektedir. Augustinos, a.g.e., s.195; Ne ki Rufus Anderson’un bolgeye yaptigi ikinci bir geziden sonra
Rumlara yonelik misyoner faaliyetleri durduruldu. Bu zamana kadar Rumlar arasinda pek bir basarinin
saglanamamig olmasinin bir nedeni de tiim agirligin Ermenilere verilmesiydi. Kocabasoglu, a.g.e. s. 55;
White, a.g.e., s.32.

184 White, a.g.e., s.26.

185 Kocabasoglu, a.g.e. s. 55

186 Augustinos, a.g.e., s.197; Smith, a. g. e., s. 325-327.

'87 Protestan misyonerlerin ¢aligmalarini etkili kilacak en etkili yol egitimdi. Nitekim misyonerler Osmanli
topraklarina gelir gelmez, yaptiklar1 6n hazirliktan sonra hizli bir okullagma hamlesi baslattilar. Ik okul
Beyrut’ta acildi. Daha sonra bu okula Suriye Misyonu’nda ve Istanbul’da yenileri eklendi. Misyonerlerin
Anadolu’da agtiklar1 okullar ise Izmir, Bursa ve Trabzon gibi imparatorlugun 6nemli merkezleriydi.
Kocabasoglu, a.g.e., s.48-50.
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Kaynagimiz olan seyahatnameler iginde ilk kez Frederick Walpole bu okuldan
bahsetmektedir. 1830’lu yillarda belirttigimiz bu okulun tesisi ile baslayan misyoner
hareketleri ¢ok gecmeden sonuglarimi gostermeye basladi. Ozellikle Protestan aile
sayisindaki artigtan tespit ettigimiz kadariyla misyonerler toplumdaki etkilerini
arttirmaktaydilar. 1847 yilinda kente gelen Feruhan Bey’in verdigi 9 protestan hanesi,'™
ondan ii¢ yil sonra kente gelen Wolpole’un notlarinda 15 aile olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Wolpole, misyonerlerin dagittiklar1 kitaplarla pek c¢ok kisinin inancini etkiledigini
belirtmenin yani sira bu eylemlerin neticesinin goriindiigiinden daha biiyiikk oldugunu da
ifade etmektedir."®® Kentteki Protestan misyonerlerin bagarisin1 tayin edici tek unsur
Protestanlagsma degildi. Nitekim Protestan misyonerler soziinii ettigimiz okullagsma hamlesi
ile ortaya cikardiklart egitim kurumlari sadece Protestanlara degil toplumun diger
kesimlerine de sesleniyordu.190 Onceleri yerel Ermeni gevrelerinin direnci ile karsilasan bu

okullar kisa siirede kendilerini kabul ettirdiler.!

Walpole misyonerlerin ¢alismalarinin
sonucunun goriinenden fazla oldugunu belirtirken muhtemelen okullarin basarisindan
bahsetmekteydi. Misyonerler, nihai hedeflerini Ermeniler olarak belirledikten sonra
Ermeni cemaatinin i¢inde ¢atismalar kendini gostermeye bagladi. Deyrolle’iin de belirttigi
gibi mezhep catismalarinin aralarinda eksik olmadigi Trabzon Ermenileri'” sehirdeki
Protestan misyonerlerden rahatsiz olmaya ¢oktan baglamislardi bile. Haziran 1844 yilinda
Erzurum, Bursa ve Trabzon Ermenileri misyonerlerin sehirlerinden kovulmalar istemiyle
hiikiimete bagvurmuslardi.'”® Bunun gibi Protestanlasan Ermenilere yonelik, kendi
soydaslarindan gelen bazi taskinliklarn yukarida belirtmistik. Ermeni cemaati icinde
Protestanlara kars1 husumet artarken Protestanlarin sayis1 da artiyordu. i1k kez 1878 yilinda

Trabzon salnamelerinde ayr1 bir cemaat olarak verilen Protestan erkeklerin sayis1i 38’e

yiikselmisti.'*

188 Bijiskyan, a.g.e., s. 135.

189 Walpole, a.g.e., s.227.

1901884 yilinda Trabzon’da agildigini belirttigimiz Protestan misyoner okulunda Ogrencilerin biiyiik
cogunlugu Protestan Ermeni iken, az sayida da olsa Gregoryen Ermeni ve Rum cemaatlerine bagl 6grenciler
de bu okula devam ediyorlardi. Sagmaz, a.g.m., s.52.

191 Kocabasoglu, a.g.e., s. 50.

192 Deyrolle, a.g.e., s.15.

193 Cagr1 Erhan, “Otoman Official Attitudes Towards American Missionaries”, A Conference organized by
the Council on Middle East Studies, Yale Center for International and Area Studies Co-sponsored by
Hofstra University, December, 8-9, 2000, s. 322. ( http://research.yale.edu/ycias/database/filessMESVS5-
11.pdf), (27.06.2006),

94 TVS,1295 (1878), s.116-117.
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Trabzon’daki misyonerlik hareketleri icersinde Katolik misyonerlerin de olduk¢a aktif
olduklarim gérmekteyiz. Kentteki Katoliklerin Protestanlardan daha kalabalik bir niifuslar
bulunuyordu. 1848 yilinda bir grup Venedikli Mihitarist Anadolu’ya gelmis ve Trabzon’da
bir okul insa etmislerdi. Bunun gibi 1852 yilinda Fransiz rahibeler 60 kiz 6grencinin
okuyabilecegi bir okul kurmuslardi. Bu okul uzun bir siire varlhi@ini devam ettirmistir.
Fréres des Ecolés Chrétiennes misyonerleri 1881 yilinda Trabzon’da bir okul kurmuslardi
ve 1885 yili itibartyla bu misyonerlerden besi bu okulda gbrevine devam ediyordu.195 Bu
okullara devam eden Ogrencilerin hemen hemen tamami Katolik Ermenilerdi. Bunun

yaninda bu okullar toplumun diger kesimlerine de acik durumdaydi.

Misyonerler Osmanli toplumuna sadece dini maksatlarla e§ilmiyorlardi. Eylemlerinin
arkasinda ileriye yonelik siyasi, politik ve ekonomik gerekgeler vards.'” Misyonerlerin
Osmanli Imparatorlugu’na akimi ile beraber siyasi fikirleri topluma asilmaya basladilar.
Protestan misyonerler gizlice Miisliimanlar1t ve diger mezhepleri Hiristiyanlastirmaya;
Katolikler Ortodoks Hiristiyanlarn Vatikan’a baglamaya; Ortodoks misyonerler ise
dindaglarinin kendi kiliselerinden uzaklagmalarin1 engellemeye calisiyordu. Osmanl
Imparatorlugu’ndaki cemaatler arasi catismalar bilingli veya bilingsiz bir sekilde
misyonerler tarafindan provoke edildi. Aym1 zamanda Misyonerler Osmanli toplumunu
birbirine diisman degisik mezheplere bolerken dis giiclerin miidahalesine de imkan
taniyorlardi.'”” Misyonerler bu maksatlarma oldukga etkili bir ydntem olan okullar
sayesinde ulagmaya calistilar. Hedefleri olan Hiristiyanlart bu egitim kurumlarinda
istedikleri bi¢imde egiten misyonerler ayni zamanda ilerde azinliklarin bagimsizlik
hareketlerinin fikri altyapisini da olusturuyorlardi. Asiladiklar1 bagimsizlik ve milliyetgilik
fikirleri ile Osmanl Devleti’nin parcalanmasina katki yapan misyonerler bu sekilde nihai

hedeflerini de yerine getirmis oluyorlardi.

Sonu¢ olarak, Trabzon kenti i¢in diisiindiiglimiizde, bizim tespitlerimize gore
misyonerlerin ¢aligmalarinin yiizyilin sonunda ve yirminci yiizyilin baslarinda etkilerini

daha yogun bir bicimde hissettirdigini anlamaktayiz. Ermeniler yiizyillin sonlarinda

195 Sasmaz, a.g.m., 5.49-52.

"% Goriiniirdeki amaci dinsel, asil amaglari ise ekonomik siyasal ve kiiltiirel olan misyonerler faaliyetlerini
matbaa, hastane, okul gibi modern ve toplumun aratan ihtiyaclarina yonelik kurumlar ile faaliyetlerini
yiiriitiiyorlardi. Bu gibi yardimci kuruluslar misyonerlerin topluma yayilmalarini ve eylemlerini daha etkin
bir hale getiriyordu.

197 Sonyel, Minorities and The Destruction.., s.194.



88

giristikleri isyan hareketleriyle ve bagimsizlik miicadelesiyle, Rumlar da yirminci yiizyilin
baslarinda giristikleri siyasi maceralarla misyonerlerin dolayisiyla yabanci giiclerin
amagclarim gergeklestirmis oluyorlardi. Misyonerlerin, inceledigimiz donem igersinde,
toplum iizerindeki etkileri daha cok gayrimiislimler tizerine olmus ve farkli mezheplere
boliinmiis olan gayrimiislim cemaatlerin birbirleri ile olan iligkilerini dogrudan etkilemistir.
Misyonerlerin faaliyetleri her ne kadar gayrimiislimler iizerinde yogunlagsmislar ve actiklar
kurumlar ile onlara hitap etmislerse de sonuclari itibartyla tim Osmanli toplumunu ve

devletin biitlinliigiinii etkiler bir hale gelmislerdi.

Misyonerlerin kentteki varliklarma bu sekilde degindikten sonra sehrin dini yapisiyla
ilgili olarak tizerinde durmak istedigimiz diger bir hadise de gizli Hiristiyanlik meselesidir.
Ciinkii bu mesele Trabzon’a gelen birka¢ seyyahin notlarinda yer almistir. Dogrudan
kentin dini yapisi ile ilgili olmasa da Trabzon Vilayeti sinirlar1 i¢inde yasanan bu hadiseye
burada agiklik getirmeye calisacagiz. Bu mesele Islahat Fermani sonrasinda Trabzon
yakinlarindaki bazi kdylerde yasayan halkin Hiristiyanliklarini ifsa etmesi ile ortaya ¢ikmis
ve bu halkin konsoloslarin yardimina basvurmalar {izerine de uluslararasi bir boyut

kazanmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda Tanzimat ve akabinde Islahat hareketleri ile ortaya cikan
dini serbesti Oyle genis boyutlara erismisti ki, o vakte kadar dinini gizleyen ve seklen
Miisliimanlhigr kabul etmis bazi Hiristiyan cemaatler asil dinlerini agiklamakta bir beis
gormemislerdir. Fakat ilging olan Islam seriatina gore tanassur'*® sayilabilecek bdoylesi

olaylara tanassur olarak degerlendirilmedigi ve hatta géz yumuldugudur.'®”

18 Subat 1856 tarihinde Abdiilmecit’in Paris anlagmasini imzalamasi ve 30 Mart’ta
arkasindan gelen Hatt-1 Hiimayunla iilkedeki Hiristiyanlara yeni haklarin verilmesi
Hiristiyan Osmanli tebaasina yeni bir glivence getirmisti. Miisliiman vatandas olmanin
avantajlarindan yararlanmak amaciyla bir sekilde Hiristiyan olduklari halde, Islam goriinen

gizli Hiristiyanlar bu giiven sonucu, Batili iilkelere durumlarinin incelenmesi icin

' Tanassur veya tenassur anlam olarak Hiristiyan olmak demektir. Ferit Devellioglu, Osmanlica Tiirkce
Biiyiilk Ansiklopedik Liigat, Ankara 1997, s.1076. Nasranl kelimesinden tiireyen bu sozciik
Huristiyanlagtirma, Hiristiyanliga ¢agirma anlanuni da tasimaktadir. Ayni zamanda tanassur Islam hukukuna
gore cezasi 6liim olan bir suctu.

99 flber Ortayli, “Tanzimat Doneminde Tanassur ve Din Degistirme Olaylar1’”, Osmanh
Imparatorlugu’nda fktisadi ve Sosyal Degisim, Makaleler, c. I, Ankara, 2004, 5.313.
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basvurmus, ingiliz Biiyiikelgiligi, Trabzon’daki konsolosundan detaylh rapor istemisti.”"
Bundan sonra bu hadise hem Osmanli Devleti’nin hem de konunun takipgisi olan yabanci
devletlerin giindemlerini bir siire mesgul etti. Biz burada kaynagimiz olan seyahatnamelere

bu durumun ne sekilde yansidigini incelemeye calisacagiz.

Bryer, The Crypto-Chiristians of The Pontos and Consul William Gifford Palgrave of
Trebizond adli makalesinde bu bolgedeki gizli Hiristiyanliga dair ilk ipucunun 1825
yilinda oldugunu ve bundan sonraki en agik referansin 1833 yilinda burada bulunan iki
Amerikan papaz, Smith ve Dwight, tarafindan yapildigini belirtir.””" Fakat Bryer’in
belirtmemesine ragmen bu bolgedeki gizli Hiristiyanlik hakkinda daha &nceden yapilmig
tespitler bulunuyordu. Kendisi de aslen Karadenizli olan ve Venedik Mekhitarist
manastirinda yetisen bir din adami olan Bijiskyan, 1817 yilinda yérede yaptigi gezide bu
zimre hakkinda: “Rumlarin icinde “Gromtsi” denilen bir ziimre vardwr ki bunlar yari
Hristiyan yar: Miisliiman olup kalben tam bir Hristiyan gibi ibadet etmelerine ragmen,
disariya karst Miisliiman gibi davranirlar. Nesilden nesile hi¢ degismeyen bu adamlarin
imanlart da kendileri gibidir” diyerek varhklarim teyit etmektedir.”®® Bu bolge aym
zamanda Onemli bir giizergdh iizerinde bulunmasi itibariyla gizli Hiristiyanlik hadisesi
buraya gelen seyyahlarin ve i¢ bolgelere dogru giden misyonerlerin dikkatini cezbetmistir.
1833’te bu bolgede bulunan misyoner Smith bu ziimre hakkinda onlarin agikca Rum
inancina bagli olduklarina inandigini; fakat cogunun Miisliiman olduklarini agikca ifade
ettiklerini belirtir. Smith ayrica saglam bir kaynaktan 6grendigine gore bunlarin boyle
goriinmelerinin mahsustan oldugunu, onlarin ne siinnet oldugunu ne de diger Miisliman
bolgelerindeki gibi herhangi bir toren yaptiklarini, gizli olarak Rum kilisesine bagl
olduklarini ve dini torenleri ifa etmek icin papazlara sahip olduklarini ifade etmektedir.**®
Bu konudan bahseden diger bir seyyahlardan biri de 1836 yilinda Trabzon’a gelen
Hamilton’dur. Hamilton Trabzon civarindaki kdylerin sakinleri hakkinda bilgi verirken
“Dikkat ¢ekici diger bir ozellik de hem Trabzon’da hem de yakin daglarda pek cok Rum
Tiirkii veya Tiirk Rumu’nun varligidir. Gercekte Hiristiyan olan bu halk gizlice Rumlarin
dinsel ayinlerini gerceklestirir. Tedbirli davranarak devletin dinini kabul eden ve siinnet

olmayr kabul eden bu topluluk camiye gider ve Miislimanlarin katildigi diger biitiin

% Bu raporlar ve bu bolgede gizli Hiristiyanligin nasil ortaya ¢iktigi hakkinda bkz. Bryer, The Crypto-
Churistians, s.363-368

201 Bryer, The Crypto-Churistians.., s.31; Smith, a. g. e., $.319-320.

292 Bijiskyan, a.g.e. s.114.

2% Smith, a. g. e., 5.319-320.
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torenlere kanlir” diyerek bu toplulugun yasama sekliyle ilgili bilgiler verir.*** Hamilton un
verdigi bilgilerde dikkat ceken bir diger husus ise gizli Hiristiyanlarin Trabzon’da da
oldugundan bahsetmesidir ki bu yoniiyle diger seyyahlardan ayrilir. Diger bir seyyah da
1843 yilinda bolgeye gelen Joseph Wolff’tur. Wolff “Trabzon civarindaki pek ¢cok koy,
disaridan goriindiigii kadariyla Hiristiyanligr kabul eden Rumlarla meskiindur. Papazlart
gizlice Istanbul’daki patrik ve Trabzon'daki Rum piskoposu tarafindan atamr.” **
Wolff’un bu toplulugun papazlarini gizliden atanmasina dair verdigi bilgiden hareketle
bunlarin da Gizli Hiristiyanlar olabilecegi ihtimali ortaya ¢cikmaktadir. Uzerinde durulmasi
gereken bu ihtimal ayn1 zamanda, Wolff un yazdiklarindan hareketle bu toplulugun gercek
dinlerini ifsa etmeye ¢oktan basladiklari anlamini da tasimaktadir. Gizli Hiristiyanlar ile
ilgili olarak diger bir bilgi de 1850 yilinda buraya gelen Frederick Walpole tarafindan
verilmektedir. Wolpole, “ Gozlerden irak daglarda Miisliiman isimlerini alan ve Rum dini
ayinlerini yapan Rum topluluk oldugu soyleniyor” demektedir.*®® Bu bolgedeki gizli
Hiristiyanlarin varhigina dair bazi seyyahlarin bilgi vermelerine karsilik bazilarinin ise bu
konudan hi¢ bahsetmedikleri anlasilmaktadir. Mesela 1854 yilinda Trabzon’a gelen
Humphry Sandwith Giimiishane bolgesindeki madenlerden ve burada calisan Krom
civarindaki Rum madencilerden bahsetmesine ragmen onlarin dinine dair herhangi bir
vurgu yapmaz®’’ Sandwith gibi dier bazi seyyahlar da bu konuda bilgi vermezler.
Sirasiyla 1840, 1844 ve 1849 yilinda burada bulunan Ainsworth, Wagner ve Layard bu
konudan bahsetmezler.”® O halde burada su sonuca varmak veya su sekil bir olasilig
ortaya koymak miimkiindiir. Her ne kadar bu bolgede daha onceden bdyle bir ziimrenin
varlig1 biliniyor olsa da, bunlarin dinlerini agikca ifade etmeleri diplomatik alanda ortaya
cikmasa da, meselenin bu tarihlerden sonra yabanci seyyahlarin notlarina yansimasi ile
1828-1829 Osmanhi Rus Savasi esnasinda bu bolgenin bir siire Rus isgalinde kalmasi

arasinda onemli bir baglant1 vardir. 209

Yukarida bircok kez Rusya’min himayesi altina aldigi gayrimiislimleri kendi
topraklarina ¢ekmeye calistigim belirtmistik. Rusya 6nceden beri Ingiltere’nin Hindistan

yolunu kesmek i¢in her yolu denemekteydi. Rusya’nin bu ziimre ile iligki kurmasi ve onlart

204 Hamilton, a.g.e., s.240.

205 Wolff, a.g.e., s.110.

206 Walpole, a.g.e., 5.235.

207 Sandwith, a.g.e., s.36

208 Ainsworth, a.g.e., .396-397; Wagner, a.g.e.,s.286-295; Austen Henry Layard, Discoveriesin The Ruins
of Nineveh and Babylon; with Travels in Armenia, Kurdistan and the Desert, London 1853, s.1-8

2% Bryer, The Crypto-Churistians.., s.31
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bu sekilde desteklemesi de aslinda Rusya’nin amaci icin bagvurdugu diger bir yontemdi.
Aslinda her ne kadar Islahat Fermani sonrasinda belirgin bir bigcimde ortaya ¢ikmis ve bu
ziimrenin yabanci devlet temsilciliklerine bagvurmasi ile uluslar arasi bir sorun haline
gelmis olsa da aslhinda bu bolgedeki halkin devletten kopus siireci daha Oncelerden
baglamisti. Tipki 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi’nda Ermenilerin Ruslarla igbirligi
etmesiyle bu ziimre icin baglayan bu kopma siireci yine Rusya’nin faaliyetleri ile soziinii
ettigimiz ziimre i¢inde ile daha dncelerden kendini gostermeye baslamisgti. 210 Palgrave’in
de belirttigi gibi bu hadisede Rusya’nin etkin bir rolii bulunuyordu. Aslinda meseleye diger
bir a¢idan bakildiginda, bu ziimrenin uluslararasi bir oyunun bir piyonu oldugu rahat bir
sekilde anlasilabilir. Ozellikle giineye sizma gayreti giiden ve Kafkaslara yerlesmek icin
hazir ig giicii arayan Rusya icin bu, degerlendirilmesi gereken bir firsatti. Buna karsilik
Hindistan yolunun giivenligi igin olasi bir tehlikeyi goze alamayan Ingiltere de bu
meseleyle yakindan ilgilenmisti. Bunu Istanbul’daki ingiliz el¢iliginin Trabzon’da bulunan
konsolosundan meseleye dair detayli bir rapor istemesinden anlamak miimkiindiir. 31
Ekim 1857 tarihli raporunda Trabzon Konsolosu Alex Stevens, bu konuda olduk¢a genis

bilgiler topluyor ve Istanbul’daki el¢ilige gonderiyordu.*"'

Gizli Hiristiyanlik hadisesinin ortaya ¢ikmasi ve bunlarin toplu olarak dinlerini
degistirmeleri Miisliimanlar arasinda tepkilere neden olmustu. Trabzon’da ortaya cikan bu
tepki “Uzun Sokak ¢amur oldu, Kromlilar gavur oldu” deyisiyle kendini gostermisti.
Ingiliz konsolos Stevens, pasa, defterdar ve diger 6nde gelen Miisliimanlarin, bu hadisenin
Hiristiyanlar i¢in kutlanacak bir durum olmadigini, onlara higbir seyde inanilmayacagini
ve bu dine mensup birer hayvana bezediklerini sdyledigini not etmektedir.*'* Fakat genel
olarak toplumda bu tiir ziimrelerin varligi Miisliimanlar tarafindan bilinmekteydi.213 Bu
durum o&zellikle bu toplumun, yerlesim yerlerinin Miisliimanlar ile paylastigi bolgeler icin
gecerliydi. Sehirdeki bu tepki kismen bu gizli Hiristiyanlarin temsilcisinin Trabzon’daki
Ingiliz konsolosu George Alex Stevens’a basvurmasindan kaynaklandigi gibi, ayni

zamanda Hamilton’un belirttigi gibi gizli din tasiyanlarin sehirde de bulunmasindan

210 Ingiltere’nin Trabzon konsolosu William Gifford Palgrave, Nisan 1867 tarihli raporunda bu ziimre
hakkinda: “Kirnm Savagi sonrasinda daha yogun olmakla birlikte, Rusya’nin bu bolgedeki etkinliginin
yayilmasi sirasinda bu aileler kendilerini tamamen Hiristiyan ilan ettiler ve bunlarin bir¢ogu bir cesit Rusya
vatandashig elde etti.” demektedir. FO 195/812’den Bryer, The Crypto-Churistians..., 5.66.

' Bu rapor i¢in bkz. FO524/10’dan Bryer, The Crypto-Churistians.., s.35

212 EQ 524/10’dan Bryer, The Crypto-Churistians.., s.35.

23 Ogellikle Trabzon ve Girit'te yasanan din degistirmelerin resmi yazigmalarda birer 6rnek olarak
gosterilmesi hakkinda bkz. Ortayli, a.g.m., s. 315-316.
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kaynaklanmis olabilir. Bu ziimrenin Rus taraftar1 olmalart ve bir kisminin Rusya’nin
himayesinde olmasindan kaynaklanan cemaatler arast mevcut bir husumet ister istemez
boyle bir durumun ortaya ¢ikmasindan sonra daha da artacakti. Fakat bu konuda, yani belli
bir bolgede gerceklesen din degistirme hadisesinin herhangi bir catismaya yol actigina dair
bir bilgiye sahip degiliz. Hamilton’un®" belirttigi, sehirde bdyle bir ziimrenin varligl ne
diger seyyahlarin notlarinda ne de bu konuda detayl1 bir rapor hazirlayan Ingiliz konsolosu

Stevens’in raporlarinda yer almaktadir ve sorgulanmasi gereken bir ifadedir.

Hamilton sadece sehirde ve yakin civarda bodyle ziimrelerin oldugundan bahsetmekle
kalmaz aym1 zamanda bunlarin etnik mensei hakkinda da bilgi verir. Hamilton’a gére bu
halk Macronlarin torunlar1 olabilirdi ve ayn1 zamanda, Herodot’un belirttigi gibi siinnet
olan bu halk bu gecmisten bihaberdi bu gelenegi Miislimanlardan aldiklarim
zannediyorlardi.*"> Hamilton burada, Trabzon’a gelen diger bir¢ok seyyah gibi kentin antik
donemine atif yaparak kendi zaman arasinda bir baglanti kurmaya ve bu sekilde etnik bir

¢Oziimleme yapmaya ¢alismaktadir.

Din ve mezhep degistirme hadiselerine halkin tepkisine ragmen hiikiimet nezdinde ¢ok
biiyiik bir hareketlilige neden olmamisti. Bu kismen bu din degistirme hadiselerinin genis
caph sosyal karigikliklara neden olmamasi ile agiklanabilir. Genelde, Misyonerlik ile
baslayan ve inceledigimiz iizere toplu din degistirme ile devam eden hareketler karsisinda
hiikkiimetin tutumu, sanildiginin aksine diplomatik ve idari kademelerde tartisilagelen 6liim
cezast gibi kati olmamistir; fakat toleransin veya umursamazligin da resmen ilan edilip

gbze gosterilmedigi anlagilmaktadir.*'®

Mezhep degistirmek Tanzimat’tan sonra gayrimiislimler icin daha serbest olmus,

gruplar arasi ¢atisma ve hadiseler ¢cikmadik¢a, dogrusu Osmanlt yonetimi bu gibi olaylarla

24 Hamilton gibi bir seyyahin eserinin Trabzon ile ilgili kisminda sehir halkindan ziyade bu topluluktan
bahsetmesi biraz diisiindiiriiciidiir. Hamilton, aslinda Tiirkler hakkinda fanatik goriisleri olan bir Ingiliz
cografyaciydi. Ona gore Miisliimanlik degisimin ve ilerlemenin 6niinde engeldi ve Tiirkler Kiiciik Asya’dan
cikarilmaliydilar. Hamilton’a goére onlarin kurtulusu Hiristiyanliga gecisleri ile miimkiin olabilirdi. Reinhold
Schiffer, Oriental Panorama, British Travellers in 19th Century Turkey, Amsterdam, 1999, s.377-378.

215 Hamilton, a.g.e., s.240.

*1% Ortayli, a.g.m., s. 317. Din degistirme ve buna karsi uygulanan cezalarin diplomatik iliskilerdeki etkileri
konusunda 6rnek bir ¢calisma olarak Turgut Subagi’nin ¢aligmasi gosterilebilir. Bu ¢calismada Subagi, miinferit
bir din degistirme hadisesinin ve buna kars1 uygulanan cezanin Osmanli-Ingiliz fliskileri baglaminda nasil bir
uluslararas1 mesele haline geldigini ortaya koymaktadir. Bkz. Turgut Subasi, “The Apostasy Question in the
Context of Anglo-Otoman Relations, 1843-44” Middle Eastern Studies, vol.38, No.2, April, 2002, s,1-34
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mesgul de olmamistir.”"’ Ornegin Protestanlarin caligmalarinin sonucunda pek ¢ok iiye
kaybeden Gregoryen Ermenilerin hiikiimete basvurup misyonerlerin faaliyetlerinin sona
erdirilmesini istemesi gibi genelde, din ve mezhep degistirmeler karsisinda cemaat igi

tepkiler daha fazla goriilmekteydi.

Din ve mezhep degistirme hadiselerinin sosyo-ekonomik sebepleri de bulunmaktaydi.
Bahsettigimiz bu din degistirme olaylarinin yasandigi bolgelerin halkinin bir kismi
madencilikle mesgul olmaktaydi. XIX. yiizyiin baslarinda bolgedeki madenlerin
isletilmesi ile ilgili yakacak sorunlari, madenlerin eskisi gibi karl1 bir is olmaktan ¢cikmasi
ve gilivenlik gibi nedenlerden &tiirii bolgeden go¢ hareketleri olmaya basladi.”'® 1828-1829
Osmanli-Rus Savagi, eskisine oranla gerilemenin yasandigi ekonomik yapiyr daha da
olumsuz bir sekilde etkiledi.*" Yiizyilin icersinde benzer askeri hadiselerde de kendisini
gosterdigi iizere bu isgal sadece askeri bir hareket olmanin Otesinde yorenin sosyal
yapisina yonelik olumsuz ekiler de ortaya ¢cikarmisti. Degisen bu sosyo-ekonomik denge
halkin bir kismim yeni arayislara sevketti.””® Belirttigimiz gibi bu arayislar bazen
Rusya’nin tesvikiyle go¢ olarak bazen de dini yapida meydana gelen degismelerle halkin
yeni statiilere ulagsma cabasi olarak kendisini gosterdi. Netice itibariyla bazi seyyahlarin
tizerinde onemle durdugu, bazilarinin baskalarindan duyduklaryla ve bazilarinin da hig
bahsetmedigi bu konu olduk¢a sinirli bir bolgede yasanmis ve uluslararasi cevrelerin ise
cikarlart dogrultusunda gereginden fazla giindeme getirilmis bir meseleydi. Halbuki
Tanzimat ve Islahat hareketleriyle gayrimiislimlere verilen genis haklar ile tiim Osmanl
toplumuna tebaa anlayis1 yerine vatandas olma bilinci yerlestirilmek istenmisti; fakat
verilen genis Ozgiirliikler devlet ve toplum igin istenilen sonuglarla karsilik bulmuyordu.
Meseleye bu agidan bakildiginda Tanzimat ve Islahat hareketlerinin bazi olumsuz taraflar
daha iyi bir sekilde anlasilabilir. Sonug olarak din degistirme hadiseleri sadece yabanci
kaynaklarin incelenmesi ile degil ayn1 zamanda Osmanl arsiv kaynaklarini taranmasi ile

incelenmesi gereken bir konudur. Bu sekilde zaten Bati kamuoyunda yanl bir sekilde ele

27 A.g.m., s. 318-319.

218 Osman Kose, “XIX. Yiizyilda Giimiishane Madenleri” , Trabzon ve Cevresi Uluslararasi Tarih Dil
Edebiyat Sempozyumu, c. I, 3-5 May1s 2001, Trabzon,2002, s.298.

*19 Bryer, The Crypto-Churistians.., s.31.

20 Trabzon’daki Ingiliz konsolosu Palgrave’a gore bu halk din degistirme ve bir cesit Rus himayesi
kazanmayla bundan sonra askeri yiikiimliiliiklerini ifa etmeyi reddedeceklerdi ¢iinkii Hiristiyanlardi veya
Imdadiye 6demeyi reddedeceklerdi ciinkii 6nceden Miisliimanlardi. Ve daha iyi bir giivenlik icin her bir
erkek koy kayitlarinda biri Miisliman diigeri Hiristiyan ismi olan iki isimle kaydedilmisti. Bkz. FO
195/812’den Bryer, The Crypto-Churistians..., s.66.
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alman bazi1 konularin oldugu gibi bu meselenin de derinlemesine incelenmesi saglanmis

221
olacaktir.

21 Ortayl, a.g.m., s. 317.
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UCUNCU BOLUM

3. SEHRIN EKONOMIK DURUMU VE ULASIM SEKTORU

30. Trabzon’un Ticari Potansiyeli ve Ticaretin Gelisimi

Ticaret konusunun, imparatorlugun diger sehirleriyle mukayese ettigimizde, dnemli bir
liman kenti olan Trabzon i¢in oldukg¢a farkli bir anlama geldigi goriilmektedir. Diger bir
ifade ile Trabzon, tarihin en erken dénemlerinden itibaren ticaret ile var olmus ve en parlak
zamanlarini ticaretin en yogun ve aktif oldugu dénemlerde yasamstir. Ozellikle XIX.
yiizyi1lda oldukga belirgin olarak kargimiza ¢ikan bu durum ticaretin Trabzon icin ne derece
hayati bir konu oldugunu bir kez daha ortaya koymustur. Calismamizda ticaret konusunda
XIX. yiizyilda yabanci seyyahlarin izlenimleri dogrultusunda ticaretin durumunu
inceleyecek olmamiza ragmen, konunun daha iyi bir sekilde ifade edilebilmesi icin,
ticaretin vazge¢ilmez bir unsur oldugunu belirttigimiz kentin ticari ge¢cmisine kisaca

deginmek yerinde olacaktir.

Trabzon, biiyiik bir ticaret yolunun denize acilan kapist ve dogu ile batiy1 birlestiren bir
ticaret merkezi olarak Ortacaglarda muhtelif milletlere mensup tiiccarlarin mallarini
miibadele ettikleri mithim bir pazaryeri olmustur. Trabzon Roma déneminde 6nemli
gelismeler kaydetmistir. Roma Imparatoru Hadrian (M.S.117-138) Trabzon’da bir liman
yaptirmistir. ' Trabzon ticari 6nemini daha sonraki yiizyillarda da muhafaza etmistir.
Anadolu’nun eski sakinleri ile Romalilarin ve Kafkasyalilarin Trabzon iizerinde yaptiklar
hakimiyet miicadelesine XI. yilizyilldan itibaren Tiirkler de katildilar. Bu tarihlerde
meydana gelen Hacli Seferleri nedeniyle ticaret yollarinda baz1 degisiklikler bag gostermis,
abluka altina aliman Suriye ve Misir limanlar yerine Trabzon limani, Ortadogu’da

alternatif ticaret merkezi olarak gelismeye baslamisti. Trabzon- Sam, Trabzon- Basra ve

'M.C. Sehabettin Tekidag, “Trabzon”, iA, X1II/1, istanbul, 1974, 456-469; Bu limanin izleri yakin zamana
kadar goriilmekteydi. Bkz. F. Walpole, The Ansayrii and the Assassins: With Travels in the Further East in
1850 to 1851 Including a Visit to Nineveh, vol. II, London, 1851, s.236-237; Eli Smith, Researches of the
Rev. E. Smith and H. G. H. Dwight in Armenia IncludingA Journey Thorough Asia Minor, and into Georgia
and Persia with A Visit to the Nestorian and Chaldean Chiristians of Oormiah and Salmas, vol. II, New York,
1833, s. 321.
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Trabzon-Tebriz yollari, XII. ve XIII. yiizyillarda Ortadogu’nun icine dustiigii siyasi
kargasadan daha fazla etkilenerek, tiiccarlarin gezginlerin ve resmi elgilik heyetlerinin
tercih ettikleri yollar olmustu. > Bu dénemde Kirim-Astarhan-Orta Asya yolunun énemini
kaybetmesiyle buradaki ticaret hacmi de Trabzon’da yogunlasmaya basladi. Ticari
nakliyatin biiyiik bir boliimiinii ellerinde tutan Cenevizliler ile Venediklilerin Trabzon’a

gelip yerlesmeleri de bu devreye, yani 1300’1 yillara rastlamaktadir.

Trabzon, Osmanli hakimiyetine gegmeden Once, ticaret bakimindan en parlak donemini
Cenevizlilerin Anadolu sahillerindeki liman ve sehirlere yerlestikleri XIII. yiizy1l sonlar1
ile XIV. yiizy1l icersinde yasamistir. Bu donemde Cenevizliler Trabzon’da Leonto Kastron
adli bir kalede oturuyorlar, kendilerine ait bir iskeleye de sahip bulunuyorlardl.3 Buna
karsin Karadeniz ticaretinde soz sahibi diger bir devlet olan Venedikliler ise Karadeniz
ticaretinde rakipleri Cenevizliler ile siirekli miicadele halindeydi. Fakat Cenevizliler her
ne kadar Venediklileri Karadeniz’e sokmamaya caligsa da Venedikliler, Trabzon da dahil
olmak iizere bazi Karadeniz limanlarina koloniler tesis etmislerdi. Trabzon’un sahip
oldugu ticari 6nemin artmasinda Dogu Akdeniz’de Haglilarin neden oldugu siyasi
karigikliklar ile Mogollarin neden oldugu siyasi degisiklikler oldukca belirleyici unsurlar
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.” Saydigimiz bu sebepler Karadeniz’in uluslararasi ticarete

acilmasina olumlu yonde katki yapmustir.

Karadeniz ticareti i¢cin Osmanli hakimiyeti yeni bir donemin baslangici olmustur.

Osmanl fetihleri sonucunda 6zerk Italyan kolonilerinin birer birer Tiirklerin eline gecmesi

? Abdullah Saydam, “XIX. Yiizyilda Trabzon’un Ticari Onemi ve Ulasim Sektorii” Kibris’tan Kafkasya’ya
Osmanh Diinyasinda Siyaset, Adalet ve Raiyet, Trabzon, 1998, s.275.

3 Serafettin Turan, Tijrkiye-italya iligkileri I: Sel¢uklular’dan Bizans'in Sona Erisine, Ankara, 2000, s. 66.

* Cenevizliler’in Trabzon kentinin tarihinde dnemli rolleri olmustur. Ozellikle Rum Imparatorlugu ile
Cenevizliler arasindaki iliskiler oldukc¢a ilging sekilde gelismistir. Roma doneminden itibaren kentin
ticaretinde aktif halde olan Cenevizliler ile Rum Imparatorlugu arasindaki iyi iliskiler II. Aleksius (1297-
1330) zamaninda bir dénem yerini miicadeleye birakmis, bundan da Cenevizlilerin en biiyiik rakibi olan
Venedikliler istifade etmis 1319°da imparator ve Venedikliler arasinda imzalanan antlasma Cenevizlilerin
Trabzon’un ticari hayatindaki tekeline vermistir. Bazen iyi bazen de kotii olan ticari iliskiler hem
Cenevizlilerin isine hem de ticaretten baska 6nemli bir gelir kaynagina sahip olmayan ve bir sehir devleti
niteliginde olan Rum Imparatorlugu’nun sonuna kadar devam etmis ve her iki tarafa da hizmet etmistir.
Cevat Sentiirk, Trebizond, Istanbul, 1975, s.26-28; Cenevizlilerin Leonkastron’da tesis ettkikleri bu koloni
akla Istanbul’daki Galata 6rnegini getirmektedir. Anthony Bryer and David Winfield, The Byzantine
Monuments and Topography of The Pontos, vol. I, Washington DC, 1985, s.197; Turan, a.g.e., 67

> Trabzon’un XIII. ve XIV. yiizyillarda ticari éneminin artmasinda etkin rol oynayan olaylardan biri de
Timur’un Toktamis ile miicadelesi ve Altinordu’daki i¢ karigikliklar yiiziinden Kirim’in ticari bakimdan
giivenilir bolge olmaktan ¢ikmasi ve ozellikle de 1395’te tahrip edilen Tana’nin bir daha eski canliliina
kavusturulamamasi olmustur. Miinir Atalar, *“ XIII. ve XIV. Yiizyillarda Karadeniz Ticaretinde Trabzon’un
Yeri”, ”, Trabzon Tarihi Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 131.
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ve Karadeniz’in bir Tiirk golii haline gelmesi bolge ticaretinin niteligini de bilyiik dl¢iide
degistirmekle birlikte, Istanbul’un fethinden sekiz sene sonra (1461) Tiirk hakimiyetine
gecen Trabzon, ticari hayattaki Onemini Osmanlilar devrinde de korumustur.

Karadeniz’in bir Tiirk golii haline gelmesiyle beraber, Osmanli ekonomisinin en 6nemli
parcalarindan biri olan Karadeniz ticareti uzun bir siire yabanci rakipler olmaksizin
siirmiistiir. Karadeniz’de yabanci bandirali gemilerin girmesinin yasaklanmasiyla Trabzon
limanindaki ticari faaliyet uzun bir siire Tiirk bandirali gemilere miinhasir kalmistir. ” Artik
bir i¢ deniz haline gelen Karadeniz’deki ticaret, Cografi Kesiflerin de etkisi ile daha
giineye yani once Akdeniz’e, sonralar1 da Atlas Okyanusu- Umit Burnu- Hint Okyanusu
Giizergahina kaydi. Buna paralel olarak Trabzon da bir transit ticaret merkezi olmaktan
cikarak mahalli ihtiyaglarin karsilandigi, tiretim ve tiiketim maddelerinin el degistirdigi bir
liman haline geldi. Siiphesiz ticaretin bu sekilde degisiklik gostermesi Trabzon’un dnemini
yok etmis degildi. Eskiden oldugu gibi, yine muhtelif limanlar arasinda yogun ticaret
yapiliyordu, fakat bu sefer yine ayni1 cografi bolgeler arasinda yapildigi halde, Karadeniz
ticareti bir “i¢ ticaret” hiiviyetindeydi. ® Diger bir agidan bakildiginda, Trabzon’un
Osmanli Devleti a¢isindan Onemi ticaretten c¢ok siyasi ve askeri konumundan
kaynaklanmaktaydi. Ozellikle Anapa ve Batum’dan Nahcivan ve Erivan taraflarina kadar
olan Osmanl1 askeri seferlerinde Trabzon liman1 ve dolayisiyla Trabzon sehri hem askerin
hem de cephanenin ilgili bolgelere dagitilmasimi saglayan énemli bir merkez konumunda
olmustur.” XVI. yiizyitln sonlarinda siyasi, idari ve ticari bakimdan bir i¢ deniz haline
gelen Karadeniz’in bu durumu XVII. yiizy1l boyunca devam etti. XVIII. yiizy1l baslarinda,

Osmanlarin ticari maksatla bile olsa yabanci bir devletin Karadeniz’e girmesi konusundaki

® Miibahat S. Kiitiikoglu, « XIX. Yiizyilda Trabzon Ticareti”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17 Ekim 1986), Samsun, 1998, s.
97; Saydam, a.g.m., s. 275.

7 Genel kan1 bu yénde olsa da aslinda Karadeniz’deki uluslar arast ticaret Istanbul’un fethinden bir siire sonra
daha devam etmekle birlikte Kili ve Akkerman’in (1484) alinmasindan sonra Osmanlilar artik Karadeniz’e
yabanci gemilerin girmesine pek kolay miisaade etmediler. Kiitiikkoglu, a.g.e., s.97; XV. ve XVI. yiizyillarda
Karadeniz’de goriilen Italyan gemileri ya Girit ya da Sakiz’dan sarap getiren Venedik gemileri, ya da Galata
ve Sakiz’da Osmanli uyrugu olmus Italyan gemileriydi. Bkz. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Klasik
Cag (1300- 1600), ¢ev. Rusen Sezer, Istanbul, 2003, s.135. Aslinda Karadeniz’in uluslar arasi ticarete
kapanmasi Fatih’in Istanbul’u ayni zamanda ticaretin de bir merkezi haline getirmek ve imparatorluk
baskentinin temel gereksinimlerinin karsilandigi bu bolgede tam bir hakimiyet kurmak istemesinden
kaynaklanmaktaydi. Halil Inalcik, “The Question of The Closing of The Black Sea Under The Ottomans”
Archeion Pontou, say.34, s. 74-110.

8 Saydam, a.g.m., s. 275.

° Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon’da Ticaret, Istanbul, 2005, s. 1
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diisiinceleri tavizsiz idi ve Osmanlilar higbir yabanci devleti bu denize yaklastirma
niyetinde degildi. °

Karadeniz her ne kadar bir i¢c deniz haline gelse de, gerek Osmanlilarm Istanbul’u bir
ticari merkez haline getirmek istemeleri gerekse de Karadeniz’i ticari, askeri ve siyasi
acilardan ellerinde tutmak istemeleri sonucunda Istanbul’da Karadeniz ticareti ile mesgul
olan 6nemli bir tiiccar sinifi ortaya ¢ikti. Celiskili goriinmekle birlikte, XVIII. yiizyilda,
ozellikle 1718’deki Pasarofca Antlagmasi’nin Balkanlardaki ticareti serbestlestirmesinden
sonra, Osmanli Imparatorlugu’nun Avusturya karsisindaki toprak kayiplari ticaretin
artisina yol acmusti. Ticaret hacmindeki bu artis cok ge¢meden yabanci devletlerin de
dikkatini ¢cekmeye bagladi. " Yabanci devletlerin eskiden beri stiregelen, Karadeniz’de
serbest ticaret yapma yoniindeki talepleri ise Osmanlilar tarafindan XVIII. yiizyilin
sonlarina kadar olumlu bir karsilik bulmadi. 1768 yilinda baslayan Osmanli-Rus savast
Osmanlilarin maglubiyetiyle son bulmus ve Osmanlilar oldukca gii¢ sartlar altinda Kiiciik
Kaynarca Antlasmasi’mi (1774) imzalamisti. Bu antlasma siyasi sonuglart yaninda
Karadeniz’in tarihinde oynadigi rol bakimindan ¢ok Onemli gelismeleri beraberinde
getirmigtir. Kiigciilk Kaynarca Antlagsmasi’nmin 11. maddesine gore Rusya Karadeniz ve
Akdeniz’de kendi ticaret gemileriyle serbest ticaret yapabilecekti. Bu antlagsma ile Rusya,
Fransa ve Ingiltere’nin yiizyillar icinde elde ettikleri imtiyazlari bir anda elde etmis oldu."
Bundan rahatsizlik duyan Osmanli Devleti bu antlagmay1 yeniden gézden gecirmek iizere
Rusya ile Aynalikavak Tenkihnamesi’'ni imzaladi.(1779) Nihayetinde ise 1783 yilinda
Rusya ile 81 maddelik bir ticaret antlasmasi imzalandi ve Rus tiiccarimin Ingiltere ve
Fransa tiiccarlarinin tabi oldugu statiide olmasi kararlagtirildi. 13 Rusya’nin almis oldugu bu

hakki 1784 yilinda Avusturya, 1802 yilinda Ingiltere ve Fransa ve daha sonra kiiciik

' jdris Bostan, “Rusya’nin Karadeniz’de Ticarete Baslamasi ve Osmanli Imparatorlugu (1700-1787),
Belleten, LIX/23, Ankara, 1995, s. 353.

" Karadeniz’in sunmus oldugu genis olanaklardan etkilenen Ingiltere Biiyiikelcisi ve Levant Company’nin
1762-1765 yillar1 arasindaki temsilcisi Henry Grenville, “Karadeniz ticareti Oylesine kazang¢h ki, ii¢
gemisinden sadece biri sag salim donen bir tiiccar bile kayba ugramaz” gozlemini yapmaktadir. A. Uner
Turgay, “Trabzon”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri, cev. Giil Cagali Giiven ed. C. Keyder, Y. E.
Ozveren, D. Quataert, Istanbul, 1994, s.45.

12 Etkileri daha sonra goriilecegi iizere, Kiiciikk Kaynarca Antlasmas’’nin Trabzon icin getirdigi diger bir
gelisme de Ruslarin istedikleri yerde konsolosluk acabilmelerine imkan taniyan maddenin uygulanmasi
olmustur. Bu hakla birlikte Rusya, etkilerini ilerleyen donemde ozellikle sosyal ve ekonomik hayatta
gosteren dengesizliklerin, huzursuzluklarin ve entrikalarin bir agidan kaynaklarindan biri olan Osmanli
Imparatorlugu’ndaki en yaygin konsolosluk agini tesis etmistir. Ilber Ortayli, “XVIII. Yiizyil Tiirk-Rus
Iliskileri”, Osmanh Imparatorlugu’nda iktisadi ve Sosyal Degisim, Makaleler, c. I, Ankara, 2004, s.385.

13 Bostan, a.g.m., s. 374.
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Avrupa devletleri elde ettiler.'"* Bununla birlikte Karadeniz ticaretinde, 6zellikle Trabzon
icin diisiiniildiigiinde bu antlagsmanin etkileri daha ¢ok XIX. yiizyilin ilk donemlerinde
hissedilmistir. Rusya ve diger Avrupali devletlerin bu tarihlere kadar gerceklestirdikleri
ticaret daha ¢cok Rusya’nin Karadeniz kiyisindaki sehirlerinden saglaniyor, heniiz Osmanl
limanlarina sirayet etmemis bulunuyordu. Bu sebeple birer Osmanli limani olan Sinop,
Samsun ve ozellikle Trabzon gibi limanlar daha cok Fransiz ve bilhassa Ingilizlerin

Karadeniz’e ¢cikmalari ile 6n plana ¢ikmaya basladi."

Trabzon bulundugu konum itibar1 ile dogudaki Kars’tan, giineydeki Diyarbakir ve
Malatya’ya, batidaki Tokat’a dek Karadeniz’in giiney dogusunda yer alan tiim yerlesim
yerleri i¢in dogal bir merkezdi ve aym zamanda Erzurum, Tebriz ve hatta Tahran’in
limanmydi. Artik Avrupa’nin sanayi {riinleri Trabzon limani araciligiyla ve Trabzon-
Erzurum-Tebriz yolundan, Osmanli Imparatorlugu’nun dogu eyaletleriyle Iran’daki
pazarlara ulagabiliyordu. Buna karsilik, iran ve Osmanli iiriinleri, 6zellikle Iran ipegi de
Bat1 Avrupa’ya ulasma yolunu buldu. Eskiden Tebriz’den Istanbul ve izmir’e kervanlarla
tasinan Iran mallari, artik Trabzon limanindan yiiklenerek [stanbul’a, Karadeniz’in diger

limanlarina ya da Bogazlardan gecerek izmir’e gemilerle taginiyordu.'®

Trabzon’un ticari 6nemi, yukarida belirttigimiz gibi Kiiciik Kaynarca Antlagsmasi
sonrasinda belirgin bir sekilde artis gostermisti. Burada iizerinde durulmasi gereken
noktalardan biri antlagmanin Trabzon limaninin ihracat ve ithalat kapasitesinde hemen
belirgin bir sekilde bir degisiklik yaratip yaratmadigidir. Turgay’in belirttigine gore
antlasmanin etkileri Trabzon limanindaki ticaret hacmine belirgin bir sekilde yansimisti.

Fakat buna ragmen Trabzon limani asil patlamay1 1830’lu yillara dogru yapacaktir. Peki,

'* Ashinda Fransa’nin Ingiltere ile aym tarihte yani 1802 yilinda Karadeniz’de ticaret yapabilme hakki elde
etmesi bir bagar1 olarak degerlendirilmelidir; giinkii Osmanli Imparatorlugu Fransa’mn Misir’1 isgal etmesi
tizerine tiim limanlarindaki Fransiz ticaretini durduracagini beyan etmisti. Osmanli Devleti Fransa’nin ticaret
hakki elde etme taleplerine karsi onceleri karsilik vermese de Ingilizlerin, Fransa ile Misir meselesinden
dolayr Osmanli-Fransiz iligkilerin gerilmesini firsat bilerek ticaret hakki elde etmeye ¢alismalari karsisinda
Fransa, Misir Meselesi’nin halledilmesinden sonra yeni pazarlar elde etmek amaciyla ayni yilda
Karadeniz’de ticaret yapma hakki elde etmesi oldukga ilging goriinmektedir. A. Uner Turgay, “Otoman
British Trade Through Southeastern Black Sea Ports During The Nineteenth Century”’, Economie et Societes
dans L’empire Ottoman (fin du XVIIle- deput du XXe siecle), der. J. Bacqué, P. Dumont, Paris, 1983, s.
299-300.

15 {dris Bostan, “Karadeniz’in Dis Ticarete Kapali Oldugu Donemde Trabzon Limani” Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri (6-8 Kasim 1998), Trabzon, 1999, s.305.

'® Turgay, Trabzon, s. 48; Trabzon’un XIX. yiizyil dncesinde de Karadeniz’deki diger limanlarla 6nemli
baglantilar1 bulunmakta ve ticari bir iliski bulunmaktaydi. Bu konuda bkz. Constantin C. Giurescu, “Les
Relations Des Pays Roumains Avec Trébizonde Aux XIVe- XIXe Siécles” Revue Roumanie D’Historie,
2/1974, s. 239-246.
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aradaki bu 30—40 yillik duraganlik neden kaynaklanmaktaydi. Aslinda bu sorunun cevabi
ozellikle 1800’lii yillarin baslarinda imparatorlugun icinde bulundugu kosullarin
degerlendirilmesi ile verilebilir. Genel olarak bakildiginda Osmanli Imparatorlugu’nun
ekonomisinde 17801830 arasinda bir biiyiimeden bahsedilmekle birlikte ekonomi zaman
zaman ortaya cikan savaslarin olumsuz etkilerini uzun bir siirede silebiliyordu. Fransiz
Ihtilali, Napolyon’un Avrupa’daki isgalleri ve Misir’1 isgal etmesi, 1827-1828 Osmanli
Savasi, Yunanistan’in bagimsizlik savasi, Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin isyan etmesi
etkilerini Osmanli Imparatorlugu'nun ticari yasaminda da gosterdi ve ticaret durma

noktasina geldi. 17

Trabzon, yiizyilin baslarinda Rusya ile yapilan savaslarin en cok etkiledigi yerlerden
biriydi. Bu dénemde giimriik gelirlerinde bir diisiis yasandi. Bunda sadece Rusya ile olan
savaslarin degil aym zamanda imparatorlugun bir¢cok yerinde yasanan iktidar-ayan
miicadelesinin de etkisi olmustu. Gerek ayan-iktidar miicadelesi gerekse de Osmanli-Rus
savaslarimin etkisiyle Trabzon sikintili bir donem gecirir.'® Bu dénemde yasananlari
etkisi, 1826 yilinda Trabzon’a gelen Schulz-Beusher’in satirlarina da yansimistir. Beusher,
“Bugiin ticaret yavas yavas sonmekte ve sefalet goriinmektedir. Istanbul’da degisik
anlayislar, cesitlenmeler olur ve projeler yapilirsa memnuniyet verecek basarilar olur,
ancak Trabzon’un eski ticaretinin tekrar canlanacagi, eski parlak giinleri gorecegi
diisiiniilemez. Geriye sadece giizel iklimi, verimli topragi ve onu asla terk etmeyecek olan

antik sehir olusundan gelen tinii kalacaktir” demektedir."

Schulz-Beusher’in bu olumsuz 6ngoriilerine ragmen Trabzon’un kaderi gelisen siyasi
hadiseler sonunda oldukca degisecektir. 1828-1829 Osmanli-Rus Savasi sonunda
imzalanan Edirne Antlagmasi, savasin galibi Rusya’ya yeni ekonomik ve politik avantajlar
verdi. Karadeniz’in Rusya ve arkasindan oteki Avrupali devletlerin denizciliine ve

ticaretine tam olarak agilmasi ve bunlara Bogazlardan serbest ge¢is hakkinin verilmesi, bu

17" Donalt Quataert, “19. Yiizyilla Genel Bir Bakig, Islahatlar Devri 1812-1914”, Osmanlh
imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1600-1914, c. II, cev. Siiphan Andig, ed. Halil inalcik,
Donald Quataert, Istanbul, 2004, s. 946.

'8 Trabzon bu sikintili dénemde bile belli bir ticaret hacmine sahip 6nemli bir yerdi. 1819 yilinda Karadeniz
sahiline yaptig1 gezintide Trabzon’a ugrayan Bijiskyan, Comlek¢i ve adini verdigi diger kiiciik limanlarin her
tirlii ihracat ve ithalat ile oldukga faal bir vaziyette olduklarim1 ve karayolu ile Halep, Sam, Bagdat ve
Hindistan’a kadar kenevir ticaretinin yapildigini belirtmektedir. P. Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, cev.
Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1998, s.113.

9 Kudret Emiroglu, “Diinyadan Bakinca Trabzon” Bir Tutkudur Trabzon, , haz. i. G Kayaoglu, 0.
Ciravoglu, C. Akalin, Istanbul, 1997, s.237.
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bolgede adi gegen iilkelerin ekonomik aktivitelerinin artmasini sagladi. *° Boylece
Karadeniz sadece Osmanli ve Rusya arasindaki ticari ve politik cekismelerin yeri degil
aym zamanda Avrupa’nin bilyiik giiclerinin ekonomik c¢ikarlar i¢in ¢ok énemli bir bolge
haline geliyordu.”' Bu da ¢ok gecmeden Trabzon kentinin nemli bir ticaret merkezi olarak

On plana ¢ikmasini sagladi.

Karadeniz’in bu sekilde once Rusya ve daha sonra da diger Avrupali devletlerin
ticaretine acilmasi ozellikle Ingiltere ve Rusya arasinda yeni bir rekabet dénemini de
baslatmis oluyordu. Ilerde de goriilecegi iizere bu rekabetten en ¢ok istifade edecek olan
yerlerden birisi de Trabzon’du. Yukarida tarih boyunca kullanildigini belirtimiz Trabzon-
Erzurum giizergahinin baslangi¢ noktasini teskil eden Trabzon’un ticari onemini arttiran en
onemli gelisme ozellikle Ingilizlerin ticari ¢ikarlar1 olmustur. Buradaki, ingilizlerin sadece
mallarin1 iran pazarina sokmalari icin daha kisa bir yol aramalar1 degil ayn1 zamanda Iran
ipegini daha ucuz maliyetle elde etmeleri i¢in yeni bir rota aramalarn etkili olmustur.
Bunun yaninda Karadeniz’de buharli gemi seferlerinin yapilmaya baslanmasi da ticaretin
gelisimini hizlandirmistir. ** Ashinda Ingilizlerin Karadeniz’de ticaret yapmak icin
girisimleri oldukca Oncelerden itibaren ortaya ¢cikmisti. Daha XVII. yiizyilin baglarindan
itibaren Levant Company’nin temsilcileri Iran ticaretine yonelik yeni bir yol arayisina
girismis ve Osmanli Devleti’'ne bagvurmuslardi. Fakat bu hakk: elde etmeleri 1802 yilina
kadar gerceklesmemistir. > Karadeniz’in uluslararasi ticarete a¢ilmasindan sonra, 1812
yilinda Sir Gore Ouseley, East India Company’nin iran ipegini Busir yerine Trabzon’dan
gemiye yiiklenmesinin kara nakliye iicretini % 2.5°ten % 1’e inecegi ve Trabzon-Ingiltere

deniz nakliye iicretinin Busir-ingiltere istikametinden daha ucuz olacagini bildirmistir.

20 Turgay, Otoman-British, s. 301.

2L A. Uner Turgay, “Trade and Merchants in Nineteenth-Century Trabzon: Elements of Ethnic Conflict”,
Chiristians and Jews in the Otoman Empire, ed. B. Braude-B. Lewis, New York, 1982, 5.290;1854 y111nda
Trabzon’da bulunan ve Kirim Savasi’nda gorevli bir asker olan Humphry Sandwith, Edirne Antlasmasi’ndan
once Karadeniz’deki ticaretin geleneksel usullerle yapildigini, 1830 yilinda Iran transit ticaretinin acildigini,
bu zamana kadar Iranlilarin mallarin1 uzun ve can sikict Izmir, Halep ve Bagdat istikametinde tasidiklarini
fakat bu rotanin yavas yavas Trabzon giizergdhina kaydigini belirtmektedir. Sandwith, Istanbul ve Trabzon
arasinda hem kis hem de yazin diizenli sekilde yapilan gemi seferlerinin Tiirk denizcileri de ayn1 isi yapma
konusunda tesvik ettigini belirtmektedir. Humphry Sandwith, A Narrative of the Siege of Kars and of the Six
Months' Resistance by th e Turkish Garrison Under General Williams to the Russian Army, London, 1856,
s.20-21.

** 1836 yilinda itibaren Karadeniz’de buharli gemi seferleri yapilmaya basladi. Buharli gemilerin ilki
Ingilizlerin Essex adli gemileriydi ve Istanbul- Samsun ve Trabzon istikametinde sefer yapiyordu. Daha
sonra bu gemiyi Osmanlilarin (1837) ve Avusturyalilarin islettigi diger gemiler takip etti. Turgay, Otoman-
British, s. 300. Charles Issawi, “The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: The Rise and Decline of A Route”,
International Journal of Middle East Studies, say. I, 1970, s. 18-19.

2 Alfred C. Wood, A History of the Levant Company, London, 1964. s. 49 ve 181.
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Bunun iizerine Ingilizler hem Tiirkiye’'nin dogusuna hem de Iran’in kuzeyine yonelik
olarak Trabzon ve Ingiltere arasinda direk iliski kurulmasi i¢in harekete gectiler. ilk olarak
Sittikh Han adli bir Iranh tiiccar Trabzon’a Erzurum ve Tebriz’de satmak iizere Ingiliz
mallar1 getirdi. Fakat bundan daha da 6nemlisi Ingiltere nin ilk Trabzon konsolosu da olan
James Brant’in kiraladigi bir geminin Trabzon’a varmasiydi. Bu gelismeler Trabzon

iizerinden ticaretin yapilabilecegini gosteriyordu.**

[ran ve Anadolu’nun dogusuna yonelik olan ticarette Trabzon limani Karadeniz’deki
tek onemli stratejik nokta degildi. Yukarida da belirttigimiz gibi Karadeniz ticareti
konusunda Ingilizlerle Ruslar arasinda bir rekabet s6z konusuydu. Bu rekabet kendisini
ticaretin yapilacagi noktalarda da gostermistir. Nitekim Osmanh ile Rusya arasindaki bu
rota rekabeti yabanci gozlemcilerin notlarina da yansimistir. 1854 yilinda Trabzon’a gelen
Sandwith, Trabzon’un artan 6neminin Rusya tarafindan kiskanglikla izlendigini, ticareti
kendi topraklarina ¢ekmek icin Erivan ile Suhumkale arasinda, daha hizli ve daha ucuz
olacagi icin Iranli tiiccarlarin dogal olarak tercih edecekleri bir yol yapmaya calistiklarini

belirtmektedir.?

1832 yilindan &nce Avrupa ve Iran arasinda Karadeniz yoluyla yapilan ticaret, biiyiik
Olctide Suhumkale’de odaklanmisti. Bunda Rus carinin emirnamesiyle 1821°den itibaren
Kafkaslarin giineyindeki Rus eyaletlerine uygulanan bazi vergi muafiyetleri ve yabanci
mallar iizerindeki giimriik vergilerinin diisiiriilmesi etkili olmustu.”® Bunun yani sira
Suhumkale-Tiflis yolunun Trabzon-Tebriz yoluna nazaran iki Onemli avantaji
bulunuyordu. Bunlar daha iyi tasima kosullar1 ve Rusya’nin istikrarli mali politikalariydi.
1823 yilina ait bir Ingiliz raporuna gore bu yol oldukca iyiydi ve askeri bir yol heniiz
bitirilmisti. Ayrica Istanbul ve Odesa’y1 birbirine baglayan buharli gemi hattinin kurulmasi
Rusya’nin durumunu da gii(;lendiriyordu.27 Fakat 1832 yilinda Rus car1 Kafkas tesindeki
yerli tiiccarlar1 tesvik etmenin yani sira Ingiliz ve Fransiz mallarinin bu bolgeye ithalini
sinirlamak amaciyla imparatorlugun diger yerlerinde gecerli olan vergilerini de Odesa

limanina da uygulamaya baslad1.”® Rus hiikiimeti Tiflis’i giimriik idaresinin merkezi haline

2 Issawi, a.g.m., s.19.; Turgay, Ottoman-British, s. 300.

25 Sandwith, a.ge.,s. 23.

6 Turgay, Trabzon, s. 52.

7 Issawi, a.gm.,s. 22

¥ Karadeniz ticaretinde Ingiliz-Rus rekabetinden bahsetmemize ragmen, ingilizlerin hemen hemen her
alanda rakipleri olan Fransizlarin da Karadeniz ticaretinde etkili olmaya ¢alistiklarim1 gérmekteyiz. Fransizlar
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getirdi ve Orta Asya’ya gonderilecek mallara giimriik ve vergi denetimi i¢in Tiflis’ten
gecme zorunlulugu getirildi. Bu sekilde tiiccarlarin daha giineydeki Trabzon-Tebriz yolunu
kullanmalar1 tesvik edilmis oluyordu.” Diizenli gemi seferlerinin diizenlenmesi ve
Trabzon’un, Iran’a gonderilen mallarin tasima maliyetini azaltan cografi avantaji Trabzon
limanmi, Ingiliz ve oteki Avrupa devletlerinin baslica ticaret merkezi haline getirdi.
Asagidaki tablo Trabzon limanindaki hareketlilife ve dolayli olarak da kentin ticari
Oneminin artigina isaret etmektedir.
Tablo : 5

Trabzon’da Deniz Tasimaciligi ve Ticaret

Giren Cikan
Yillar Gemi Tonaj Kargo Gemi Tonaj Kargo
Sayisi Degeri(Paund) | Sayisi Degeri(Paund)
1833 102 12,822 560,009 87 10,948 44,628
1834 124 17,682 600,192 114 16,642 240,991
1835 170 26,444 1,020,532 156 24,572 690,920
1836 172 25,648 1,451,793 163 25,273 859,373

Kaynak: Turgay, Ottoman-British, s. 53.

Yukarida soziinii ettigimiz Rusya’nin uygulamalarinin yani sira Trabzon’un cografi
konumu, Iran ile olan ticarette de diisiik tasima maliyetine imkan tanidig1 icin Trabzon’un
bir ticaret merkezi olarak énemi artmaya devam etti. 1830 yilinda degeri 250.000 sterlin
olan yaklasik 5.000 sandik ithal edilip Iran’a gonderilirken 1834 yilinda bu degerler 12.000
sandik ve 600.000 sterlin, 1835’te ise 19327 sandik ve 996.350 sterlin seklindeydi. 91838
Osmanli-ingiliz Ticaret Antlasmasi’nin olumlu etkileri hinterland1 kiiciik bir liman kenti

olan Trabzon’un iizerinde de smirl olmakla birlikte hissedildi. *' Osmanl dis ticaretine

Ingilizlerin aksine ve hatta Trabzon’da bir konsolosluklar1 bulunmasina ragmen Trabzon-Tebriz yolunu degil
de Suhumkale-Tiflis yolunu tercih etmislerdir. Fransizlar bu sekilde hem baslica rakipleri olan Ingilizlerle
herhangi bir siirtismeye girismeyecek hem de Rusya iclerine dogru ekonomik yayilmalarim
gerceklestireceklerdi. Bu gaye ile Fransa c¢ikarlarimi gergeklestirmek icin pek ¢ok yetkiliyi Karadeniz
limanlarini incelemek ve i¢ bolgelerdeki ticaret olanaklarini tespit etmek icin bu bolgelere gonderdi. Charles
Issawi, The Economic History of Turkey, Chicago, 1980, s. 122.

* Turgay, Trabzon, s. 52; Rusya’mn yeni giimriik vergilerini uygulamasimin yan sira, bu ticaret bolgelerinde
bas edemedigi kagakeilik hadiselerinin olmast tiiccarlari yeni Trabzon rotasina yonlendirdi. Issawi, a.g.m., s.
23

30 Turgay, Otoman-British.., s. 290

3! Bu antlasmaya gore, Ingiliz tiiccarlarimin imparatorlugun her yerindeki emtiay: satin almalarina izin
veriliyor, ithalata %S5, ihracata%12 ve transit ticarete %3 vergi getiriliyordu. Bu antlagmanin
imzalanmasindan kisa bir siire sonra, diger biiyiik Avrupa iilkeleri ve Rusya’yla da benzer ticaret antlagmalari
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uygulanan giimriik vergisinin oranlari degistiren, Osmanlilarin ¢esitli tarimsal {riinler
tizerindeki tekellerine son veren ve yiizyilin geri kalaninda gegerli olacak Osmanl ticaret
politikalarinin cergevesini de ¢izen bu antlagma sonrasinda 1838’de Trabzon’un toplam
ticaret degeri 1.858.287 sterlin iken 1846’dan 1850’ye kadar olan bes yillik donemde
ortalama ithalat ve ihracat sirastyla 1.700.000 ve 500.000 sterlindi. >

Trabzon, artan ticari 6nemin getirdigi uluslararasi ilginin bir sonucu olarak, siyasi
gorevlilerden tutun da bilim adamlarina kadar pek cok yabanciyr kendine ¢cekmistir. Gelen
bu yabancilar kendi ilgi alanlarina gore gbzlemler yapmakla birlikte 6zellikle kentin ticari
Onemine ayr1 bir vurgu yapmislardir. Yukarida da belirttigimiz gibi Fransiz hiikiimetinin
talimatiyla Osmanli topraklarina gelen aragtirmacilardan biri olan cografya dernegi iiyesi
V. Fontanier, Trabzon’da ticaretin oldukca biiyiik bir dneme sahip oldugunu belirtir; fakat
daha ¢ok bolgenin Istanbul’a gonderdigi mallar iizerinde durur. Bunun yaninda Trabzon’un
Iran ile Tiirkiye arasinda ticaret yapan tiiccarlarin gecis noktasi oldugunu, bu tiiccarlarin
yazin gemiye binip bu limana hareket ettiklerini, daha sonra Erzurum’a oradan da Tebriz’e
hareket ettiklerini, kisin ise tam tersine karadan seyahat ettiklerini belirtmektedir.*
Buradan anlasilmaktadir ki Fontanier’in seyahat yili olan 1827’de Trabzon, tam olarak bir
transit ticaret noktas1 degil hala i¢ ticaretin yogun oldugu fakat gelismekte olan bir ticaret
noktasi goriiniimiindedir. 1833’te kente gelen Smith ise limanin kotii ve ticaretin kiiciik
olmasina ragmen Trabzon’un Giiney Karadeniz limanlar1 arasinda Avrupali gemiler
tarafindan ziyaret edilen tek liman oldugunu, sehre ugrayan Avrupali gemilerin
Istanbul’dan tuzun yaninda Iran pazarn ig¢in mallar tagidigim belirtmektedir.**
Trabzon’daki transit ticaretin yiikselise gectigi bir donemde (1836) burada bulunan diger
bir seyyah, Hamilton, sehirdeki ticari faaliyetlerin yiikselisine tanik olmaktadir. Hamilton,
Trabzon ticaretinin giinden giine arttidini, Iran’in yani sira ingiliz pamuklularina biiyiik
talebin oldugu Diyarbakir ve Arapkir’e yonelik yeni bir kolun agildigin1 ve ayrica

pazarlarin Ingiliz pamuklulari ile dolu oldugunu ve bunlarin Erzurum yolu ile iran’a

yapildi. Turgay, Otoman-British, s. 303; Aslinda bu antlasma daha 6nceki ticaret imtiyazlarinin genigletismis
bir sekli oldu. Genel anlamda bu antlasmanin etkileri asil 1850’lerden sonra olmus ve 1854 sonrasinda Ingiliz
borglanmasinda goriilen hizli biiyiime buna tanikhik etmistir. Biilent Ozdemir, “1838 Ticaret Antlagmast”
Osmanl, c. I1, ed. Kemal Cicek-Cem Oguz, Ankara, 1999, s. 351-352.

32 Turgay, Otoman-British.., s. 292.

33 Ciineyt Akalin, “Batililarin Goziiyle Trabzon” Bir Tutkudur Trabzon, , haz. i. G Kayaoglu, 0.
Ciravoglu, C. Akalin, Istanbul, 1997, s.245.

34 Smith, a. g.e.,s. 322
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gonderildigini yazmaktadir. *°> 1843 yilinda Trabzon’a gelen Karl Koch, Trabzon’un
stratejik oneminden bahsederken Rusya’nin serbest limani olan Suhumkale limanini birden
bire kapatip, Avrupa ve Asya iclerine kadar ticaret yapilan onemli bir kervan yoluna el
koydugu zaman Ingilizlerin II. Mahmud’un dikkatini cektiklerini ve bunun iizerine
devletin Trabzon Pagsaligi’na daha fazla 6nem vermeye basladigini ve kervan yollarimin
giivenligini saglamaya cahistigim ifade etmektedir.”® Koch’un da belirttigi gibi Osmanh
yonetimi Trabzon’un artan ticari kapasitesi karsisinda duyarsiz kalmamis, ilerde de
gorecegimiz gibi transit ticaretin daha iyi kosullarda yapilabilmesi i¢in bir dizi yol yapim

calismasina girismisti.

Trabzon’da uluslararas1 ticaretin hacminde yasanan bu hizli gelisme sehirdeki
tiiccarlarin milletlere gore olan dagilimlarinda da kendini gostermistir. Bilindigi gibi
gayrimiislim tiiccarlar uzun zamandan beri Avrupali tiiccarlar gibi himaye ediliyor ve
vergilerde faydalar ve imtiyazlar taniyan beratlardan istifade ediyorlardi. XVIII. yiizyilin
sonlarinda Avrupa ile ticaret artinca, yabanci sefaretlerde giiya terciiman olarak verilen
vesikalarin sayisi da artti. Bu vesikalara sahip olmanin ne kadar biiyiik kar getirdigi
1808’de Rusya’nin 120.000 Rum’u bu sekilde himaye altina almasindan anlasilabilir. *’
Imparatorlugun diger onemli sehirlerinde oldugu gibi Trabzon’da da benzer siirecin
yasanmis oldugunu gormekteyiz. Trabzon’da da 6zellikle Rusya ve Ingiltere arasinda
mevcut olan rekabet kendisini burada da gostermekteydi. Ozellikle Rusya oldukga fazla bir

sekilde suiistimal edilen himaye sistemi sayesinde kendine bagli aym1 zamanda da Osmanl

tebaasi olan bir ziimre yaratt:. >*

Osmanli imparatorlugu ile Avrupa arasindaki ticarette araci rol iistlenen, yabancilarin
himayesine giren ve bu sekilde olduk¢a dnemli oranda servet birikimi yapan ve beratli
denilen 6zellikle Rum ve Ermeni tiiccarlar belli bir zaman sonra Batili tiiccarlarin da
yerlerini almaya basladi. Bu tespitimizi Trabzon’a gelen seyyahlarin sehirdeki ticari
hayatta hangi ziimrenin daha aktif oldugu konusundaki bazi tespitleriyle de teyit etmek

miimkiindiir. 1842 yilinda Trabzon’a gelen Robert Curzon, 6nceleri Ingilizlerin elinde olan

35 William J. Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, vol. I-II, NewYork, 1984, s.242.

*% Mustafa Aydin, “ Alman Seyyahi Karl Koch’un 1843 Yilina Ait Trabzon izlenimleri”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 413

*7 1793’te Halep’te 1500’iin iizerindeki gayrimiislim’in elinde bu vesikalar vardi ve arastirmalar bunlarin
ancak altisinin gergek terciman oldugunu gostermektedir. Quataert, a.g.m., s. 956.

** Himaye sisteminin Trabzon’un sosyal ve ticari yasami nasil etkiledigi ve hangi devletlerin bu
suiistimalde 6nde olduklart hakkinda bkz. Turgay, Trade and Merchands, s. 295-297.
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fran ticaretinin Rum tiiccarlarin eline gectigini belirtmektedir.® Bu da, sehirdeki ticari
faaliyetlerin yogunlasmasindan hemen sonra gayrimiislim Osmanl tiiccarlarinin 6nceleri
temsilcileri oldugu yabancilarin islerini yavas yavas ellerinden aldiklarimi géstermektedir.
Nitekim 1850 yilinda Trabzon’a gelen diger bir seyyah olan Frederick Walpole, “Yerli
tiiccarlar yavas yavas Ingilizlerin ve yabancilarin elinden aldiklar: ticaretin biiyiik kismun
idare etmektedirler. Tiiccarlar Liverpool, Manchester ve Avrupa’da diger iilkelerde
acentelere sahiptirler ve bu yolla ticareti daha ucuza getirmektedirler’ diyerek ozellikle
gayrimiislim Osmanl tiiccarlarinin uluslararasi ticarette geldikleri noktay1 agikca ifade

etmektedir. 4

Trabzon XIX. yiizyilin ilk yarisinda gosterdigi bu biiyiimeyi yiizyilin ikinci yarisinda da
devam ettirdi. Bu biiyiimede en 6nemli etkenin Kirim Savagst olduguna siiphe yoktur.
Savasta askeri harekatlarin en 6nemli sahnesi Kirim yarimadasiydi; Trabzon ve cevresi
savas disinda kalmisti. Trabzon boylece tahrip olmaktan kurtulurken, ticaretteki artis,
savasin olumsuz sonuglarinin getirebileceginden cok oldu. Kirim yarimadasindaki miittefik
ordulart malzemelerinin bilyiik bolimiinii Trabzon araciligiyla aldiklar igin ithalat
istikrarli bir artis gosterdi. Miittefiklerin Karadeniz’deki Rus limanlarina uyguladiklar
ambargoya ragmen, Rusya’nin Kafkas eyaletleri hala Ingiliz mamul maddeleri ve somiirge
iirtinlerini satin alamaya devam ediyordu. Fakat bunlar Trabzon yolundan Iran’a geldikten
sonra Kafkas eyaletlerine gidiyordu.*' Trabzon’daki Ingiliz konsolosu Stevens’in 1854
yilina ait raporuna gore bir onceki yil 1.742.693 sterlinden olan ticaret hacmi 2.023.673
sterline yiikselmisti. 21856 ve 1860 yillar1 arasinda Trabzon limanina toplam 1487 gemi
ugramist. Trabzon limam acik¢a Ingiliz mallarinin Iran pazan icin kacinilmaz bir giris
noktasiydi. Sadece Ingiltere icin degil, diger Avrupa iilkeleri icin de Trabzon 6nemli bir
nokta 6zelligindeydi. Fransa ve Avusturya iran’dan diizenli olarak ipek aliyordu; findik ve
tiittin Rusya’ya gonderiliyordu; Marsilya’ya simsir agact gidiyordu. Osmanli baskentine de

biiyiik miktarda Iran tombekisi tasmmyordu. Yiikselen ticaret buharli gemi sirketlerinin

3 Robert Curzon, Armenia; A Year at Erzurum and on the Frontiers of Russia, Turkey and Persia, London,
1854, s. 24.

40 Walpole ayrica Ingiliz tiiccarlarin, yerlilerin giimriiklerde ugrasmak gibi sikintili bir isi yapmaktan rahatsiz
olmadiklarini sdylediklerini ve onlara gore yabancilarin daha iyi ve rahat yasamalar gerektigi ve onlarin bu
isler icin gorevlileri oldugunu belirtmektedir.Walpole, yerli tiiccarlarin ise her seyi yaptirabilecekleri
baglantilart oldugunu ve bu kimseler az ile idare etmeyi bilen kazanan fakat az harcayan kimseler olduklarini
soylemektedir.Wolpole, a.g.e., s. 220-221.

41 Turgay, Trabzon, s. 57.

# lber Ortayli, “19.Yiizyilda Trabzon Vilayeti ve Giresun Uzerine Gozlemler”, Osmanl
Imparatorlugu’nda Iktisadi ve Sosyal Degisim, Makaleler, c. I, Ankara, 2004. s. 122.
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aktiviteleri ile daha da artmisti. Fransiz Messageries Sirketi haftada bir yaptigi Trabzon
seferlerine devam etmesinin yani sira Rumeli, Tuna, Yunanistan, 1talya, Suriye ve Fransa
baglantili seferler yapmaya basladi. Rusya’nin diizenli buharli gemi seferleri ile de
Trabzon ile Kirim’1 Azak Denizi’ni, Abhazya ve Cerkesistan’1 birbirine bagladi. Bir Ingiliz
sirketi de Trabzon ile Liverpool arasinda dogrudan fakat diizensiz seferlerle bu limanlari
Misir ve diger Osmanli limanlari ile birbirine bagladi.*® Trabzon’un ticari Snemi ve ticaret
potansiyeli arttikca kurulan yeni buharli gemi hatlarinin seferlerinde de bir artis soz
konusuydu. Sadece ekonomik bakimdan degil ayni zamanda merkez-tasra arasindaki
baglantinin tesis edilmesi baglaminda diisiiniilecek olursa yiizyilin ortalarinda telgraf
hattinin da kurulmasi ve dogrudan baglantili buharli gemi seferlerinin yapilmas: Trabzon’u
hem bagkente hem de Avrupa’nin 6nemli liman kentlerine baglamis ve boylece sehrin

Onemini daha da arttlrmlstl.44

Kirim Savasi sirasinda, Osmanlilarin ingiliz ve Fransizlarla mittefik olmalarinin da
olumlu sekilde etkiledigi ticaret hacmi savasin arkasinda da artmaya devam etti. Osmanl
Devleti diger Avrupali devletlerle, 1838 ticaret antlasmasinin devami niteliginde bir dizi
antlasma imzaladi.* Fakat ticaret agisindan olumlu olan bu antlasmalara ragmen Trabzon
ticareti 1860’11 ve 1870’1i yillarda belli bir seviyede kaldi ve 1850 sonlarinda ulastig
diizeye bir daha ulasamadi. Osmanli Devleti her ne kadar yabancilarin istekleri
dogrultusunda yeni ticari imkanlar sunsa da Rusya’nin yaptig1 gibi genis ¢apli projeler
ortaya koymaktan acizdi. Bilindigi gibi Rusya &nceleri iran transit ticaretini kendi sinirlart
icine ¢cekmek daha sonra da bu bolgedeki ticarete tamamen hakim olmak icin bir dizi
altyapi calisilmasina girismisti. Rusya bunun icin, yeni yollar hizmete agmak diisiik vergi
oranlar1 uygulanmak ve karantina siirelerini kisa tutmak gibi bir dizi uygulama ile
Trabzon-Tebriz hattina alternatif yol olan Suhumkale-Tiflis yolunun daha fazla tercih

edilen bir yol haline getirmeyi basardi. Trabzon’un ticari potansiyelinin azalmasinda

4 Turgay, Ottoman-British.., s. 306.

* Ortayl, a.g.m., s.121-122. 1848’de Trabzon’a gelen Austen Henry Layard, yirmi yil 6nce giiney Karadeniz
limanlarinin ¢ok nadiren yabanci gemiler tarafindan ziyaret edildigini, fakat simdi, buharli gemi sirketlerinin
haftalik seferlere baslamasiyla birlikte limanlar arasinda baglantinin tesis edildigini, ayrica buharli gemilerin
i¢ ticarete de hiz kazandirdigini, hitkiimetin mesru otoritesinin uzak bolgelere de bu sekilde ulasabilecegini
belirtmektedir. Austen Henry Layard, Discoveries in The Ruins of Nineveh and Babylon; with Travels in
Armenia, Kurdistan and the Desert, London 1853, s.6.

* Avrupalilarin Osmanli topraklarinda yaptiklari ticaret arttikca daha avantajli ticaret antlasmalari icin
goriigmeler yapma arzulart da artti. Bu arzunun bir sonucu olarak Babidli 1861°de Ingiltere ve Fransa’yla,
ardindan 1861 ve 1862 yillarinda Avusturya, Rusya, Belgika, Italya, Ispanya, Danimarka, Prusya ve Amerika
Birlesik Devletleriyle ticaret diizenlemelerini daha da serbestlestiren bazi antlagmalar yapildi. Turgay,
Ottoman-British, s. 307.
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sadece Ruslarin Avrupa-iran transit ticaretini kendi topraklarina cekme gayretlerinin son
asamas1 olan Poti-Tiflis arasindaki demiryolunun bitirilmesi degil aym1 zamanda 1869’da
Siiveys Kanali'min ag¢ilmasi da etkili olmustu. *® Bu kanal Avrupa ile Basra Korfezi
arasindaki deniz ulasimini kisaltmis ve Akdeniz ile Hint Okyanusu arsindaki kiy1 ticaretine
de yeni bir ivme kazandirmisti. Bu yeni gelisme Hindistan’a gore Trabzon yolunu dnemini
azaltti ve Ingiltere ve Fransa iiriinlerinin biiyiik boliimiiniin ulasiminda Basra-Bagdat-
Kirmansah yolunu kullanmaya basladl.47 Trabzon’un ticaretinde yasanan ©nceleri bu
durgunlasma ve arkasindan gelen azalma, Trabzon’un Iran transit ticaretine yonelik bir
liman olmasi ve Avrupa-iran ticaretinin yon degistirmesinden kaynaklanmaktadur.48 Bu
acidan bakildiginda Iran transit ticaretinin Trabzon’un ticari potansiyelinde ne kadar

onemli bir rol oynadigin1 kanitlamaktadir. 49

Trabzon kenti icin hayati 6nem tasiyan bu transit ticaretin Osmanlilarin elindeki
Trabzon-Erzurum giizergihi ile Ruslarnn elindeki Suhumkale-Tiflis hatti arasinda gidip
gelmesi yukarida da belirttigimiz gibi Rusya’nin kararsiz mali politikalarindan da
kaynaklanmaktaydi. 20 Rusya, 1877-1878 yillar1 arasinda Osmanli Imparatorlugu ile
yaptig1 savastan Kars, Ardahan ve Batum’u alarak olduk¢a karli ¢ikmis ve hem kendi
sanayi ve ticaretlerini gelistirip yeni pazarlar bulmak hem de bolgedeki politik gayelerini
gerceklestirmek icin 1883 yilinda Avrupa-iran transit ticaretinin Kafkaslardan yapilmasini
yasaklamustir. Bu da dogal olarak akla Trabzon-Erzurum yolunu getirdi.”' Yiizyiln geri
kalan boliimlerinde Iran’a yonelik transit ticarette bir azalma olmakla birlikte bolgesel
ihracat ve ithalat transit ticaretin oranini asmaya bagsladi. Her ne kadar Rusya’nin bu

yasagiyla Trabzon limam tekrar 6nem kazanmakla birlikte bundan asil karli ¢ikan yer ise

% Osmanli Devleti ile Rusya arasinda ticareti kendi topraklarina ¢ekme konusunda bk. Selahattin Tozlu,
Trabzon-Erzurum-Bayezit Yolu (1850-1900), Atatiirk Universitesi, Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum,
1997, s. 186-239.

4 Turgay, Ottoman-British, s. 307.

48 Turgay, Trabzon, s. 62-63.

* Sehrin ekonomik durumunda meydana gelen gelismelere paralel olarak bazi Avrupali iilkeler tesis ettikleri
konsolosluklarin bazilarim vekillik statiisiine indirmis ve bunun yerine Poti ve Tiflis gibi yeni yeni yiikselen
ticari noktalarda konsolosluk agma yoluna gitmiglerdir. Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu
Kentleri’nin Ekonomik ve Sosyal Yapisi, Ankara, 1997, s. 357.

30 Tssawi, a.gm.,s.23.

> Issawi, a.g.m., s. 23-24; Rusya Batum’u teslim aldiktan sonra burayi bir demiryolu ile Poti limanina
baglamay1 basardi. Rusya daha sonra bu bolgede uyguladig: siki mali politika ile birlikte de hem yabanci
tilkelerin buradaki, hareketlerine sinirlanma getiriyor hem de kendisine yeni pazarlar olusturmak istiyordu.
Tozlu, a.g.t., s. 197-199.
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fran Korfezi’ydi.® Ciinkii ingilizler iran ile olan ticaretin biiyiik bir béliimiinii buraya

kaydirmis ve bunu diger iilkeler takip etmisti.

Trabzon pek ¢ok degisik ticari emtiay1 iireten bir bolgeydi. Fakat Samsun veya Izmir gibi
Onemli tarim driinlerinin bir ¢ikis noktasi olma oOzelligi gostermiyordu. Bunun aksine
Trabzon, XIX. yiizyilda ticaret konusunda daha ¢ok transit ticaret ile 6n plana ¢ikmis bir
bolge goriiniimiindedir. Devletin politikalar1 da bu transit ticareti iyilestirmek ve Rusya
karsisinda bu ticaretteki payim1 kaybetmemek yoniindeydi. Bunun icin inceleyecek

oldugumuz iizere bir dizi yol yapim ¢aligmasina girilmisti.

31. Bolgenin Bashca Ekonomik Unsurlar:

Trabzon XIX. yiizyilda transit ticaret ile on plana ¢ikan bir liman kenti olmanin
yaninda, bir iiretim yeri olarak simirli da olsa eskiden beri sahip oldugu bir potansiyeli
mevcuttu. Bilhassa XIX. yiizyilda imparatorlugun diger onemli liman kentlerinden biri
olan izmir gibi hinterland1 genis, nemli tarim iiriinlerinin ¢ikis noktas1 olan bir liman kenti
olma o6zelliginden ¢ok Trabzon belli bagh yoresel iiriinleri olan fakat belirttigimiz gibi daha

¢ok Avrupa-iran transit ticaretinin bir limani goriiniimiindedir. >

Trabzon’un baglica ekonomik unsurlar buraya gelen yabanci seyyahlarin notlarina da
yansimigtir. Genel olarak bakildiginda kentin ekonomik durumu en fazla deginilen
konulardan biri olarak goriilmektedir. Bu da sehir ile ticaretin birbirine ne derece bagh
oldugunu gostermektedir. Sehir eskiden beri bazi 6nemli mallarin iiretim yeriydi. Bolgede
gelisen kiiciik sanayi kollarinin en 6nemlilerinden biri keten bezi imalatiydi. Disaridan
kumas getiren tiiccarlar keten bezi alip gitmekte idiler. XIX. yiizyilin baslarina kadar
Halep, Sam, Bagdat ve Hindistan’a kadar yapilan baglica ihracatta kenevir énemli bir yer
teskil ediyordu.54 Yiizyillin baglarinda Trabzon’a gelen Bijiskyan, kenevirin yaninda
Istanbul ve Rusya’ya sarap tiitiin ve findik sevk edildigini belirtmektedir. > Kinneir ise
Cenevizlilerden kalma bir iskelenin yakinlarinda karaya ciktiklarini, burada oldukga

kalabalik bir liman trafigi oldugunu, limanda icinde, her bir geminin tasidigi hububat

52 Issawi, a.g.m., s. 24.

33 Kiitiikoglu, a.g.m., s. 106-107.
4 Tekindag, a.g.m., s. 469.

> Bijiskyan, a.ge., s. 112-113.
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numunelerin sergilendigi sandiklarin oldugunu belirterek limandaki ticari canliligr ifade
etmektedir.”® Kinneir ayrica ticaretin olduk¢a énemli oldugunu, baslica iiretim kaleminin
arpa, keten ve sarap oldugunu, baslica ihracat unsurunun i¢ bolgelerde iiretilen ipek,
pamuklu dokumalar oldugunu, ihracatin ise; Istanbul’dan seker, kahve ve yiinlii kiyafetler,
Kirim ve Mingrelya’dan ise misir, tuz ve demir oldugunu belirtmektedir. Bunun yaninda
Kinneir, sehirde en ¢ok ilgi ¢ceken binanin muhtemelen Cenevizliler tarafindan yapildigini
soyledigi Bedesten oldugunu belirtmektedir. °7 Fontanier ise Kinneir gibi, Trabzon’da
ticaretin oldukga biiyiik bir yere sahip oldugunu, istanbul’a kenevir, bez, ip, balik aglari,
tiittin, balmumu ve kimi madenlerin yollandigini belirtmektedir.”® Fontanier’in de belirttigi
gibi sehirdeki sanayi kollarindan bir digeri de mum imalat1 idi. Gerek baska yerlerden
gerekse de eyalet simirlart igcinden gelen balmumu Mumhane’de islenerek satisa

sunulmaktaydi.”

Hemen diger tiim seyyahlar gibi Hamilton da musir, fasiilye ve bakirin yaninda keten ve
kenevirin de bu bolgede yetistirildigini; fakat Trabzon pasasinin bu iiriinlerin dnemli bir
kismuni Istanbul’a gondermek zorunda oldugunu belirtir. ® Walpole da keten ve kenevirin
bu bolgede yetistigini, bolgenin bal yoniinden oldukca zengin oldugunu ve misir ve
arpanin ise Trabzon Pasasi’min ayni vergisi olarak Istanbul’a gonderildigini belirtir. ®'
Trabzon saydigimiz bu iirtinlerin iiretim yeri olmakla birlikte 6nemli ihrag iiriinlerine sahip
bir bolgeydi. Ihrac mallar1 arasinda ilk siray1 tiitiin, findik, deri ve fasulye almaktaydi.
Trabzon’un transit bir ticaret noktasi olmasi dolayistyla ayni zamanda liman Iran mallar1
icin de bir ihrac rotasiydi. Boyle olmakla birlikte Trabzon’dan yapilan ihracatta Anadolu

mamullerinin payr hemen hemen her zaman transit ticaretten fazla olmustur. Trabzon’dan

ihrac edilen baglica Iran mallar1 ise tombeki, ipek, hal1 ve saldlr.62

36 John MacDonald Kinneir, J ourney Through Asia Minor, Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and
1814, London, 1818, s. 341; Mallarin bu sekilde tahta sandiklar igcinde sergilenmesi hem hem gtimriik
memurlarinin isini kolaylastiriyor hem de siparis vermek iizere Trabzon’a gelen Istanbul tiiccarina yardimci
da oluyordu. Turgay, Trabzon, s. 48.

57 Kinneir, a.ge., s. 341.

8 Akalin, a.g.m., s. 245.

3 Tekindag, a.g.m., s. 469.

0 Hamilton, a.g.e., s. 242.

61 Walpole, a.g.e., s. 233-234.

%2 Trabzon’dan ihrac edilen Anadolu ve iran mallar1 ve Trabzon’daki ticarette diger devletlerin paylari
hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 108-131.
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1840’da Trabzon’da bulunan Fallmerayer Trabzon vilayetinin en degerli iiriiniiniin ipek
oldugunu, dut agacinin ormanlar olusturdugunu, 6zellikle Tirebolu, Giresun ve Unye’nin
ipek iiretiminde on planda oldugunu belirtmektedir. Bunun yaninda Fallmerayer, devletin
tireticileri yeterince tesvik etmedigini, tesvik etmesi durumunda bu malin tim bolgeyi
zengin edecegini belirtir. Kendir ile ketenin 6nemine de deginen Fallmerayer, Trabzon bezi
olarak bilinen malin sadece Istanbul, Selanik, Bursa ve [zmir’de degil Halep, Kahire ve
Bagdat’ta tiniinii duyurmus bir iiriin oldugunu belirtmektedir. 63

Trabzon’da el sanatlar1 oldukga gelismis faaliyetlerdendi. El sanatlarinda ozellikle
kuyumculuk ve giimiis islemeciligi olduk¢a gelismisti. Sehirdeki ustalarin yapmis oldugu
altin ve giimiis islemeler tiim Osmanli iilkesinde ragbet goriiyordu. Gilimiis yataklarinin da
vilayet dahilinde bulunmasi kuyumculugu olumlu yonde etkilemekteydi. Fakat XIX.
ylizyilin ikinci yarisindan sonra kuyumculuk eski 6nemini kaybetmeye bagslamistir.
Nitekim 1871 yilinda Trabzon’da bulunan James Bryce sehirde ¢ok az sanayi oldugunu,
yapilan {iiriinlerin ise is¢ilik bakimindan Giircistan’da iiretilenlere nazaran zayif olduklarini
belirtmektedir. ® 1879’da Trabzon’a gelen Henry Barkley de sehirdeki baslica zanaatinin
giimiis islemeciligi oldugunu, diikkdnlar1 gezdigini fakat isciligin c¢ok iyi olmadigini

belirtmektedir. %

Trabzon’un diger bir 6nemli ticari unsuru ise simgir agaciydi. Bolge ormanlarinda
yaygin olarak bulunan simsir agacindan imal edilen kasik ve kepce gibi tiriinler tiim tilkede
ragbet gormekteydi. Bunun yaninda simsir agaci kerestesi dnemli bir ihracat kalemiydi.
Simsir agaci Ingiltere ve Fransa gibi Avrupa iilkelerine gonderiliyordu. Bunun yani sira bu
ilkelere findik, fasulye ve bakir gonderiliyordu. Zaman zaman iretimin fazla oldugu

donemlerde misir da ihrag¢ kalemleri arasina giriyordu. 66

32. Kara ve Deniz Ulasim

o akop Philip Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar, ¢ev. Hiiseyin Salihoglu, Ankara, 2002, s.195-196.

% James Bryce, Transcaucasia and Ararat: Being notes of A Vacation Tour in the Outumn of 1871, London,
1876, s. 386-387,

65 Henry C.Barkley, A Ride Through Asia Minor and Armenia, Londra 1891, s. 341-342; 1ngi1tere’nin
Trabzon konsolosu Palgrave’in 1870 tarihli sehrin iktisadi durumuna iligkin raporuna gore zanaatkarlarin
cikardiklari isin kalitesini etkileyen unsurlarin arasinda daha iyi is ortaya ¢ikarmalarina olanak verecek is
araclarindan, alet ve edevattan yoksun olmalarinin da sayilmasi gerektigini belirtmektedir. Ergun Tiirkcan,
“Ingiliz Konsolosu W. Gifford Palgrave’in Raporlarina Gére 1870’te Trabzon”, Tarih ve Toplum, 31/1986,
s. 41.

66 Turgay, Trabzon, s. 58.
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Tarihin en eski donemlerinden itibaren Onemli bir ticari bolge olan Trabzon bir
bakimdan bu Onemini elverisli cografi konumuna bor¢ludur. Kars’tan, giineydeki
Diyarbakir ve Malatya’ya, batidaki Tokat’a dek Karadeniz’in giiney dogusunda yer alan
tiim yerlesim yerleri i¢in dogal bir merkez olan Trabzon ayn1 zamanda Erzurum, Tebriz ve
hatta Tahran’in da limanlydl.67 Smurli olmakla birlikte, i¢ bolgelerin iirlinleri Trabzon
limam aracilifiyla imparatorlugun diger bolgelerine giderken, 6zellikle XIX. yiizyilda bu
bolgelerin onemli ihtiyaglar1 yine Trabzon iizerinden saglanmaktaydi. Bu iki yonlii ticaret
ayn1 zamanda hem deniz hem de karadan iyi bir sekilde isleyen yol sistemini de gerekli
kilmaktaydi. Bilhassa XIX. yiizyildaki ticari gelismeler dikkate alindiginda, ulagim
konusunun ticareti de gelistirmede ve bundan ekonomik bir kazan¢ saglamada ne kadar
mithim bir rol oynadigi yiizyil icersinde Trabzon’un yasadifi siirecte acikca ortaya
cikmaktadir. Avrupa’mn Iran ile olan transit ticaretin Rusya ya da Osmanl topraklarindan
hangisi tizerinde yapilacaginda biiyiik oranda ulagim kosullar1 belirleyici unsur olarak

karsimiza glkmaktadlr.68

Kara ulasiminda akla gelen ilk bolge Trabzon’u i¢ bolgelere baglayan Trabzon-
Erzurum-Tebriz yoluydu. Eskiden beri kullanilmakla birlikte iran transit ticaretinin bu
bolgeye kaymasi iizerine bolge daha onceki donemlerde yasanmayan bir ticari yogunluga
kavustu. Deniz tasimaciliginda ise doniim noktasi olan gelisme buharli gemilerin
Karadeniz’de de seferlere baslamasi oldu. Yiizyil icersinde pek cok yabanci tarafindan
ziyaret edilen sehrin ekonomik ve sosyal yapisinda énemli etkileri olan ticaretin akibetini
belirleyecek bu ulagim sisteminde yasanan gelismeler yabanci gozlemcilerin belirttikleri
onemli hususlardan biridir. Burada kara ulasimini bilhassa Trabzon-Erzurum yolunun
yapimi agirlikli olmak {izere, deniz tasimaciligini da buharli gemilerin seferlere baglamasi

ve seyyahlarin verdigi bilgiler dogrultusunda inceleyecegiz.

320. Trabzon-Erzurum Yolunun Yapimm

67 Turgay, Trabzon, s. 48.

%% Siiphesiz bu ticaretin nerden yapilacagi konusunda dikkate alinan tek husus ulasim kosullar1 degildi.
Osmanli Tmparatorlugu’nun dogu bolgelerine ve Tran’a yonelik olan ticarette her ne kadar ekonomik olarak
goriinse de aslinda bir Ingiliz-Rus ¢ekismesi gibi siyasi bir miicadele de yasanmaktaydi. ingilizler Rusya’nin
giineye kaymalarinin Hindistan ile olan baglantilarina zarar verecegini bildiginden hi¢ de hos
karstlanmiyordu. Avrupali devletlerin Kirim Savasi’na Osmanli Tmparatorlugu’yla birlikte katilmalari onlarin
bu endiselerinden kaynaklanmaktaydi. Saydam, a.g.m., s. 279.
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Trabzon-Erzurum Bayezid yolu, Karadeniz Bolgesini Kafkasya ve Azerbaycan’a yani
Kuzey iran’a baglayan yegane yoldur. Pek cok baglant1 yollar1 bulunan bu hattin en mithim
kismi, Azerbaycan’in Tebriz sehrine giden ana giizergdhtir. Askeri ve ticari ozellikleriyle
her devirde islek olan Trabzon-Erzurum Bayezid yolu, bu 6zelligini XIX. yiizy1l boyunca

da devam ettirmistir. 69

Tanzimat’tan Onceki donemlerde imar faaliyetleri genellikle merkezi olmayan bir
sistemle idare edilirdi. Tanzimat’tan sonra ise diger pek ¢ok alanda oldugu gibi bayindirlik
hizmetleri de tek bir kurumun ¢atis1 altina alindi. Artik gorevleri; lilkede tarim, sanayi ve
sanatin gelistirilmesi, yeni fabrikalarin kurulmasi esya ve emtianin ¢ogaltilmasi ¢arelerinin
aranmas1 ve bunlar i¢in gerekli ortamin hazirlanmasi olan Umiir-1 Ndfi’a Nezdreti kuruldu
ve bu nezarete ismail Pasa atandi. ° Bu anlayisla Osmanli Imparatorlugu ticareti
gelistirmeyi bir devlet politikas1 haline getirdi ve genis capli, ticareti gelistirmeye yonelik
alt yap1 olusturma calismalarina girisildi.71 Fakat daha sonra Ticaret Nazdreti ile Nafia
Nezdreti ile birlestirildi. Boylece birbirinden ayr1 olmasi gereken bu kurumlarin bir elden
yonetilmesi, nezaretin ele aldigi konularin hicbirinin gerektigi sekilde ele alinamamasina
neden olmus imparatorluk icin 6nemli bazi reformlarin uygulamaya konulmasi zamana
birakilmis ve bunlar tedrici olarak gerceklestirilmeye cahisilmistir.”> Gergekten de
hiikkiimetin bu c¢abalart hemen uygulamaya konulamiyordu. 1848 ‘de Trabzon’a gelen
Layard Trabzon-Erzurum yolu hakkinda izlenimlerini aktarirken bolgedeki yoneticilerin
yolun bakimi ile yeterince ilgilenmediklerini, yolda meydana gelen hasarlarin ticareti
giinlerce durdurdugunu, bunun II. Mahmud’un merkeziyet¢i politikalarinin sonuclarindan
biri oldugunu belirtmektedir. Layard ayrica hiikiimetin kamu hizmetleri icin verdigi
paranin az oldugunu ve bunun yerine ulagsmadan miisrif¢ce harcanacagini belirtmektedir.
Trabzon-Erzurum yolu hakkinda da Layard, bu yolun yapimina baslandigini; fakat benzer
diger projeler gibi bunun da tamamlanmadan terk edilecegini yazmaktadir. & Layard’in bu
olumsuz tahminlerine ragmen hiikiimet bu konu ile daha sistemli bir sekilde ilgilenmeye
basladi. Trabzon-Erzurum yolunun insasina yonelik ilk sistemli ve diizenli calismalar ilk
Nafia Nazirt Ismail Pasa’nin 1850 yilinda Trabzon’a gelmesi ile baslanustir. Ismail Pasa

gerekli alet ve edevat, eczaci, doktor, miihendis, ilag, usta ve arabayi tedarik ederek

% Tozly, a. g t,s. 58.

0 Ali Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanlt Merkez Teskilatinda Reform, Istanbul, 1993, s. 140-141.
71 Saydam, a. g. m., s. 30.

7 Akyildiz, a. . e., s. 143-144.

3 Layard, a.g.e., s. 5.
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Istanbul’dan Trabzon’a geldi. Ismail Pasa, gerekli incelemeleri yaptiktan sonra yolun
ingasina baglandi. Bu yolun ingasinin basladigi bir sirada Trabzon’da buluna Walpole
ingaatla ilgili olduk¢a ©nemli bilgiler vermektedir. Walpole, sehirde yaptigi bir gezi
sirasinda yol yapimini bizzat gorme firsatim elde etmis ve su tespitlerde bulunmustur:
“...aksam yapim siiren yeni yolu gormek icin yiiriiyiise ciktik. Yolun yapumint denetlemek
icin Trabzon’a gelen Nafia Naziri Ismail Pasa da yol insaatinda bulunuyordu. Ismail Pasa
kendisinin takdir edilebilecegi boyle bir isi yapmakta gayretli goziikiiyor. Bir miktar para
bu isin yapimu icin ayrilmis durumda. Tiirkler sonunda farkina vardilar ki eger daha iyi bir
yol kisa siirede yapimazsa gelirleriyle birlikte tiim Iran transit ticaretini kaybedebilirlerdi.
Ciinkii Ruslar bu ticareti kendi topraklarina ¢cekmek icin baska bir yol yapmaktaydzlar”74
Wolpole transit ticarettin yonii hususunda yasanan rekabetin Osmanlilarn harekete
gecirdigini belirttikten sonra yol yapimi hakkinda izlenimlerine devam eder: “Yol yapim
insaatinda dort bin kiginin calistigr soylenmektedir; fakat muhtemelen bunun iki bin kadar
oldugu daha dogru goriinmektedir. Bunlart cogu miilteciler ve yabancilardir. Almanlar bu
isin yiiksek kademelerinde ve dinamitci olarak gorev yapmaktadirlar. Bunlar giinde yedi
kurus alirlar ve tamami Alman miihendislerin yonetimi altindadir. Bunlarin yaminda
Istanbul’dan buharli gemi ile gelen birkag yiiz Arnavut ve Rumelili is¢i de dort kurus iicret
alirlar. Geri kalanlar ise civar bolgelerden gelen ve saglam yapili kisilerden olusur.
Bunlar bir kurus ve iyi bir gida yardimi almaktadirlar. Yaklasik bir mil kadar: bitmis olan
yol oldukca iyi yapumuistir. Temelde biiyiik kayalar ve bunun tizerine daha kiiciikleri
konuluyor, bosluklari doldurmak icin ise toprak kullaniiyor, bunun da her iki tarafin
destek mahiyetinde duvarlar oriiliiyor. Bu is yolu seviyesini yiikseltmekte ve her iki taraftan
tasla dosenmis bir yaya yolu olusturmakta ki bu bence ¢ok gereksiz bir harcama
olmaktadir. Yolun maliyeti iic yiiz bin pounddan biraz daha az bir miktara mal olacaktir.
Bu miktar yaklasik olarak demiryolu icin harcanacak kadar bir rakamdir. Yolun
baslangicinda kayalarin patlatilmast gibi zorluklar olmasina karsin eger bu yol Bayburt’a
kadar bitirilirse biiyiik bir avantaj elde edilmis olacak. Ciinkii yolun geri kalani

yvaylalardan gececegi icin iyi ve yapini kolay olacaktir” &

™ Walpole, yol yapiminda calisan isciler hakkinda ve kosullar1 hakkinda “isgiler islerini miizik ile
hafifletiyorlar. Onlar kayalar1 tasima ve yerlestirme esnasinda degisik miizik aletleri ¢alar ve arada onlara
eslik eder, bu sekilde bir harmoni ortaya gikar. Isgiler yesil devlet cadirlarinda kalirlar, doktorlar hasta ve
yaralilara gz kulak olurlar. Yaralanmalarin ¢ogu iscileri dikkatsizligi ve dalginligindan kaynaklanir.Bunun
yaninda gerekli olan higbir tedbir ve uyari burada yoktur Walpole, a.g.e., s. 221.

> Walpole, a.g.e., s. 221-222. Her ne kadar bazi kaynaklarda bu yol yapim isine baslanamadig belirtilse de
hem Nafia Nazir1 Ismail Pasa’mn gayretli calismalari hem de halkin miispet katkilartyla yolun bir kismi
onarilmisti. Bkz. Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, c¢. VI, Ankara, 1988, s. 262-263
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Walpole’un bu tahminine ragmen yol yapim calismalan istenildigi gibi sonuglanmadi.
1854 yilinda Trabzon’a gelen Sandwith, Ismail Pasa’nin miihendis ve iscilerden olusan
kalabalik bir heyet ve oldukca yiiklii bir para ile Trabzon’a geldigini, birka¢ y1l 6nce bu
isin yapimina tanik oldugunu yazmaktadir. Sandwith, hazineden, bu iki Oonemli sehir
arasindaki yolu bitirebilecek miktarda bir paranin tahsis edildigini, fakat birka¢ ay sonra

® Nitekim 1859 yilinda Trabzon’a gelen

iscilerin islerini terk ettiini yazmaktadir.
Mordmann da 1851 yilinda davullar esliginde yolun yapimina baslandigini ve bunun
birkag milyon kurusa mal oldugunu, belirtmektedir. Mordmann, bu zamandan beri
Osmanlilarin, Rusya’nmin Tiflis {izerinden yeni bir yol yapmaya c¢alismalar1 karsisinda bir

""" Elbette oldukca hevesli bir sekilde

sey yapmis goziikkmediklerini ifade etmektedir.
baslanan yol yapim calismalarina ara verilmesinde bazi i¢ ve dis gelismelerin etkisi oldugu
aciktir. Bilhassa yol calismalarimi bir siireligine durduran kis mevsiminin yaklagmasi,
Ismail Pasa’nin baska yerlere gonderilmesinin ve 6zellikle de hemen sonra baslayan Kirim
Savasi’nin ¢alismalarin durdurulmasinda onemli etkisinin oldugunu da hesaba katmak

.78
gerekir.

Kirim Savasi sonrasinda Trabzon-Erzurum yolu yeniden ingaya ihtiyag gosterecek
sekilde bozulmustu. Heyelanlar, seller, savas yillarinda gerekli bakimin gosterilmemesi
gibi nedenlerle yol tercih edilecek bir yol olmaktan ¢ikmustr.” Bundan dolay: ara verilen
yol yapim c¢alismalarina savasin bitiminden sonra yeniden baslandi. Savasin bitiminden
1861 yilina kadar olan calismalar genelde mahalli idarecilerin cabalar ile olmus ve bu
tarihten sonra ise yol yapim isleri belirli nizamnamelerin dogrultusunda yapilmaya
baglanmustir. 80 Osmanli Devleti bu kez daha sistemli bir sekilde yol yapimina egilmeye
basladi. Bu maksatla yol yapiminda gorev verilmek iizere Fransa’dan uzman talep edildi.

Bu maksatla Mosyd Tevenen adli bir Fransiz miihendis Trabzon-Erzurum yolunun

" Sandwith iki mili bitmis olan yolun yapimmin pahali oldugunu vurgulamak icin altinla dosendigi
sOylemekte ve tahsis edilen paranin nerelere harcandigi sorusuna kimsenin cevap vermek istemedigini
belirtmektedir. Sandwith, a. g. e., s. 24-25.

7 A. D. Mordmann, Anatolien, Skizzen. Und Reisebriefe Aus Klenaisen (1850-1853), Hannover, 1925, s.
412-415; 1854 yilinda Trabzon’da bulunan Sandwith de, Trabzon’un artan Oneminin Rusya tarafindan
kiskanglikla izlendigini, ticareti kendi topraklarina ¢ekmek i¢in Erivan ile Suhumkale arasinda, daha hizli ve
daha ucuz olacag igin Iranli tiiccarlarin dogal olarak tercih edecekleri bir yol yapmaya g¢aligtiklarim
belirtmektedir. Sandwith, a. g. e. , s. 22-23.

8 Tozlu, a.g.t.,s. 63.

7 Saydam, a.g.m. S. 284.

% Tozlu, a.g.t., s. 63-69
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basmiihendisi olarak tayin edildi. Bunun yaninda yolun tesviyesinde gorev alacak alti
mithendisle dort kondiiktor Fransa’dan getirildi. Diger personel ise icerden temin
edilecekti. ®' Yol insaati Walpole gibi bolgeye gelen diger seyyahlarn notlarma da
yansimigtir. Yol yapiminin devam ettigi 1869 yilinda burada bulunan Deyrolle, yasanan
Osmanli-Rus rekabeti hakkinda: “ Ruslar Iran ile yapilan ticarete cok ehemmiyet
vermisler, daha miisait sartlarla onu Kafkas ve Poti iizerine c¢ekmislerdir. Osmanli
hiikiimetinin Giimiishane, Bayburt ve Erzurum’dan gecerek Bayezid ve Iran hududuna
kadar ulasmak iizere yaptirmaya basladigi sosanin Trabzon’a eski halini verecegi iimit
edilmektedir” diyerek Osmanhlarm bu yoldan beklentilerinin ortaya koymaktadir. **
Deyrolle bolgede yaptigr geziler sirasinda Trabzon-Erzurum yolunun insaatinin her tarafta
yapilan insaatlarla devam ettigini, bu yolun sadece ticari maksatlar i¢in degil ayn1 zamanda

askeri bakimdan da 6nemli bir islevi olacagin1 ve Erzurum istihkdmlar1 i¢in bir topun bu

yol iizerinden Erzurum’a génderildigini yazmaktadir. *

Trabzon-Erzurum yolunun yiizyilin ortalarindan itibaren baglayan yapim calismalarinin
1861 yilindan sonra yapilan ikinci donemi nihayet 1870’li yillarin baslarinda bitirildi.
Yapim calismalarinin bu sekilde uzamasinda, her mevsim miisait olmayan hava kosullar
da etkili olmaktaydi.1879’da Trabzon-Erzurum yolunu géren Henry Barkley, bu yolun ve
kopriilerin oldukga iyi bir sekilde yapildigin1 biiyilkk miktarda bir paranin bu is igin
harcandigini belirtmektedir.® Osmanlilarin transit ticareti Rusya’ya kaptirmamak icin
yaptig1 bu ¢aligmalara karsin 1869 yilinda Siiveys Kanali’nin agilmasi ticaretin mithim bir
kisminin Basra-Bagdat-Kirmansah-Tahran yoluna kaymasina neden oldu. Bunun yaninda
Rusya’nin Giircistan’daki yeni rotasi etkisini gittikce arttirmaktaydi.®> Anadolu’ya yaptigi
gezide 1877 yilinda Erzurum’a gelen Fred Burnaby, eskiden Erzurum’la Iran arasinda
yogun bir ticaret iligkisi oldugunu, Trabzon’a giden biitiin kervanlarin bu sehirden

gectigini; fakat son yillarda Iran ticaretinin biiyiik bir boliimiiniin Hoy ve Erivan iizerinden

8 Tozlu, a.g.t., s. 73; Hiikiimet Trabzon-Erzurum yolunda calistirilmak iizere Kafkasyali muhacirlerden de
istifade etmek istiyordu. Nitekim bu maksatla Tranzon’a gelen muhacirlerden Trabzon-Erzurum yolunun
insasinda caligmak isteyenler burada tutuluyordu. Bkz. Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri, 1856-
1876, Ankara, 1997.s. 175.

82 Deyrolle seyahat notlarinin basim yili olan 1875 yilinda eserine ekledigi dipnotta Trabzon-iran yolunun
acildigin fakat yeni biten Kafkasya demiryolunun biitiin transit ticareti alacagimi tahmin etmekytedir.
Théophile Deyrolle, 1869’da Trabzon’dan Erzurum’a Seyahat, ¢ev. Resat Ekrem Kogu, Istanbul, (tarihsiz), s.
7.

83 Deyrolle, a.g.e., s. 27.

84 Barkley, a.g.e. , s. 341.

85 Issawi, a.g.m.,s.22.
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Tiflis’e yonelmis oldugunu ve Erzurum ile Iran arasinda isleyen kervanlarin sayilarmin
onceki yillara gore azaldigim soyleyerek ticaretteki diisiise isaret etmektedir.’® Ticareti
azaltan bu etkenlerin yaninda 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonunda Batum’un
Rusya’ya birakilmasi Ruslarin hem politik cikarlar1 hem de iran ticareti icin yeni firsatlar
dogurdu. Barkley, Rusya’nin bu yeni limani sayesinde Iran ticaretini eline gegirmeye

calistigini belirtmektedir. *’

Sonug olarak Osmanli Imparatorlugu iran transit ticaretini Rusya’ya kaptirmamak icin
Trabzon-Erzurum yolunu kosullar elverdigi l¢iide ticaret icin uygun bir hale getirmek icin
bircok girisimde bulunmustur. Yol yapim c¢alismalarimin ilki Kirim Savasi’nmin araya
girmesi ile sekteye ugrasa da savasin hemen bitiminden sonra daha planh bir sekilde yol
yapimina girisilmisti. Stiphesiz Trabzon’un bir transit ticaret noktast olarak kaderi sadece
bu yolun elverisli olmasina bagli degildi. Osmanlilarin aksine Rusya’nin gerceklestirdigi,
ozellikle demiryolu gibi altyapr caligmalari, ticaret icin daha kayda deger hamlelerdi.
Bunun 6tesinde sorun sadece Osmanlilar ile Rusya arasinda bir konu degil, Ingiltere nin de
giinden giine daha fazla ilgilendigi bir meseleydi. 1877—1878 Osmanli-Rus Savasi’ndan
itibaren Ingiltere’nin Dogu Akdeniz’e yerlesmesi Rusya ile olan rekabetine yeni bir yon
verdigi gibi bu rekabet Osmanli Imparatorlugu’nun biitiinliigiine kars1 bir tehdit haline
gelmeye basladi. Bu bakimdan bolgenin kaderinde siyasi ve askeri gelismelerin oldukga

onemli bir etkisi bulunmaktadir.

321. Deniz Ulasimm

XIX. yiizyilda Trabzon un ulagim sektoriinde asil 6nemli gelisme gosterdigi alan deniz
tasimacilign idi. Osmanli Imparatorlugu, Rusya’nin yaptigi gibi genis caph, ozellikle
demiryolu, ulagim projelerini gerceklestirememisti. Yiizyilin ortalarinda yapimina baglanan
sosenin bitirilmesi ise yirmi yil kadar stirmiistii. Stiphesiz Osmanh devlet adamlar1 sadece
kara yolunun yeterli olmadigini, demiryollarinin da tesis edilmesi gerektigini biliyorlardi;

fakat ozellikle Trabzon-Erzurum yolu gibi demiryolu yapimina pek de elverisli olmayan

86 Fred Burnaby, At Sirtinda Anadolu, ¢cev. Fatma Tagkent, Istanbul, 1999, s. 272.
87 Barkley, a.g.e. , s. 343.
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bir bolgede boyle bir projeyi gerceklestirmek miimkiin olmadi. ®  Yiizyil icersinde bazi
Osmanh sehirlerinin demiryoluna kavusmalari nasil bir disa acilmayi ifade ediyorsa
Trabzon i¢in de Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasindan sonra 6zellikle buharli
gemilerin hizmete girmesi ve imparatorlugun baskentiyle ve bazi O6nemli Avrupa
sehirleriyle dogrudan baglanti kurulmasi sehir icin bir o kadar dnemli bir gelisme olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda, XIX. yiizyilin baslarina kadar deniz ulasiminda yelkenli
gemiler onemlerini korumakla birlikte 1820°1i yillarin sonlarmdan baglayarak Osmanlt
karasularinda Buharli gemiler de islemeye baslamustir. ik Ingiliz buharli gemisi 1828 de
Istanbul’a geldi. Bunu daha sonra diger iilkelerin isletti§i buharli gemiler takip etti.*
Trabzon’un bu yeni aracla tanigmasi, sahip oldugu 6nemden otiirii buharli gemilerin
Osmanh karasularina girisinden hemen sonra gergeklesmistir. XIX. ytizyilin ilk otuz yilina
kadar Trabzon’un Avrupa ile deniz baglantilar1 yok denecek kadar az bir seviyede olmakla
birlikte Trabzon daha cok Istanbul ve izmir gibi biiyiik limanlardan sonra gelen; fakat
onemli bir ara liman hiiviyetindeydi. Onceleri boyle bir ara liman vazifesini goren Trabzon

zamanla Avrupa ile dogrudan seferlerin yapildigi bir liman kenti haline geldi. *°

Trabzon sehrinin 6nemli bir ticari nokta olarak onem kazanmasinda sadece Iran
ticaretine yonelik oldukca miisait sartlara sahip olmasit degil aym1 zamanda 1830’lu
yillardan itibaren Istanbul-Trabzon arasinda buharli gemilerin seferlere baslamas da etkili
olmustu.”’ 1836 yilimin baharinda bir Ingiliz sirketine ait Essex adli bir buharh gemi
Istanbul-Samsun-Trabzon arasinda, on bes giinde bir Trabzon’a ugrayarak seferlere
basladi. Bu gemiye ayni yilin Eylill ayinda Crescent adli diger bir buharli gemi eklendi.
Bunu ise ertesi y1l kurulan bir Osmanl hatti izledi.”> Fakat daha énemlisi Avusturya’nin
Donau-Dampfsciffahrts-Gesellschaft firmasinin  Fernando adli  geminin hizmete
girmesiydi. %% Kisa bir siire sonra bu gemilere Fransiz ve Rus sirketlerine ait gemiler de

katildi. Ayn1 anda pek ¢ok iilkenin gemi sirketlerinin sefer yapmasi yogun bir rekabeti de

8 XIX. yiizyllda Dogu Anadolu ve Dogu Karadeniz’de demiryolu yapilmadigi halde bu konuda pek ¢ok
onemli proje giindeme gelmisti. Demiryolu yapimi Osmanli devlet adamlarinin en ¢ok ilgilendigi konulardan
bir olmaya baslamisti. Bolge ile ilgili demiryolu projeleri i¢in bkz Tozlu, a.g.t., s 119-133.

8 Quataert, a.g.m., s. 920.

9 Tozlu, a.g.t., s. 52-53

oL Issawi, a.g.m., s. 1; Turgay, Ottoman-British, s. 302.

%> Osmanli hiikiimeti buharli gemi trafiginde yasanan bu canliliga ayak uydurmaya calismis ve ozellikle
Avusturya gemileri karsisinda Tiirk gemilerini koruyan bir dizi tedbir almistir. Bunun yaninda vapur sirketi
kurmak isteyen miitesebbislere gerekli kolaylig1 da gostermistir. Saydam, a.g.m., s. 286.

93 Isaawi, a.gm., s. 20.
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beraberinde  getirdi.”*  Ozellikle Avusturya’min  tasimaciliktaki  etkinligi  giderek
artmaktaydi. 1838-1839’a kadar, Osmanli gemilerinde taginan emtia toplam ticaret
hacminin en biiyiik boliimiinii olusturuyordu. Ne ki, 1840’larda limana giren ve giimriikten
gecen, ¢ogu Ingiltere’den gelmekte olan mallarin %65 ile %70’ini Avusturya gemileri
tasimaktaydi. Bu nedenle, Trabzon’a sefer yapan gemi sayilar ve ticaret artmakla birlikte,
Osmanlilar 1840’larin basinda Karadeniz’deki deniz tasimaciligr {iizerindeki tekeli
kaybetmis oluyordu. % Gemi sayisinda boylesine bir artigin yasanmasina ragmen bu artis
ihtiyaci karsilamaktan uzakti. Ara sira Tiirk gemilerinin arizalanmas1 veya savas sebebiyle
ticaret gemilerinin de donanmada vazifelendirilmeleri gibi hallerde Avusturya gemilerinin
is ve sayilar1 artiyor; fakat buna ragmen ihtiyac karsilanmadiginda Istanbul ve Trabzon’da
biiyiik miktarda mal birikimi meydana geliyordu. % Nitekim 1842’de Trabzon’a gelen
Robert Curzon, Istanbul’dan hareket eden buharli gemilerin siirekli olarak mallarla yiiklii
oldugunu, ilave seferlerin yapilmasi durumunda daha fazlasimin gonderilebilecegini

yazmaktadlr.97

Kirnnm Savagi’ndan sonra Rus ve Fransiz bandirali gemilerin eklendigi ve 1860’lardan
sonra belli bir diizene oturan buharli gemi trafiginde ©ne c¢ikan buharli gemiler:
Avusturya’nin  Lloyd, Fransizlarin Messageries, Ruslarin Black Sea Company ve
Osmanlilarin Osmaniye sirketleriydi ve bu sirketler her hafta diizenli seferlerle Trabzon’a
ugruyorlardl.98 Kurulan diizenli Rus hatti, Trabzon limanimin Kirim, Azak Denizi ve

Cerkesistan ile baglantisim1 kurdu. Fransiz Messagerie Sirketi haftalik seferlerine devam

% Gemi sirketleri arasinda yasanan bu rekabet zaman zaman siddetleniyor, bu sirketler navlunlar diisirmek
suretiyle birbirinin miisterisine sahip olmak istiyorlardi. Mesela 1844’te Ingiliz Peninsular and Oriental
Company’nin Iberia gemisinin hatta girmesi boyle bir durum meydana getirmisti. Avusturya gemileri ile
yasanan rekabet daha fazla idi. Kiitiikoglu, a.g.m., s. 99-100; Ayrica Avusturya ve Fransiz gemi sirketleri
arasinda yasanan rekabet icin bkz. Issawi, a.g.e. ,s. 164-165.

93 Turgay, Trabzon, s. 55.

% Kiitiikkoglu, a.g.m., s. 100.

o7 Curzon, a.g.e., s. 24.

98Kiitiikoglu, a.gm., s. 101; 1869’dan itibaren Trabzon’da tutulmaya baglanan Vilayet Salnamelerinin ilk
sayisinda bu vapurlar ve sefer giizergdhlar su sekildeydi. Fevdid-i Osmdniye Kumpanyast: Carsamba giini
Istanbul’dan hareketle Eregli-Amasra-Inebolu-Sinop- Samsun-Unye-Ordu-Giresun iskelesi iizerinden Pazar
giinti Trabzon’a; ayn1 giin buradan ¢ikarak Rize ve Batum’a gider. Carsamba giinii Batum’dan geri doner ve
tekrar ayni giizergahla Istanbul’a gider. Rusya Kumpanyasi: Cumartesi giinii Istanbul’dan hareketle Sah
giinii Trabzon’a, Carsamba giinii Trabzon’dan Batum’a ve Pazar giinii de Batum’dan donerek ayni yolla
Istanbul’a gider. Rus Kumpanyalar1 Inebolu, Samsun ve Giresun’a ugrar. Fransiz Kumpanyast: Pazartesi
giinii Istanbul’dan ¢ikarak Inebolu-Samsun-Ordu-Giresun iskelelerinden sonra Persembe giinii Trabzon’a
varir. Cumartesi giinii Trabzon’dan ayrilarak ayni giizergahla Istanbul’a déner. Avusturya Kumpanyast:
Cuma giinleri Istanbul’dan hareketle Inebolu-Samsun-Ordu-Giresun-Tirebolu iskeleleri iizerinden Pazartesi
giinii Trabzon’a varir. Persembe giinii Trabzon iskelesinden ayrilarak ayni yolla Istanbul’a doner. TVS
1286(1869), s. 81.
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etmesinin yani sira, bu hatta Rumeli, Tuna, Yunanistan, 1talya ve Fransa’yla baglantili
seferler yapmaya basladi. Bir Ingiliz sirketi de Liverpool-Trabzon arasinda dogrudan fakat
diizensiz seferleri baglatti ve sik sik Selanik ve Iskenderiye’ye ugrayan gemileriyle, bu
limanin Osmanli ve Misir limanlan ile baglantisin1 kurdu. Kirim Savasi sirasindaki mal
tasimaciliginin biiylik boliimiinii gergeklestiren Avusturya gemileri, savasi izleyen yillarda

da bu iistiinliiklerini korudular.”

Asagidaki tablodan da anlasilacagr ezere Kirim Savasi sonrasinda buharli gemi
tasimaciliginda ozellikle Avusturya ve Fransiz sirketleri arasinda bir rekabetin oldugu
gérﬁlmektedir.loo Buharli gemilerin hizmete girmesi ile gemilerin ortalama tonajlarinda da
bir artis meydana gelmis ve Trabzon’a ugrayan gemilerin ortalama tonaji 1830 ile 1880

arasinda sekiz kat artarak 1,005 tona yiikselmisti. 1ot

Tablo :6
1858’de Trabzon’da Deniz Tasimacihi ve Ticaretin Ulkelere Gore Dagilin

Bandira Gelen Tonaj |Deger (kurus) |Cikan |Tonaj |Deger (kurus)

Ingiliz 8 Buharly, | 8,798 |77,175,000 19 8,798 |2,760,000
11 Yelkenli

Fransiz 51 Buharli | 15,740 |102,150,000 50 15,380 |39,450,000

Avusturya (44 Buharli| 30,920 | 174,000,000 48 30,920 |52,800,000
4 Yelkenli

Rus 16 Buharli| 10,675 |3,600,000 63 10,675 |7,000,000
47Yelkenli

Tiirk 40 Buharli | 27,030 | 156,000,000 80 25,620 |72,300,000
49 Yelkenli

Misir 14 Buharli |5,242 |30,500,000 14 5,242 19,200,000

Yunan 34 Yelkenli {6,034 |5,250,000 34 6,034 | 800,000

Kaynak, Mordmann, a.g.e., s. 413.

% Turgay, Trabzon, s. 58-59.

1% 18301u yillarm sonlarma dogru Dogu Akdeniz’de diizenli vapur hizmeti verilmeye baslanmasindan sonra
Avusturya sirketi iyi hizmet, cazip fiyatlar ve mitkkemmel bir organizasyon vasitasiyla, Anadolu ¢evresinde
gemilerini sefere ¢ikaran Fransiz Messageries, Ingiliz Peninsular ve Oriental Sirketi, Rus Steam Navigation
ve Osmanl1 hiikiimetince kurulmus sirketler arasinda basi cekmekteydi. Gerosimos Augustinos, Kiiciik Asya
Rumlari, ¢ev. Devrim Evci, Ankara, 1997, s. 144.

to1 Quataert, a.g.m. , s. 921.
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Buharl1 gemiler ticaret igin vazgecilmez bir ara¢ olmanin yaninda Trabzon’u
Avrupa’nin ve Osmanli Imparatorlugu’nun énemli limanlarina baglayan yegane vasita idi.
Bundan dolay1 bu gemiler sehre gelen yabancilarin en ¢ok tercih ettigi ulasim vasitalart

192'1840°da Trabzon’a gelen Fallmerayer, Istanbul’da bindigi ve kendisini Trabzon’a

idiler.
gotiirecek olan, Avusturya sirketine ait [stanbul adli geminin sirketin en giizel gemisinin
oldugunu ve bir yabanciy1 hayrete diisiirecek kadar liiks bir donamima sahip oldugunu

sOylemektedir. 103

Trabzon bu 6nemli ulasgim aracina kavusmakla birlikte bilhassa limandaki altyapi
yetersizligi nedeniyle bundan gerekli sekilde istifade edilemiyordu. Buharli gemilerin
sehrin agiklarinda demirlemelerinden sonraki tablo sehre gelen yabancilarin iizerinde
durdugu konulardan biridir. Fallmerayer gibi sehre deniz yolu ile gelen diger seyyahlarin
sehir hakkindaki ilk izlenimleri genelde sehrin denizden bir tasviri ile baslamaktadir.
Deyrolle, sehre ulastiklarni andaki durumu su sekilde anlatmaktadir: “sahilin az derin
olmast biiyiik vapurlart acikta demirletiyor; vapur geldigi zaman bir siirii ile lisiisen
kayikla karaya cikiiyor. Limanin biricik alameti olan ve tag ve kaziklarla yapumus, kiiciik
iskelemsi bir sed tiiccar esyasiyla doldugu vakit, yolcular, kayiktan yari bellerine kadar

denize giren hamallarin sirtina biniyor ve karaya ¢ikiyor” od

1843’te sehre gelen Karl Koch sehre bir Avusturya buharli gemisiyle geldiklerini,
limanin dogrudan kuzeye acildig: icin tehlikeli kuzey riizgarlarina agik oldugunu ve bu
yiizden biiyiikk gemilerin limana giremediklerini ve agikta demirlediklerini belirtmektedir.
1% Koch’dan on tic yil sonra kente gelen Sandwith ise, Trabzon’un Imparator Hadrian
zamanindan beri yapay bir limaninin olmadigimi, gemilerinin demirlemesinden hemen

sonra bir kayik siiriisiiniin kendilerine dogru yaris edercesine geldiklerini ve kendilerini

102 Tespit edebildigimiz kadar1 ile Trabzon’a deniz yolu ile gelen seyyahlardan Moritz Wagner ve
Fallmerayer Avusturya’nin Istanbul adli gemisini, Deyrolle Fransa’nin Messageries gemisini, Walpole, Koch
ve Baron Minutoli yine bir Avusturya gemisini kullanarak sehre ulagmisti. Adin1 vermedigimiz birkag seyyah
da buharli gemi ile seyahati tercih etmisti.

103 Fallmerayer, a.g.e. , s. 34;1860’da Trabzon’a gelen Baron von Minutoli ise Avusturya, Fransiz ve Tiirk
gemilerinin Istanbul-Trabzon arasinda diizenli bir baglanti sagladigim ve Ruslarin ¢ok giizel gemilerle
Trabzon-Batum hattin1 iglettiklerini belirtmektedir. Pinar, a.g.e., s., 116-117.

104 Deyrolle, a.g. e., s. 7.

105 Aydm, a.g.m., s. 410.
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karaya ¢ikardiklarimi belirtmektedir. '® Trabzon limaninin bu hem ticareti hem de yolcu
trafigini engelleyen bu yapis1 yiizyil icersinde degisik planlarla diizeltiimeye calisilsa da
Trabzon’un modern bir limana kavusmast XX. yiizyitlin ortalarina kadar
gerceklesmeyecektir.

Trabzon ile Istanbul arasinda yapilan diizenli gemi seferleri ayn1 zamanda merkez-tasra
iliskilerine de yeni bir mahiyet kazaniyordu. Baskent ile olan mesafenin daha kisa siirede
alinmas1 hem ticari hem de sosyal bakimdan sehir i¢in Onemli bir gelisme olmustur.
Nitekim 1848’de Trabzon’a gelen Layard, Giiney Karadeniz kiyilarinin bundan on iki yil
once yabanci gemiler tarafindan ¢ok nadir ziyaret edildigini; fakat simdi belli bash
limanlarin her hafta ziyaret edildigini yazmaktadir. Layard ayrica buharli gemi seferlerinin
tesis edilmesinin, daha Once bilinmeyen bir hareketliligi beraberinde getirdigini ve
imparatorlugun uzak eyaletlerindeki halkin bagkent ile baglantisin1 kurdugunu belirtmekle
birlikte hiikiimetin mesru otoritesinin bu yolla giiclenecegini ifade etmektedir. Limanin
durumuna da deginen Layard, gerekli limanlar1 olmamasinin Karadeniz’deki denizcilik

icin bir eksiklik oldugunu belirtmektedir. '’

Buharli gemilerin Karadeniz’de seferlere baslamasindan sonra seferler zamanla diizenli
bir sekil aldi ve buharli gemi sirketlerinin sayisi artti. Bilhassa gemilerin hareket giinleri
incelendiginde bunlarin birbirini takip eden giinlerde hareket ettigi ve bu sekilde
Trabzon’un haftamin belirli giinlerinde diger 6nemli liman kentleriyle baglantisinin
kuruldugu anlasilmaktadir. Asagidaki tablo 1869°da Trabzon’a sefer yapan vapur

sirketlerinin sehre gelis ve gidis giinlerini gdstermektedir.

1% Sandwith, a. g. e. s. 16; 1860 yilinda, Deyrolle ve Sandwith gibi sehre denizyolu ile gelen ve Prusya ile
Iran arasinda imzalanan dostluk antlagmasi dogrultusunda fran’a giden Prusya elcilik heyetinin baskam
Baron Julious von Minutoli kendilerinin getiren Lloyd sirketine ait geminin sehrin aciklarina gelmesinden
sonra, dalgalarin bir besik gibi salladig1 kayiklarin kendilerine dogru geldigini, Tiirk giimriigiiniin bulundugu
iskeleye kadar yarim saatte gittiklerini ve iskelede bekleyen hamallarin sirtlarinda iskeleye ciktiklarini
yazmaktadir. Ilhan Pinar(der. ve cev.), Alman Gezginlerin Goziiyle 19.Yiizy1l Anadolu Kentleri(Manisa,
Edirne, Kiitahya, Ankara, Istanbul, Trabzon, Antalya, Diyarbakir, Konya, [zmir), Izmir, 1998, s. 107-108.

107 Layard, a.g.e. s. 6.
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Tablo:7
1869°da Vapur Sirketlerinin Sehre Gelis ve Sehirden Ayrilma Giinii
Vapur Sirketi Sehre Gelig Sehirden Ayrilis
Fevaid-i Osmaniye Pazar Pazar
Rusya Kumpanyasi Sal Carsamba
Fransiz Kumpanyasi Persembe Cumartesi
Avusturya Kumpanyasi Pazartesi Persembe

Kaynak, TVS 1286(1869), s. 81.

Yiizyilin sonlarina dogru bu vapur sirketlerine Yunan ve Italyan sirketleri de eklendi ve
bu sirketlerin sayis1 ona yaklastl.108 Buharli gemi sirketlerinin sayisinin artmasi ayni
zamanda gayrimiislimlerin zamanla hakim oldugu yeni bir sektoriin olusmasina zemin
hazirladi. Gayrimiislim Osmanlhi vatandaslar1 ticarette oldugu gibi eskiden beri
Avrupalilarla iligki i¢inde olmalarindan dolay1 ulasim sektoriinde de 6n plana ¢ikmaya
basladilar. Onceleri Osmaniye olarak bilinen Idare-i Mahsus’a hari¢ diger buharli gemi
sirketleri sehirdeki temsilcilerini gayrimiislim Osmanlilardan segtiler. Bilindigi gibi bu
sektoriin kazancli oldugunu anlayan Osmanli yoneticileri bilhassa Avusturya’nin bu
sektordeki istlinliigiinii kirmak isteyen yerli sirketlerin kurulmasini tesvik ediyordu. 109

Buna ragmen bu kazangli sektor gayrimiislim Osmanli vatandagslarinin hakim oldugu bir

ugras haline geldi. 1o

Sonug¢ olarak Trabzon, imparatorlugun Onemli liman kentlerinden biri olmasi ve
bulundugu cografya itibar1 ile deniz ulasimimin gelisme gosterdigi bir yerdi. Deniz

ulasiminin gelisiminde Iran ile yapilan transit ticaretin itici bir giic oldugu muhakkaktir;

198 1894’te haftalik seferler yapan 4, on beg giinliik seferler yapan 4, ve aylik seferler yapan 2 kumpanya
olmak iizere bu hatta 10 kumpanya faaliyet gostermekte idi. Kiitikkoglu, a.g.m., s. 101.

109 Saydam, a.g.m., s. 286

"% 1870 Salnamesine gore Trabzon’daki Fevaid-i Osmaniye ve Diivel-i Ecnebiye Vapurlarinin acenteleri su
sekildeydi: Fevdid-i Osmdniye Andon Efendi, Rusya Kumpanyast Mosyo Masnin, Fransa Kumpanyasi
Mosyo Ropok, Avusturya Kumpanyasi Mosy6 Radliya. TVS 1287( 1870), s. 76; Yiizyilin sonlarina dogru
gayrimiislim Osmanlilar bu isteki hakimiyetlerini siirdiirdiiler. Nitekim calismamizin disinda kalmakla
birlikte 1896—1897 yillarinda sehirdeki sirketler ve temsilcileri bunu kanitlamaktadir. Sirket ve temsilcileri su
sekildedir. Deutsche-Levantine Line Hochstrasse and Company, The Danoise M. Khidichian, The Ege
Phostiropoulos, Austrian Lloyd A. Sassi, Messageries Maritimes Boyadighi, General Italian Navigation
Co. A. Mohakian, Pan- Hellenic Company N. D. Constantinoff, Paquet Company M. Missir, Russian
Navigation Company E. Seramifow, Russian Black Sea Company, Phostiropoulo. Turgay, Trabzon, s. 59;
Turgay, Trade and Merchants, s. 292
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fakat transit ticaretin azaldigi ilerleyen donemlerde bile buharli gemi sirketlerinin
sayilarinin artmasindan da anlasildigi tizere, Trabzon’un en cazip ulasim araci olarak deniz
tasimaciliginin Oonemini arttirmaktaydi. Her ne kadar en 6nemli ulasgim yolu olsa da,
yukarida bazi seyyahlarin notlarindan da anlasildig: gibi, yeterli alt yapinin olmamasi sehir

icin miihim bir eksiklik idi. "'

33. Kole Ticareti

Kolelik ve kole ticareti her zaman ilgi ¢eken konulardan biri olmakla birlikte burada,
Trabzon’a ugrayan seyyahlarin notlarina yansidigi 6l¢iide kole ticareti lizerinde durulmaya
calisilacaktir. Siiphesiz bu konuya kolelik kurumunun tarihsel arka planini irdeleyerek
getirilecek olan bir agiklama daha anlasilir olabilir; fakat biz burada bu kurum ile ilgili
genis bir aciklamadan ziyade konunun, yabancilarin goziine yansidigi oranda, Trabzon’u
ilgilendiren kismini ele alacagiz. Bilindigi gibi Trabzon Karadeniz’in dogu kiyilarindan
imparatorlugun baskentine ve diger bolgelerine yapilan ticarette mithim bir durak yeri idi.
Trabzon bu bolgelerin iiriinleri icin ne kadar 6nemli bir pazar ve bir aktarma limamn idiyse
kaynagim bu bolgelerden alan koéle ticareti icin de aymi 6zelligi gosteriyordu. Trabzon,
Kirim, Giircistan, Cerkezistan ve iran’dan getirilen kolelerin alinip satildigi bir liman
ozelligi de gosteriyordu. ''* Karadeniz’deki kole ticareti eskiden beri var olmakla birlikte
XIX. yiizyilda onemli degisikliklere sahne oldu. Gerek yasal statiiniin degismesi gerekse
de ulasim vasitalarinin degismesi kole ticaretini de etkiledi. Bunun yaninda bu konunun
ozellikle Ingiltere gibi iilkeler tarafindan dikkatle takip edilmesi kole ticaretinin akibetini

etkileyen diger bir unsur oldu.

Genel olarak bakildiginda Osmanli Imparatorlugu’nda kole ticaretinin beyaz ve zenci
kole ticareti olarak iki kisma ayrildigin1 goérmekteyiz. Bu ticaretin belli bash kaynaklari
bulunmaktaydi. XIX. yiizyllda Osmanl1 pazarlarina kole saglayan topraklar imparatorlugun
sinirlarinin disindaydi. Vaday, Bagirmi, ve Bornu gibi Orta Afrika bolgeleri ve Yukar1 Nil
ile Bati Sudan, bashca kole kaynaklariydi. Gala ve Sidama beylikleri Habes koleleri

""" Nitekim Trabzonlu Sakir Sevket 1877°de yaymladigi eserinde Trabzon’un o zamanki durumunun 6nceki
donemlerle mukayese dildiginde sehrin bir gerileme iginde oldugunu; fakat Trabzon’da bir limanin ve
Trabzon-Erzurum arasinda bir demiryolunun yapilmasinin sehre eski onemini verecegini belirtmektedir.
Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, haz. Ismail Hacifettahoglu, Trabzon, 2001, 5.77-78.

e Aygiin, a.g.e.., s. 230.
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sagliyordu. Giircistan ve Cerkesistan ise imparatorluga beyaz kole vermekteydiler. '

Buradan da anlasildig: gibi, Trabzon ve cevresinde gerceklesen kole ticareti beyaz koleler
iizerineydi."'* Bu ticarette bayan koleler erkek kolelere oranla daha fazla almip
satilmaktaydilar. Bu durum koleligin daha c¢ok ev hizmeti olarak goriilmesinin bir
sonucudur. Osmanl1 koleliginin yapis1 XVIIL. ve XIX. yiizyillarda 6nemli degisikliklere
ugradi. Bu donemde siyah, beyaz ve Habesli irklara mensup kadin ve erkek koleler hala
imparatorluga getirilmekte ve ¢esitli islerde kullanilmaktaydilar. Fakat artik kolelerin ¢ogu
ev hizmetlerinde kullanilmak i¢in gelen Afrikali ve baz1 Cerkes ve Giircii kadinlardan
olusmaktaydi. 13

Burada {izerinde durulmast gereken miihim noktalardan biri de Osmanl
Imparatorlugu’ndaki koleligin statiisiiydii. Bilindigi gibi, kolelik tarihin en eski
donemlerine kadar uzanan, diinyada hemen her insan toplumunda ve hukuk sisteminde
rastlanan bir kurumdur. Osmanli Imparatorlugu bu kurumu diger Islam devletlerinde
oldugu gibi tarihi katiligindan artmis, kolelere oldukga iyi ve insancil hayat sartlar
saglanirken, onlar asagi goriilmemis, azat edildikten sonra da hiirlerle tamamen esit haklara
sahip olarak yasamuslardir.''® Buna ragmen kélelik kurumu varligim XIX. yiizyila kadar
devam ettirmistir. Aslinda Osmanh toplumunda koleler sosyal hayatin vazgegilmez birer
parcalartydi. Her ne kadar koleler askeri ve ekonomik alanlarda calistiriliyor olsalar da
hakim olan koélelik ev koleligiydi. Ev koleleri hane halkinin bir pargasi olarak goriiliirdii.
Bu bakimdan Osmanli Imparatorlugu’ndaki kolelik kurumu Batida oldugundan daha
ilimliyd1 ve kolelere daha iyi davranmiliyordu. Hatta zengin kimselerin koleleri yoksul

sinifin 6zgiir kisilerinden daha iyi durumdaydilar. 17

Fakat kolelerin statiisii bu sekilde Batida oldugundan daha iyi bir durumda olsa da
Osmanli Imparatorlugu’ndaki kolelik gittikce daha fazla dikkat cekmeye bagladi. X VIIL. ve
XIX. ylizyilin baslarinda Bati Avrupa’da kole ticaretinin kaldirilmas1 yoniindeki egilim,

Atlantik’teki kole ticaretini etkiledi ve Ingiltere 1807°de bu ticareti yasakladi. Bundan

' Ehud R. Toledano, Osmanli Kole Ticareti, 1840-1890, Istanbul, 1994. s. 13.; 1817°de Karadeniz
sahillerine bir gezintiyapan Minas Bijiskyan, Anapa’dan bahsederken buraya pek cok gemi yanagtigini,
Ermeniler de dahil gelen tacirlerin Abazalar ve Cerkeslerle biiyiik bir ticaret yaptigim1 ve buradan hareket
eden gemilerin ticari mallardan baska, Istanbul ve Misir’a sevk edilen esirlerle dolu oldugunu yazmaktadir.
Bijiskyan, a.g.e., s. 154.

e Aygiin, a.g.e.., s. 230-231.

115 Toledano, a.ge.,s. 7.

16 Giilnihal Bozkurt, “Osmanli Devleti’nde Kéle Ticaretinin Onlenmesi icin Yapilan Calismalar”, XL Tiirk
Tarih Kongresi (5-9 Eyliil 1990 Ankara), Kongreye Sunulan Bildiriler, c. IV, Ankara, 1994, s. 1499.

17 Toledano, a. g.e,s. 4
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sonra diger Avrupali devletlerin de bu yonde karar almalan dikkatleri, icersinde halen daha
kole ticaretinin devam ettigi Osmanli imparatorlugu’na ¢evirdi. ''® Batida ortaya ¢ikan
boyle bir anlayis kendisini Osmanli topraklarma gelen seyyahlarin izlenimlerinde de

gostermistir.

Trabzon’u ilgilendiren kole ticaretinin Giircistan ve Cerkesistan kaynakli oldugunu
daha Once belirtmistik. Dolayisiyla buralarda meydana gelen degisiklikler dogal olarak
kole ticaretinin yapisimi ve isleyisini de etkileyecekti. 1774’ten itibaren Osmanlilarin
Karadeniz tizerindeki hakimiyetlerinin tedrici olarak azalmasi ve Ruslarin bu bolgelerde
agirliklarin1 hissettirmeleri ve bilhassa Kirim Savasi, Karkaslarin kaderini derinden
etkiledi. Artik Rusya firsat buldugu her seferde bu bolgeleri yerli niifustan temizlemekten
geri durmadi. Dolayisiyla kaynagini buradan alan kole ticareti, buradaki halkin Rusya’nin

zorlamasi ile kitlesel gogii ile birlikte yeni bir hal almisti.

XIX. yiizyilda Karadeniz’deki kole ticareti, hem yapilan yeni yasal diizenlemelerle
hem de Rusya’nin Karadeniz’in kuzeyini kontrol etmesi bakimindan daha da
zorlagmaktaydi. Fakat Rusya’nin engellemelerine ragmen kole ticareti devam etmekteydi.
Bunu calismamiza esas aldigimiz seyyahlarin degisik zamanlarda yazdiklarn ile de
desteklemek miimkiindiir. Nitekim 1827°de Trabzon’a gelen Fontanier, Trabzon’da
ticaretin biiyiik bir yere sahip oldugunu belirttikten sonra: “ fakat en dikkate deger ticaret
kole ticaretidir. Bunlar Kafkasya’min barbar halklarimin  elindeki savas esirleri,
Mingreliye’de ailelerinden calinmig cocuklar, hatta kimi zaman bizzat ebeveynleri
tarafindan satilan ¢cocuklardir. Cogunlikla Anapa’dan sevk edilir fakat kiyidan gelenleri de
olur. Burada oldugum sirada limanda bunlardan yaklasik 200 kadar vardi. Cesitli
iilkelerden gelmislerdi. Ancak Giircii adryla birbirine karigmislardi. Bunun disinda bu
aligveris zenci ticaretine benzemez ve kolelerin cogu kaderlerinden sikdyetci degildir”
demekte ve yapilan ticaretin durumunu ortaya koymaktadir. 119 1844’te Trabzon’a gelen
Moritz Wagner ise, kendisini Trabzon’a getiren Istanbul adli buharli geminin kaptaninin
kendisine Cerkes sahillerindeki siki Kazak denetimine ragmen kole ticaretinin arttigini, bu

siki denetimin yapilan bu ticaretin kiymetini ve hem tiiccarin hem de alicinin istegini

18 Toledano, a.ge.,s. 8.
119 Akalin, a.g.m., s. 246.
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arttirdigin1 belirtmektedir. '*° Wagner ayrica kole ticareti yapan gemilerin kigin, Ruslarin
Sivastopol limanina c¢ekilmesini firsat bilerek ticaret yaptiklarimi, Karadeniz’in
firtinalarinin oldukga sik oldugunu ve bunlarin Rus kruvazorlerini ve buharli gemileri bile
korkuttugunu; fakat kole ticaretindeki asir1 kazang isteginin her mevsimde ve her hava

durumunda Karadeniz’in dehsetinden daha iistiin geldigini belirtmektedir. 21

Wagner’de
alt1 y1l sonra Trabzon’a gelen Walpole’un koéle ticareti hakkinda belirttikleri ise oldukca
onemlidir. Walpole sehirden ayrildig1 buharlinin giivertesinde Trabzon pasas1 tarafindan
alindigim belirttigi bir kiz ve bir erkek ¢ocugun oldugunu ve bu cocuklarm biriyle yaptigi
konusmada, kendilerini Trabzon’a annelerinin getirdigini ve sattigini, bu ¢ocuklarin bu
durumdan rahatsiz olmadiklarini, bunun kendileri i¢in kolelikten 6zgiirliige bir acilma

oldugunu ifade eder. Walpole, cocuklarin annelerinin diger kardeslerini pasaya satmak

amactyla onlar1 alip getirmek i¢in memleketine dondiigiinii yazmaktadir. 122

Aslinda Walpole’un aktardiklar1 ve Fontanier’in “kaderlerinden sikdyetci olmamalart”
ifadesi onemli bir gercegi, yani koleligin zaman zaman bireylerin kendi istegiyle olan bir
kurtulus ve disa acilma araci oldugunu kanitlamaktadir. '** Bu da Osmanli’da koleligin en
ayirt edici 6zelliklerinden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kole ticareti konusunda
bilgi veren ve 1854 yilinda Trabzon’a gelen Sandwith ise Cerkes sahillerindeki en énemli
ticari takas unsurunun kole oldugunu; fakat Ingiltere’de sonunda bunun mesru bir ticaret
olmadigmin anlasildigini ve bunun Miisliimanlari eline birakildigini ifade etmektedir. '**
Muhtemeldir ki Sandwith burada kole alim sattimindan degil de kole tasimacilifindan
bahsetmektedir. Nitekim Ingilizlerin Osmanli topraklarindaki kéle ticaretinin ©niine
gecmek icin Ingiliz sirketlerine kole tasima konusunda getirdigi yasak Ingiliz firmalarini
onemli bir zarara ugratiyordu. Muhtemelen Sandwith burada kole tasimacilifina atifta

bulunmaktadir; ¢iinkii Ingiliz buharli gemileri, biiyiikliikleri ve iyi giiverte kosullari

120 Moritz Wagner, Travels in Persia, Georgia and Koordistan, With Sketches and The Caucasus, vol. II,
London, 1856, s5.269-270; Wagner’in belirttigi gibi XIX. yiizyilda ticaretin bu sekilde engellenmeye
calisilmasiin kole fiyatlarinda 6nemli bir fiyat artisina neden oldugu bilinmektedir. Aygiin, a.g.e., s. 234-
235. Toledano kole fiyatlarinin kesin bir artis gosterdigini belirtmemekle birlikte verdigi rakamlarda kole
fiyatlarinin oldukga yiiksek oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Toledano, a.g.e., s. 51-56.

121 Wagner, a.g.e., s. 270.

22 Walpole, a.g.e., s. 241-242

' Cocuk satis1 Cerkesler, cogunlukla da kéle simfindaki Cerkesler arasinda yaygindi. Sahibin ve ebeveynin
onaylamasi ile genc¢ kizlar satiliyor, kendilerini bekledigine inanilan biiyiik firsatlar1 kullanmak {iizere
Istanbul’a gotiiriiliiyorlardi. Toledano, a.g.e., s. 15.

124 Sandwith, a.g.e.,s.23.
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itibariyla tiiccarlar tarafindan tercih ediliyorlardi'* 1860’ta Trabzon’da bulunan Baron von
Minutoli ise kole ticareti konusunda benzer noktalar iizerinde durur. Minutoli,
Karadeniz’de olduk¢a yogun bir gemi trafigi oldugunu, bunda kagak¢iligin miihim bir yer
tuttugunu, Ruslarin baskilariyla yildan yila azalan kole ticaretinin de buradaki payinin
biiyiik oldugunu belirtmektedir. Minutoli ayrica Cerkes kolelerle dolu olan gemilerin
Trabzon iizerinden Istanbul’a gittiklerini ve genellikle Ruslarin saldirisina ugradiklarini ve
bombalandiklarini, Cerkes kizlarinin Ruslarin eline gegmektense kendilerini Karadeniz’in

cirpinan dalgalarina birakarak olmeyi tercih ettiklerini yazmaktadur.126

Yukarida seyyahlarin notlarina da yansidigi gibi kolelerin pazarlara ulasmasinda en ¢ok
tercih edilen yol denizyolu idi. Deniz yolu ise Giircistan ve Cerkezistan iizerinden Fas,
Batum ve Sohum’a c¢ikan ve buradan deniz yolu ile Trabzon’a varan yoldu. Diger yol ise
Ahiska’dan Erzurum’a, oradan da Trabzon’a varan karayoluydu. '*’ Karadeniz’de buharh
gemilerin hizmete girmesine kadar yelkenli gemiler her mevsimde kole ticaretinin en
onemli vasitast olmuslar; fakat buharli gemilerin hizmete girmesinden sonra ise kole
ticaretinde de bu vasitalar kullanilmaya baslanmistir. Bir zamanlar yelkenlilerle taginan
koleler simdi buharli gemilerle tasiniyordu. Fakat kole ticaretinin uluslar aras1 bir konu
haline gelmesi ve kaldirilmaya calisilmasindan sonra buharli gemilerin kole tagimasi da
kisitlanmaya basladi. Bununla birlikte buharli gemi sirketlerinin bu kazanch isin disinda
tutulmaya caligildiklart goriilmektedir. Nitekim genelde Osmanli veya yabanci sirketlere
ait olan bu gemilerin denetlenme ve aranma ihtimali yelkenli gemilere oranla daha

1

yiiksekti. ** Buna ragmen kole ticaretinde buharli gemiler tiim yasaklara ragmen en

onemli vasitalardan biri olma 6zelliklerini korudular.

Kafkaslardan yapilan kole ticaretinin en ¢ok etkileyecegi iilkelerden biri siiphesiz Rusya
idi. Niifuzu altindaki bolgelerde yapilan bdyle bir ticaret aslinda Ruslar i¢in iki donemde
ele almabilir. Bilindigi gibi Rusya onceleri diger Avrupali devletler gibi bu ticarete karsi
cikiyordu ve yeni yeni niifuzu altina aldig1r bu bolgelerin bosalmasini istemiyordu; fakat

Ruslar daha sonra Kafkasya’daki Cerkes niifusu kendi tahakkiimii altina alamayacagini

125 Toledano, a.g.e., s. 40-41.
126 pinar, a. g.e.,s. 116-117.
127 Aygiin, a. g. e., s. 231.

128 Toledano, a. g.e., s.37-41.
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anlayinca kole ticaretine eskisi gibi direnmemeye basladi.'® Ruslarin Kafkaslari yerli
niifustan temizleme politikasinin bir sonucu olan go¢ hareketi Kirim Savasi’ndan itibaren
kitlesel bir hale gelmis, 1862—1865 yillar1 arasinda doruk noktasina ulasmis ve ozellikle
1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda daha bir yogunluk kazanmustr."*° Dolayisiyla ana
hedefi bu bolgeleri bosaltmak olan Rusya’min kole ticaretine cok fazla direnmesi de

diisiiniilemezdi.

Kole ticareti XIX. yiizyllda Osmanli i¢ islerine karismanin diger bir unsuru oldu. Bati
kamuoyu koélelik meselesini bir insanlik sorunu olarak ele aldi ve Osmanli’daki koleligi de
bu cercevede degerlendirdi. Fakat Osmanli’daki kolelik, istisnalar1 olmak iizere, alicinin
saticinin ve bizzat kolenin de razi oldugu bir ticaretti. Fakat Avrupali iilkeler ve bilhassa
Ingiltere bu kurumu tek bir kalip icinde ele almis kaldirilmasi yoniinde pek ¢ok girisimde
bulunmustu. Dolayisiyla Bati kamuoyu bu kurumun yapisinin ve karmasikliginin farkinda
degildi. B fster istemez kamuoyunda olusan bu durum seyyahlarin notlarina da bu sekilde
yanstyacaktir. Her ne kadar bu ticaret insan haklarina aykirn bir eylem olarak goriilse de
yukarida ifadelerini kullandigimiz Fontanier ya da Walpole gibi seyyahlarin yazdiklar1 bu
ticaretin nasil yapildigin1 ve taraflarin ne diisiindiigtinii ortaya koymasit bakimindan

oldukg¢a anlamlidir.

Sonug olarak insanlik tarihi kadar eski bir kurum olan kélelik XIX. yiizyi1lda Osmanlt
Imparatorlugu’nda varligi devam ettirmekle birlikte, II. Mahmut déneminden itibaren
cikarilan pek ¢ok ferman ile kole ticaretinin Oniine gecilmeye ¢alisilmistir. Elbette varligini
yiizyillardan beri devam ettiren ve Tanzimat’in baslangi¢glarinda zayiflayan kolelik sistemi
artan direnislerle hem pratikte hem de yasal olarak hemen ortadan kalkmadi. Koleligin
yasal olarak ortadan kalkis1 ve devletin bu yasalar1 uygulamadaki titizliginde o dénemdeki
ekonomik krizler, Ingilizlerin liderligindeki koleleri azad etme baskilar1 ve siyasal
modernlesme cabalarmin etkisi biiyliktiir. Buradan hareketle koleligin yasaklanmasinda

ozellikle Ingilizler basta olmak iizere bir yabanci miidahalesinden s6z etmek miimkiindiir.

129 Toledano, a. g.e., 8.96-97.

130 Kemal H. Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914), cev. Bahar Tirnake, Istanbul, 2003, s.110-111; Kirim
Savasi sonrasinda yasanan go¢ hareketleri i¢in bkz. Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri, 1856-1876,
Ankara, 1997.

B! Toledano, a.g.e., s. 103-104.
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DORDUNCU BOLUM

4. KENTIN iDARi DURUMU VE YONETICILER

40. Yonetim

Inceledigimiz zaman dilimi icersinde Osmanli Imparatorlugu tasra yonetiminde 6nemli
degisiklikleri yiiriirliige koymustu. Ilerleyen kisimlarda yeri geldikce bu degisikliklere
deginecek olmakla birlikte biz burada Trabzon’a gelen seyyahlarin yonetim konusunda
verdikleri bilgiler dogrultusunda, onlara goére Osmanli yonetiminin Trabzon’da nasil
oldugunu ortaya koymaya calisacagiz. Elbette bdyle uzun bir donemi kapsayan bu
caligmada yoOnetim konusunda her noktaya deginmek oldukca giictiir. Bundan dolay1
burada, ozellikle seyyahlarin {iizerinde durmus olduklart noktalar1 agiklama yOniine

gidilecektir.

Bilindigi gibi Osmanli Imparatorlugu XIX. yiizyilda pek ¢ok idari diizenleme ile birlikte
eyaletlerin sinirlarinda birtakim degisiklikler yapmisti. Yiizyilin baglarinda Trabzon ve
Gonye sancagindan olusan Trabzon Eyaleti yiizyilin ortalarina dogru, 1850 yili Devlet
Salnamesine gore, Canik, Ordu, Karahisar-i Sarki, Giimiishane, Trabzon ve GoOnye
Sancaklarindan, ' 1867 yilinda yapilan idari diizenleme ile birlikte de Trabzon, Batum ve
Giimiishane Sancaklarindan olusmaktaydi® Ilerleyen donemlerde yapilan birtakim
diizenlemelerle birlikte idari taksimat yeniden olusturulsa da Trabzon eyalet merkezi

. .. .3
olarak 6nemini korumaya devam etti.

Osmanlilarin eline gegmesinden itibaren 6nemli bir idari merkez olagelen Trabzon XIX.
yiizyi1lda belirttigimiz bir takim degisikliklerle bu 6zelligini devam ettirmis, bu yiizyilda

daha da 6nemli bir konuma gelmistir. Fakat idari bakimdan XVIII. yiizy1l boyunca ve XIX.

" Tuncer Baykara, Anadolu’nunTarihi Cografyasi’na Giris, c. I, Ankara, 1988, s.115-129.

2 Baykara, a.g.e., s 134;

3 Musa Cadirc1, “19. Yiizyilin ikinci Yarisinda Karadeniz Kentleri”, ikinci Tarih Boyunca Karadeniz
Kongresi Bildirileri, Yay. B. Kodaman, M. Ali Unal, J.B. Grammont, N. Ozbalci, Samsun, 1990, s.16.
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yiizyilin ilk donemlerinde, imparatorluk genelinde Ayan adi verilen yerel giic odaklarinin
tim iilkede oldukca etkili oldugu ve tasra idaresinde Onemli gelismelerin yasandigi bir
donem olarak karsimiza (;1kmaktad1r.4 Osmanh tagra teskilatinin bozulmasinin ortaya
cikardigi kurumlardan biri olan Ayanligin Osmanli sehirleri iizerinde onemli etkileri
olmustu. Ayanlik kurumunu 6nemli bir eyalet merkezi olan Trabzon i¢in diisiindiigiimiizde
ise karsimiza, Ayan-iktidar miicadelelerinin yogun olarak hissedildigi bir yer ¢cikmaktadir.
Ayanlarin II. Mahmud’un (1808-1839) izlemis oldugu politikalar ile kismen kontrol altina
alinmalarindan sonra ise Tanzimat Donemi baslamis ve bu kez de Tanzimat'in tagrada
uygulanilmasina ¢alisilmaya baslanmasi ile beraber yeni bir dénem baglamistir. Yiizyilin
ilk yarisinda Trabzon’da yonetim konusunda ©ne c¢ikan bu Onemli gelismelerden
bahsettikten sonra seyyahlarin yoneticiler hakkinda verdigi bilgilerle beraber yabancilarin
Osmanli yonetimini nasil algiladiklar1 ve bu konuda nelere vurgu yaptiklarimi ortaya

cikarmaya calisacagiz.

400. Bolgede Ayanlik ve Etkileri

Genel olarak ayanlik kurumu XVII. yiizyildan itibaren baslayip XIX. yiizyilin ilk
yarisinda etkinligi kaldirilana degin genis bir zaman diliminde var olmakla birlikte bilhassa
XVIIL yiizyilda énemli bir kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.” imparatorluk genelinde
XVIIL yiizyilda ve XIX. yiizyilin baglarinda ayan ve derebeyleri halkin iizerinde oldukga
egemen bir halde idi. Trabzon ve civari, bu ayan ve derebeylerinin etkinliklerinin belirgin

bir sekilde hissedildigi dnemli bir bolgeydi. 6

Ayanligin bir kurum olarak incelenmesinin kendi igerisinde birtakim giicliikleri
barindirdigin1 burada belirtmek gerekmektedir. Bir kere konuya kati bir sinirlandirma
getirmek ve kesin bir tarihi siire¢ belirlemek oldukca giictiir. Tedricen gelisen ve devletin

icinde bulundugu kosullardan dogan bu kurumu Osmanli sosyal tarihinin gelisim siirecinde

4 Ayanligin bu dénemde oldukga etkili bir kurum olmasindandir ki bazi arastirmacilar bu déneme “Ayanlar
Cagr” demislerdir. Bkz. Bruce McGovan, “Ayanlar Cagi, 1699-1812”, Osmanh Imparatorlugu’nun
Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1600-1914, c. II, cev. Siiphan Andi¢, ed. Halil Inalcik, Donald Quataert,
Istanbul, 2004, s. 761-885.

> Osmanli Imparatorlugu’nda ayanhigin gelisimi ve XIX. yiizyildaki durumu igin bkz. Yiicel Ozkaya,
Osmanli 1mparat0rlugu’nda Ayanlik, Ankara, 1994.s1-12.

® Yiicel Ozkaya, “XVIIL. Yiizyillda Trabzon’un Genel Durumu”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17 Ekim 1986), Samsun, 1998, s.
145.
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ele almak daha mantikli bir yaklasim olacaktir.” Fakat boylesine uzun ve siirlart belirsiz
olan bir kurumu incelemek elbette ki bu caligmanin sinirlarim1 ve hedefini asacagindan
burada Trabzon’u etkilemesi bakiminda kisaca XVIII. yiizyilda bolgede etkili olan
ayanlardan bahsederek bir sonraki yiizyilda da bolgedeki en son ayanlik hadiselerine

deginilecektir.

Ayanligin olusumunda ¢ok degisik iktisadi ve sosyal sebepler yatmakla birlikte, bu
kurumun ortaya ¢cikmasinda aslinda klasik Osmanli toprak sisteminde yasanan degisiklikler
birinci derecede etkili olmustu. X VIIL. Yiizyilin uzun siiren savaglar1 ve bu savaglarin mali
yiikleri Osmanli Devleti’ni kendi i¢ mali kaynaklarinin toplanmasinda yeni arayiglara
yoneltti. Osmanli tagra sisteminde yerel ayanlarin idari, askeri ve mali bir gii¢ olarak ortaya
cikmalarimi hazirlayan siyasi ve askeri sartlar ayn1 zamanda klasik Osmanli tasra
sisteminde de kokli bir degisikligi beraberinde getiriyordu. Batida Avusturya ve doguda
[ran ile uzun siiren miicadeleler ve bunlarin arkasindan gelen gerileme déneminde Osmanli
toprak sistemi onemli degisikliklere maruz kaldi.® Timar sistemine dayanan bu yapinin
bozulmasi yerel bir giic unsuru olarak idari, mali ve askeri gorevleri olan yeni bir ziimrenin

dogmasina neden oldu.’

Trabzon ve cevresinde XVIIIL. yiizyilda derebeylik olaylar1 oldukc¢a yaygin bir hale
gelmisti. 1723’te baslayip araliklarla 1746’a kadar siiren Osmanli-iran savagmin sefer
giizergahinin Dogu Karadeniz sahillerini takip etmesi, mithimmat ve asker naklinin bu
kiyilardaki limanlar kullanilarak gerceklestirilmesi, ayrica bolgeden siirekli asker talepleri,
Viyana bozgunundan bu yana seferlere yerli kulu olarak katilmis olmakla kazanmis
bulunduklar1 resmi ve askeri sifatlara da miisteniden zaten giderek giiclenmekte olan yari
feodal ziimrelerin durumunu kuvvetlendirdigi gibi kiy1 hattin1  da oldukga

hareketlendirmistir. 10

=9

7 Feridun Emecen, “Dogu Karadeniz’de Ayanlik: Tirebolulu Kethudazade Mehmet Emin Aga”, Belleten,
LXV/242, Ankara, 2001, s. 194.

® M. Alaaddin Yalcinkaya, “The Provincial Reforms of the Early Tanzimat Period As Implemented in the
Kaza of Avrethisar1”, OTAM, say. VI, 1995, s. 346

’ Ayanligin Osmanli tasta sisteminde ki gelisimi ve yeri i¢in bkz. Canay Sahin, The Rise and Fall of An Ayan
Family in Eighteenth Century Anatolia: The Caniklizades (1737-1808), The Institute of Economics and
Social Sciences of Bilkent University, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara, 2003, s.23-39.

10 Emecen, a. g. m., s. 197.
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I. Selim devrinden beri devam eden Laz-Cepni-Giircii rekabeti yiiziinden catismalar
siddetlenmis ve belirttigimiz gibi XVIII. yiizyilda Trabzon ve havalisinde birtakim
derebeyiler tiiremeye baslamisti.'' Yoredeki derebeylik hadiselerinde cografi yapiin
onemli bir etkisi olmustu. Dogu Karadeniz bolgesinde derebeylerinin olusmasinda etkili
olan bolgenin kendine has cografi yapist ayni zamanda idari taksimatta belirleyici olmus;
bu yapr merkezin giiciiniin de buralara ulasmasina engel olmustur.'> Zira bolgedeki
ayanlarin gerek birbirleriyle gerekse de idarecilerle olan hakimiyet miicadelelerinde bu

yapt oldukga etkili olmustu.

Trabzon’da ayanlik hususunda yasanan siire¢ imparatorlugun geneline paralel bir
gelisim gostermistir. Tagradaki {inlii yerli ailelerin kendi bolgelerinde hakimiyet kurmak
icin birbiri ile miicadele etmesi siireci Trabzon’da da yasandi ve sehir gerek XVIIL. yiizy1l
gerekse de XIX. yiizyilda iinlii ayanlarin miicadelelerine tanik oldu. Bolgede ayanlar ile
olan miicadele 1754 yilina kadar Trabzon valiliginde bulunan Hekimoglu Ali Pasa ile
baslamis ve Ali Pasa miitegallibe ve derebeyleriyle miicadele etmistir."> Bunun yaninda
sehirde XVIII. yiizyilda Satiroglu ve Kalcioglu gibi 6nemli ayan ailelerinin varlig
goriilmektedir. Kalcioglu 1757-1758 yillarinda Trabzon’a bagh olan yerlerde 6nemli
tahribatlarda bulunmus ve Trabzon’daki pasa sarayim tahrip etmisti.'* Kalciogullar1 gibi
etkili olan diger bir ayan ailesi de Satirogullar idi. Bolgedeki timar ve zaamet sahiplerinin
seferde olmalar sebebi ile 1782—1783 senelerinde buralarin tahsildarlign gorevi Satirzade
Omer’e verilmis ve o da bu sirada servetini arttirmist1. Fakat daha sonra devletin ayanlara
kars1 olan miicadelesinde Satirogullar1 da devleti bir siire mesgul etmisti. ' Devlete karsi
olan isyanlarn bastirmada Canikli ailesinin ise 6nemli katkilar1 olmustu. 1771°den 1776’ya
kadar Trabzon valisi, bu tarihte ise Kars seraskeri olan Canikli Ali Pasa Sogucak ve
Anapa’yr imar etmekle kalmayip Cerkes kabilelerin Osmanlilar lehine birlestirilmesi icin

de faaliyetlerde bulundu. 11773 yilim1 Trabzon’da geciren Canikli Ali Pasa, bagimsiz

""" M.C. Sehabettin Tekidag, “Trabzon”, iA, XII/1, istanbul, 1974, 456469

'2 Anthony Bryer, “The Last Laz Rising and the Downfall of the Pontic Derebeys 1812-1840” Bedi Kartlisa,
vol.XXVI, 1969, s. 194-195.

13 Tekindag, a.g.m., s 464.

!4 Kalcioglu ailesinin ileri gelenlerinden olan Osman Bey ayni zamanda bir dénem ¢ikardigi isyan hareketleri
ile bolgede onemli bir sorun olan Tuzcuoglu Memis Aga’nin enistesiydi ve Memis Aga’nin Trabzon iizerine
yaptig1 hareketlerde en yakin destekcilerinden biriydi. Bu tablo bolge ayanlarinin akrabalik yoluyla giiglerini
birlestirdigini ortaya g¢ikarmaktadir. M. Miinir Aktepe, “Tuzcuogullari Isyani” istanbul Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, c. 3, say. 5-6, Istanbul, 1953.

15 Ozkaya, a.gm.,s. 142.

16 Tekindag, a.g.m., s 464.
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hareket eden ve asker desteginde bulunmayan Kalcioglu Omer gibi ayanlarin iizerine gitti

ve bélgede otoritesini tesis etti. '

XVIII. yitizyihn ikinci yarisinda Orta Karadeniz bolgesinde ortaya cikan ve XIX.
yiizyilin ilk on yilina kadar Orta ve Dogu Karadeniz’de 6nemli bir gii¢ olarak kalan Canikli
ailesinin en meshur iiyesi ve ailenin asil giiciinii tesis eden Canikli Ali Pasa daha sonra
Capanoglu ile giristigi miicadele nedeniyle isyan etti ve 1779’da Kirim’a kacti. Canikli Ali
Pasa’nin isyan1 Trabzon ve cevresini de etkilemisti. Nitekim Canikli Ali Pasa Kirim
seraskerligi gorevini yerine getirdikten sonra halka pek ¢ok eziyet etmis ve bir siirii mal
zorla zapt etmistir. 18 Isyanindan bir siire sonra affedilen Ali Pasa 1785’te &lmesine
ragmen ogullar1 Battal Hiiseyin ve Mikdad Ahmet Pasalarin etkinlikleri devam etmis ve
1808’de ailenin son iiyesi Tayyar Mahmud Pasa’nin da ortadan kaldirilmasi ile beraber de

Canikli ailesinin bolgedeki giicii kirilmistir. '

Canikli ailesinin etkinligini yitirmesinden sonra bdlgede ayanlarin neden oldugu
karigikliklar son bulmadi. Hatta denilebilir ki bilhassa Trabzon i¢in ayan-iktidar arasindaki
cekismeler daha da belirgin bir hal aldi.*® Trabzon’da valilerin otoritesi tim XVIIL. yiizy1l
boyunca oldugu gibi ve XIX. yiizyilin ilk otuz yilinda da zayiflamaya devam etmis ve
valiler ayanlarim saldirilarindan kale igine sigiarak kurtulabilmislerdir.”' Bu ¢ekismede 6n
plana cikan ayan aileleri Tuzcuogullan, Hazinedarogullar ve Satirogullan idi. Bu aileler
arasidaki miicadele ve Trabzon’da meydana gelen siyasi otorite krizlerinin baglica aktorleri
Rizeli Tuzcuoglu Memis Aga, Trabzonlu Satiroglu Osman Aga ve Canikli Hazinedaroglu
Osman Aga’ydi.”? Bu ii¢ giic odagmm verdigi miicadele uzun bir siire Trabzon kentini

iktidar miicadelesinin ve pek ¢ok huzursuzlugun yasandig bir yer haline getirdi.

XIX. yiizyil baglarinda Trabzon ve ¢evresinde ayanlarin neden oldugu huzursuzluklarin
ulastig1 boyutu ortaya koyan en iyi 6rnek Rize ayan1 Tuzcuoglu Memis Aga’nin isyamidir.

» Memis Aga’ya Ruslara karsi bolgenin savunmasinda gosterdigi yararliliktan otiirii

'7 Sahin, a.g.t., s. 52-53.

18 Ozkaya, a.gm.,s. 143.

' Sahin, a.g.t, s. 39-40.

20 Mahmut Gologlu, Trabzon Tarihi, Fetihren Kurtulusa, Trabzon, 2000, s. 101.

2 Bryer, a.g.m., s. 196.

22 Michael E. Meeker, 1mparat01uktan Gelen Bir Ulus, Tiirk Modernitesi ve Dogu Karadeniz’de Osmanlt
Miras, Istanbul, 2005, s.235.

* Tuzcuoglu Memis Aga ve onun halefleri olan ayanlarin isyanlart hakkinda bkz. Aktepe a.g.m, s. 21-52.
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Kapicibasilik riitbesi verilmisti fakat bir miiddet sonra aganin merkezle olan miinasebetleri
bozulmus ve Trabzon Valisi Hazinedarzade Siileyman Pasa ile aralari a<;1lm1$t1.24 Vali
Siileyman Pasa devlete siirekli haber gondererek Memis Aga’in asi oldugu ve basinin
vurulmasinin gerektigini belirtmisti. Memis Aga ise bunun kargisinda basta damadi
Kalcioglu Osman gibi ayanlar ve etrafinda topladigi adamlarla Trabzon iizerine yiiriidii.
Memis Aga’nin adamlart ilk is olarak limandaki seyriisefere mani olduklart gibi limandaki
mallar1 da yagma etti.”> Bu da ister istemez sehirdeki ticari faaliyetlerin zarar gérmesine
neden oldu. Memis Aga 1816 yilinda sehir iizerine yiiriiyerek sehrin kenar mahallelerini
isgal etmis ve Siileyman Pasa’y1 eyalet merkezinden kacmaya zorlamustir.”® Memis Aga ve
yanindaki diger ayanlar sehri kusatmis ve kisa bir siire sonra da sehirde tam hakimiyeti ele
gecirmislerdi. Isyancilarin eline gecen sehir bastan basa yagma edildi.”” Memis Aga’nin
hareketleri sadece bunlarla sinirlt kalmadi. Bolgedeki diger yerlere de niifuzunu yaymaya
calisti. Bunun iizerine hiikiimet hadisenin ehemmiyetini kavramis ve Tuzcuoglu’nun
izerine gidilmesine karar vermisti. Memis Aga yanindaki diger ayanlarin kendisini terk
etmesiyle kendi giivenliginin artik saglam olmadigimi anlamis olacak ki kendi bolgesi olan
Rize’ye daha sonra da Of’a kagmak zorunda kaldi. Burada uzun bir siire direnen Memis
Aga nihayet 26 Ekim 1817°de ele gecirildi ve boynu vuruldu. 1814-1817 yillan1 arasinda
vuku bulan bu isyan sehre ve bolgeye onemli zararlar verdigi gibi isyanin bastirilmasi da
devletin miihim bir harcama yapmasina neden oldu.”® Tuzcuoglu Memis Aga’nin hallinden
sonra bolgedeki ayanlik hareketleri son bulmadi. Nitekim Memis Aga’nin damadi
Kalcioglu Osman ve oglu Ahmed’in isyanlari, diger 6nemli ayanlardan Satiroglu Osman
Bey’in ayaklanmasi ve nihayet yine Tuzcuoglu Memis Aga’nin kardesi ve cocuklarinin
isyanlar1 bir miiddet daha bélgedeki huzuru bozmaya devam etti.” 1834 yilinin sonlarinda
Varna taraflarina iskan ettirilmelerine kadar yaklasik olarak yirmi yil diger ayanlarla bir
araya gelip ¢ikardiklari isyanlarla hem devleti ugrastiran hem de bolgeyi kargasa ortamina
siiriikleyen Tuzcuogullari’nin bolgedeki etkinligine bu sekilde son verilmis oldu. Elbette

ayanlarin gii¢lerinin ortadan kaldirilmasi II. Mahmud’un izlemis oldugu merkezilestirme

** Nitekim ayanlar arasinda yasanan miicadelelerin geneline bakildiginda catismalarin genellikle hakimiyet
miicadelesinden ciktig1 goriiliir. Hazinedarzade Siilleyman Pasa ve Memis Aga’in aralarinin agilmasinda para
meselesi olmakla birlikte daha kuvvetle muhtemel goriinen diger sebep de bunlarin arasindaki rekabet ve
niifuz miicadelesidir bkz. Aktepe, a.g.m., s. 22-23.

2 Aktepe, a.g.m., s. 26-27.

26 Meeker, a.g.e., s. 240.

z Aktepe, a.g.m., s. 28-29..

B Sakir Sevket, Trabzon Tarihi, haz. Ismail Hacifettahoglu, Trabzon, 2001, s.197.

** Trabzon’un énemli ayanlarindan olan Satirzadeler servetlerini devlet hizmetinde bulunduklart sirada elde
etmislerdir. Ozkaya, a.ge.,s. 129
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politikasinin bir sonucu olmakla birlikte bu gii¢ odaklar1 arasindaki hakimiyet miicadelesi
ayn1 zamanda bunlarin giiclerinin kirilmasi asamasinda devletin iyi bir sekilde kullandigi
bir silahti. Her ne kadar Tanzimatin ilanindan 6nce bazi1 bolgelerde ayanlik kurumu
kaldirilmis olsa da ayan kokenli kimseler yeni tesis edilen idari kurumlarda da

etkinliklerini uzun bir siire devam ettirmislerdir.30

Ayanlarin neden oldugu kansikliklarin hissedildigi bir zamanda bolgeye gelen
seyyahlar, bu giic odaklarin1 Avrupa’daki feodal sistem ile mukayese etmekte ve ayanlari
da derebeyi olarak tanlmlamaktaydllar.3 ' Mesela 1813’te Anadolu’da yaptig1 seyahatler
esnasinda Kinneir bizzat tanisma firsat1 buldugu Capanoglundan “Grand Seignior” olarak
bahsetmekte ve elinde bulundurdugu bolgeler ve giic hakkinda bilgiler vermektedir.*>
Kinneir bunun yaninda, kullandigimiz diger kaynaklarin ayanlar hakkinda verdigi
bilgilerin aksine, Capanoglu’ndan, yetenegi ve ileri goriisliiliigii sayesinde hem arazilerini
genigleten hem de liretimi arttiran basaril biri olarak bahsetmektedir.* Ayanlik konusunu
Trabzon i¢in diisiindiigiimiizde elimizdeki kaynaklar daha ¢ok yukarida belirttigimiz giic
odaklar1 arasindaki miicadeleden ¢ok onlarin miicadelelerinin bolgeye nasil yansidig ile
ilgili bilgiler vermektedirler. Fransa’nin Trabzon konsolosu Dupré 1807 yilinda sehirdeki
durum icin sunlar soylemektedir: “Daha once ittifak halinde olan derebeyleri tekrar
silahlandilar ve gehirde tekrar i¢ savag ortanu hdkim. Sehirde gercek bir anarsi ortami
var. Ahmet Pagsa giicsiiz. Satiroglu’nun disiplinsiz askeri birlikleri diizensizlik yaratiyor,
pervasizca haydutluk, hirsizlik yapiyor ve cinayetler isliyorlar” diyerek sehrin durumunu
ortaya koymaktadir. 20 yili agkin siiren bu gibi ¢ekismeler ve ¢ikan isyanlara bir de
Osmanli-Rus harplerinin olumsuz tesirleri de eklenince bolgenin ekonomik ve sosyal
yapis1 iyice tahrip oldu. Muhakkak ki sehrin bu anarsi ortamindan zarar gormesi

kacimilmazdi. Saglik konusunda da goriilecegi iizere bu donemde sehirde veba salgini

30 Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Ekonomik ve Sosyal Yapisi, Ankara, 1997, s.
37; Bolgedeki ayan ailelerinin bazilar1 geleneksel ve bolgesel otoritelerini ¢ok yakin bir zamana kadar devam
ettirmislerdir. Bryer, a.g.m., s. 197.

31 Eli Smith, Researches of the Rev. E. Smith and H. G. H. Dwight in Armenia Including A Journey
Thorough Asia Minor, and into Georgia and Persia with A Visit to the Nestorian and Chaldean Chiristians of
Oormiah and Salmas, vol. II, New York, 1833, s. 324; Bryer, a.g.m., s. 192; Meeker, a.g.e., s. 253.

32 John MacDonald Kinneir, J ourney Through Asia Minor, Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and
1814, London, 1818, s. 85-86.

%3 flerde de iizerinde duracak oldugumuz gibi bazi seyyahlar ayanlar ve da ayan kokenli yoneticiler olmak
tizere sehrirdeki idari unsurlar hakkinda bazen olumlu bazen de olumsuz bir tablo sergilemektedirler.

. Meeker, a.g.e., s. 232.



137

ayanlar arasindaki miicadele ile birlesince halkin bir kismi sehri terk etti.*> Nitekim sehir
1757 ve 1833 yillan arasinda, devlet gorevlilerinin, sehrin surlan kusatildigi ve kenar
mahalleleri yagmalandig1 i¢in, kaleye siginmak zorunda kaldiklarn en az sekiz olay
yasamistir. *° Sehirdeki durumun kétii oldugu bir zamanda, 1826 yilinda Trabzon’a gelen
Schulz-Beusher kentin durumundan oldukga iimitsiz bir sekilde bahsetmekte ve kentin eski
parlak giinlerine bir daha dénemeyecegini ifade etmektedir.’’ Fontanier’in 1827 yilindaki
Trabzon icin yapmis oldugu betimlemelerde Schulz-Beusher’in anlattiklarini destekler
mahiyette bilgiler aktarmaktadir.*® Ingiliz cografyact Hamilton 1836 yilinda bolgede
yaptig1 gezilerde gerek veba gibi hastaliklar gerekse de diger olumsuzluklardan dolay1
halkin yerlerini terk ettigini, yoredeki bazi madenlerin de derebeyiler arasindaki

miicadelelerde tahrip edildigini ve o giinden beri acilmadiklarini yazmaktadir. 3

Sehre gelen seyyahlarin notlarina yansiyan diger bir husus da bu derebeylerinin
giiclerinin kirilmast i¢in devletin nasil bir yol izledigidir. Trabzon’daki derebeylerin
giiclerinin kirilmasinda 14 yil kadar Trabzon valiligi yapmis olan Hazinedarzade Osman
Pasa’nin olduk¢a 6nemli hizmetleri oldu. Osman Pasa sert ve siddetli huyu vasitasiyla
sehirde ayanlarin etkinligini kirdi.** Onun bu sert yonetimi sehre gelen yabancilarm
notlarina da yansimigtir. 1833 yilinda sehre gelen Misyoner Smith Trabzon ve cevresi
hakkinda bilgi verirken bolgenin onceleri kargasa icinde oldugunu ve bundan etkiledigini,

dereh-beghs olarak nitelendirdigi bir ¢esit soylularin aralarinda siirekli bir kan davasi

35 Bryer, a.g.m., s. 196-197.

3% Bunlardan ilki 1757 yilinda Kalcioglu tarafindan gerceklestirmis ve Kalcioglu pasa sarayini tahrip etmis ve
oturulamaz hale getirmistir. Ozkaya, a.gm., s. 142; Meeker ise kusatmalarin tarihini su sekilde
vermektedir.1758-59, 1807, 1808 yaz1 ve 1808 Sonbahari, 1816,1827, 1830 ve 1833. Bkz. Meeker, a.g.e., s.
220.

37 Beusher, “bugiin ticaret yavas yavas sonmekte ve sefalet goriinmektedir. Istanbul’da degisik anlayislar,
cesitlenmeler olur ve projeler yapilirsa memnuniyet verecek basarilar olur, ancak Trabzon’un eski ticaretinin
tekrar canlanacagi, eski parlak giinleri gorecegi diisiiniilemez. Geriye sadece giizel iklimi, verimli topragi,
onu asla terk etmeyecek olan antik sehir olusundan gelen iinti kalacaktir” demektedir. Kudret Emiroglu,
“Diinyadan Bakinca Trabzon” Bir Tutkudur Trabzon, haz. I. G Kayaoglu, 0. Ciravoglu, C. Akalin,
Istanbul, 1997, s.237.

% Fontanier sehir hakkinda “bu anarsi ortammnin daha ilerisini diisiinmek pek miimkiin degil. Sehirde
birbiriyle savasan taraflara ait kaleler var. Catismanin siirdiigii birkag¢ giin boyunca, bir evden 6teki eve dogru
ateslenen silahlardan bagka bir sey duyulmaz. Bunlarin oldiiriicii ¢atigmalardan ¢ok giiriiltiicii ¢atismalar
oldugu dogrudur, ciinkii catismanin sonunda genelde kimse Olmez, hatta yaralanmaz. Trabzon’dan
ayrildiktan birkag giin sonra, Halkin tamaminin silahlandigini ve pasanin konagim kusattigini duydum. Daha
sonra savastan bikinca, otoritesini geri kazanmasina izin verdiler. Sehir sakinlerinin daima silahli oldugu
durumda vergi toplamak zordur ve topragin verimliligi ya da tiretim degiskenligi gibi kosullar g6z Gniine
alinmaz. Meeker, a.g.e., s 233.

3 William J. Hamilton, Researches in Asia Minor, Pontus and Armenia, vol. I-II, New York,1984, s.226—
227; Bryer, a.g.m, s. 196.

* Gologlu, a.g.e., s. 112-119.
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oldugunu ve pasanin otoritesini kii¢iik gordiiklerini yazmaktadir. Sehirde suikastlarin
yaygin oldugunu ve bunlarin cezalandirilmadigini, bunun yaninda simdiki pasanin
(Hazinedarzade Osman Pasa) etkili bir sekilde derebeyler iizerine gidip onlarn saf disi
biraktigimi belirtmektedir.*' Smith’ten dért yil sonra kente gelen Horatio Southgate sehir
civarindaki ayanlar hakkinda bilgi verirken, bunlarin daha 6nceki kanunsuz ayanlarin
halefleri oldugunu ve bunlarin daglarda hiikiim siirdiiklerini ya da dogrusu bazi1 durumlarda
oldugu gibi sadik yoneticilerin durumlarim kiigiilten sefler olduklarini ifade etmektedir.
Bunlarin etkinliklerinin kirilmasina da deginen Southgate pasanin kismen hile ile kismen
de zor kullanarak onlar1 buyruk altina almay1 basardigini belirtmektedir.** Burada hem
Smith’in hem de Southgate’in anlattiklarindan ki sehirde bulunduklari tarihleri de goz
oniinde bulundurursak, Hazinedarzade Osman Pasa’nin seyyahlarin derebeyi dedigi

ayanlar ile olan miicadelesinde ne derece basarili oldugu anlasilabilir.

Southgate’in belirttigi bazi1 ayanlarin eski kural tanimayan ayanlarin halefleri olduguna
dair bilgi aslinda yukarida belirttigimiz gibi her ne kadar ayanlarin giicii kirilsa da bunlarin
soyundan gelen ailelerinin etkinliklerini kismen devam ettirdikleri gerceginin bir delili olsa
gerekir. Nitekim 1844 yilinda Trabzon’da bulunan Moritz Wagner Trabzon ve cevresinin
yoneticilerinden bahsederken hiikiimetin bu idarecileri kismen serbest biraktigini, son
zamanlarda Sultan ve danismanlarinin bu bolgelere nizam getirerek devlet otoritesini tekrar
saglamlastirmak ic¢in calismalar yaptigim1 ve derebeylerin unvanlarimi ayan olarak tekrar
teyit ettiklerini belirtirken aym zamanda bu unsurlarin varligin1 devam ettirdiklerini de
dogrulamaktaydl.43 Wagner’den bir yil ©6nce Trabzon’da bulunan Karl Koch, II.
Mahmud’un Ingilizlerin ikazi ile dikkatini Trabzon Pasaligina verdigini, derebeyleri
arasindaki mevcut olan huzursuzlugu kullandigimi ve Osman Pasa’nin bdolgedeki
derebeylerine birbiri ardina boyun egdirdigini belirtmektedir. Koch’un tespitlerini diger

seyyahlardan ayiran nokta ise bolgenin derebeylerinin tahakkiimiinden kurtulmasinin,

4! Smith, a.g.e., s. 324.

2 Horatio Southgate, Narrative of ATour Armenia, Kurdistan, Persia and Mesopotamia, vol. I, London,
1840, s. 158..

3 Moritz Wagner, Travels in Persia, Georgia and Koordistan, With Sketches and The Caucasus, vol. II,
London, 1856, s.264-265; Trabzon’da ayanlar arasinda yapilan miicadeleye bakildiginda zaman zaman isyan
eden ya da isyancilara katilan ayanlarin daha sonra af edildikleri ve pasa tarafindan eski gorevlerinin
kendilerine iade edildigi goriilmektedir. Tuzcuoglu Memis Aga isyaninda benzer bir durum yasanmis ve
Tuzcuoglu Memeis Aga’nin isyan sirasinda yaninda bulunan adamlari olan Kalcioglu ve Hacisalihoglu gibi
ayanlar Memis Aga’dan ayrilmis ve pasaya bagliliklarini bildirmislerdi.Gologlu, a.g.e., s. 104-105; Baz1
derebeylerinin unvanlarini ve bolgelerini daha sonraki donemlerde ellerinde bulundurmalar1 hakkinda bkz
Bryer, a.g.m., s. 207-210; Sahin, a.g.t., s. 34.
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Trabzon-Erzurum yoluna o giine kadar sahip olmadigi derecede bir giivenlik getirdigini

belirtmesidir.**

Buraya kadar bolgedeki ayanlik hadiselerine degindik. Sehre gelen seyyahlarin
ayanlarin yaninda bahsettigi diger bir nokta, 6zellikle yiizyilin ilk yarisindaki gelismeleri
diisiinecek olursak, yoneticilerin devletin yapmis oldugu reform girisimlerine ne derece
katildigiydi. Burada seyyahlarin aktardig: bilgiler dogrultusunda yoneticilerin yeniliklere

nasil baktig1 belirtilmeye ¢aligilacaktir.

401. Yoneticilerin Yeniliklere Bakisi

Bilindigi gibi Osmanli imparatorlugu III. Selim ve II. Mahmud dénemlerinde birbirinin
devami niteliginde olan birtakim yenilesme girisimi ile kars1 karstya kalmigti. ITII. Selim’in
Nizam-1 Cedit’i ile baglayan bu siire¢ II. Mahmud’un sadece askeri alanla sinirli kalmayan
daha genis bir yenilesme programi ile devam etmis ve bu siire¢ Tanzimat Devri ile yeni bir
nitelik kazanmisti. Bu dénemlerde Istanbul’da uygulamaya konulan bu yeniliklerin tasrada
da uygulanmast hemen gerceklesmiyor ve yenilikler belli bir olgunluk doneminden sonra
uygulanmaya basliyordu. Nitekim o6zellikle Tanzimat’in uygulanmasi sirasinda oldukga
belirgin bir sekilde karsimiza ¢ikan bu durumda bazi yerlerde Tanzimat’a yonelik 6nemli
direngler oluyordu.*’ Trabzon da bu direnglerin oldugu ve reformlarm hemen yiiriirliige
konulamadig bir merkezdi.*® Yukarida da belirttigimiz gibi Trabzon yiizyilin ilk yarisinin
biiyiik bir boliimiinde yerel giic unsurlarinin birbiri ile olan miicadelesine tanik olmus ve
olduk¢a zarar gormiistii. Bu unsurlarin giiglerinin kirilmasinda Hazinedaroglu Osman
Pasa’nin biiyiik gayretleri olmakla birlikte, bolgede asayisi tespit etmekte gosterdigi

gayreti yapilmaya calisilan yeniliklere kars1 gostermedigi karsimiza ¢ikmaktadir.

* Mustafa Aydin, “ Alman Seyyahi Karl Koch’un 1843 Yilina Ait Trabzon izlenimleri”, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 414.

5 Tanzimat’in uygulanmas: ve karsilasilan giicliiler ile ilgili bkz. Halil Inalcik, “Tazimat’in Uygulanmasi ve
Soysal Tepkileri”, Osmanh Imparatorlugu Toplum ve Ekonomi, Istanbul, 1996, s. 361-424; Ahmet Uzun,
Tanzimat ve Sosyal Direnisler, Istanbul, 2002; Halil inalcik, Tanzimat ve Bulgar Meselesi, Istanbul, 1992.

* Musa Cadirci, “Tanzimat’in Karadeniz Bélgesi'nde Uygulanmasi”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiiltesi Birinci Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri (13-17 Ekim 1986), Samsun, 1998,
s.191-198; E. Esin Esmen, “Tanzimat'in Idari Reformlarinin Trabzon’da Uygulanmasi, Trabzon Tarihi
Sempozyumu Bildirileri, 6-8 Kasim 1998, Trabzon, 1999, s. 403.
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Bilindigi gibi Tanzimat doneminin temelleri biiyiik oranda I. Mahmud’un (1808-1839)
genis capl yenilikleri ile atilmisti. II. Mahmud uzun siiren saltanatinin ilk yillarinda
otoritesini tesis etmis ve arkasindan pek cok reformu baglatmisti. Gerek II. Mahmud’un
reformlar1 olsun gerek Tanzimat reformlar1 olsun, seyyahlarin vermis oldugu bilgilere gore
Trabzon’un yoneticileri tarafindan hos karsilanmiyor ve bunlara siiphe ile yaklasiliyordu.
Bilhassa bu durum yiizyilin ilk yarisinda sehre gelen seyyahlarin notlarinda goriinmektedir.
Bu konuda seyyahlarin yorumlarim belirttikten sonra, yeniliklere karst neden bdyle bir

tutumun sergilendigini belirtmeye ¢alisacagiz.

Sehrin yoneticileriyle ilgili ingiltere’nin ilk Trabzon konsolosu olan James Brant’in
Osman Pasa hakkinda soyledikleri donemin genel havasini yansitmasi bakimindan
onemlidir. Brant Osman Pasa’nin eski diizene oldukc¢a bagl oldugu, Istanbul’daki yeni
hareketlere biiyiik bir giivensizlikle baktigini, gézden diismiis bazi yenigeri guruplarini
barindirdigint ve Tanzimat fermanimi uygulamayr reddettigini belirtmektedir.*’ Yine
Osman Paga’dan bahseden diger bir seyyah Southgate, pasanin, sultanin yeni sistemine
kars1 muhalif oldugunu; fakat eski geleneklere olan bagliligina ragmen hosnutsuzlugunu
gizleyecek kadar politik oldugunu yazmaktadir. Southgate bu olumsuz yargilara ragmen
Osman Pasa’nin, bagimsiz beyleri ve kural tammayan guruplan hakimiyet altina almada
Sultan i¢in olduk¢a énemli bir hizmet gordiigiinii de belirtmektedir. ** Hazinedaroglu
ailesinden ve Osman Pasa’nin halefi olan Abdullah Pasa hakkinda da ilging yorumlar
karsimiza ¢ikmaktadir. Karl Koch Abdullah Pasa’nin yonetimi hakkinda bilgi verdikten
sonra, onun Tiirk halkalariin tipik portresini yansittigini, tiim yeniliklerden, 6zellikle de
Hiristiyanlar vasitasi ile gelenlerden tiim benligi ile nefret ettigini yazmaktadir. ** Yine
1843 yilinda sehre gelen diger bir seyyah Joseph Wolff ise Abdullah Pasa hakkinda,
kendilerini olduk¢ca memnun edici bir sekilde karsilamasina ve seyahat icin kendisine izin
vermesine ragmen onun kaba ve mutaassip oldugunu, sultan tarafindan yapilan reformlara
diisman oldugunu belirtmektedir. Wolff, Abdullah Pasa’nin Avrupalilara tahammiil
edemedigini, Trabzon’daki insanlar1 medenilestirmek icin onlarin yaptigi her tesebbiiste

onlarin cesaretlerini kirdigini belirtmektedir.™

* Bryer, a.g.m., s. 207; Konsolos Brant, Vaka-i Hayriye’den sonra pek ¢ok yenigerinin Trabzon’a kagtigint
ve bu tarihten sonra oradaki insanlar arasinda yenigeri ruhunu canli tuttugunu aktarir.Meeker, a.g.e.,s. 207.

* Southgate, a.g.e., s. 152.

49 Aydm, a.g.m., s. 414.

*% Joseph Wolff, A Narrative of a Mission to Bokhara to Ascertain the Fate of Colonel Stoddart and Captain
Connolly, London, 1846, s.109.
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Trabzon’da uzun bir siire kalan ve halki gozlemleme firsat1 bulan Fallmerayer, Trabzon
halkinin sultanin yeni reformlarina nasil yaklastigimi, Miisliimanlarin gayrimiislimlerle
ayn1 konuma gelmelerinin kendilerinin agirlarina gittigini belirtir. Fallmerayer, sultanin tek
halk ve tek viicut olusturmak fikrinin Trabzon’da halen daha anlasilmasi zor ve
katlanilmaz bir sey olarak goriildiigiinii belirtmektedir.”’ Ashnda sadece Trabzon’da degil
genel olarak tiim Osmanli cografyasinda gayrimiislimlerin Miisliimanlar ile ayn1 seviyede
olmas1 Miislimanlarin kolay kolay benimseyemedigi bir gelisme olmustu. Nitekim
Trabzon gibi geleneklere siki bagli olan bir yerde Fallmerayer’in de belirttigi gibi bu kolay

olmamast.

Buraya kadar kullandigiz seyahatnameler 1s18inda sehirdeki yoneticilerin yeni diizene
nasil baktiklarini ortaya koymaya calistik. Dikkati ¢ceken bir husus ise genelde yiizyilin ilk
yarisinda daha sonraki donemlere oranla seyyahlarin yoneticilerden daha c¢ok
bahsetmesidir. Elbette bunun bazi sebepleri bulunuyordu. Yiizyilin ilk yarisinda sehrin
yoneticileri bir Onceki yiizyilin ikinci yarisinda Caniklizadeler ve XIX. yiizyilin ilk
yarisinda Hazinedarogullar1 gibi genelde ayan kokenli ileri gelen ailelerdendi. Bolgenin
seyyahlarin ilgisini ¢eken 6zelliklerinden birisi de bolgede derebey olarak adlandirdiklar
ve kedilerine Ortacag Avrupa’sini diigiindiiren bir yapinin olmasiydi. Seyyahlarin belirttigi
gibi sehir yoneticilerinin yeniliklere ¢ok az sempati gostermesi, onlari benimsememesi ve
onlara kars1 direng gostermeleri aslinda Osmanli idari yapisinin gegirdigi bir doniigiimden
kaynaklanmaktaydl.5 ? Sultan II. Mahmud’un merkezilestirme calismalan1 ile birlikte
ayanlarin etkinligi kismen kirilmisti. Bunun gibi idari alanlardaki diger diizenlemeler ayni
zamanda uzun siiredir bolgede etkili olan ailelerin bu ayricaliklarini da elinden alacagi i¢in
yapilmaya calisilan yeniliklere kars1 olumsuz bir yaklasim vardi. Yapilan reformlarla artik
yoneticilerin merkezden atanmaya baglamas: ile birlikte tasra idaresinde yeni bir déneme
girilecektir ki bunun olumlu ve olumsuz sonuclar1 da bulunuyordu. Nitekim bu konuda

bazi seyyahlarin tespitleri de vardi.

>! Jakop Philip Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar, ¢ev.Hiiseyin Salihoglu, Ankara, 2002, s.55.
2 Bryer, a.g.m., s. 203.
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402. Yoneticiler ve Yonetimleri

Sehrin idarecilerinin yeniliklere nasil baktigim belirttikten sonra bahsetmek istedigimiz
diger bir husus seyyahlara gore yonetimin nasil oldugu idi. Yukarida pek cok yerde
yoneticiler hakkinda degisik bilgilerin oldugu goriilmiistii. Burada seyyahlarin nasil bir
yonetim algiladiklarin1 tespit etmeye ve onlari bu sekilde diisiinmeye iten nedenleri

degerlendirmeye ¢alisacagiz.

Trabzon uzun bir siire yerel ayan aileleri tarafindan idare edilmisti. Elbette bu
unsurlarin geleneksel yapr disina ¢ikip yeniliklere hemen adapte olmasi kolay degildi.
Nitekim bazi1 seyyahlar imparatorlugun 6nemli merkezlerini gérmiis olmanin da vermis
oldugu avantajla Trabzon’daki ortami degerlendirmeye c¢alismistir. 1837 yilinda
Trabzon’da bulunan Southgate, Osman Pasa’nin yonetimi hakkinda bilgi verdikten sonra
sehirdeki degisim hakkinda bazi tespitlerde bulunmakta, Osman Paga gibi birinin idaresi
alinda Tiirklerin, Istanbul’da oldukca etkili bir sekilde hissedilen degisimi burada
hissetmediklerini, iilkenin i¢ kesimlerinde bunun oldukga gii¢ algiladigimi belirtmektedir.
Southgate Istanbul’daki degisikliklerin etkilerini Trabzon’da ¢ok az hissedildigini, sehrin,
Karadeniz’de buharli gemilerin seyri sefere baglamasiyla birlikte kiyida kalmishk
durumundan, i¢ kisimlardaki pek ¢ok yerden daha 6nce ¢iktigini belirtmektedir.”® Tabi ki
burada Southgate’in degisim adina neleri vurguladigi belli degildir; fakat sehirdeki bir
Miisliiman’in bir gayrimiislimden bir Incil almasi ya da diger birinin kendi dininin
yetersizligini anlamasi gibi ornekleri vermesi ve de kendisinin de bir misyoner olmasi,

hangi konular hakkinda bir degisimden bahsettigini kismen ortaya koymaktadir. >

Seyyahlarin yoneticilerden bahsettigi boliimlerde Trabzon Valisi Hazinedarzade
Abdullah Pasa (1842-1845) ad1 en c¢ok gecenlerden biridir. 1844 yilinda sehre gelen
Wagner, bolgenin en son derebeyi oldugunu soyledigi Abdullah Pasa’nin yonetimini IV.
Murat’in yonetimine benzetmekte, onun yonetiminin Tanzimat’in 6ngordiigi reformlart
uygulamaktan ¢ok bunlarin sonugsuz kalacagini gosterir nitelikte oldugunu yazmakta ve
Abdullah Pasa’nin kotii yonetimine karsi elgilerin ve sehirdeki konsoloslarin bir kontrol

mekanizmas1 gorevi gordiigiinii ve onu bazi seyleri yapmaya zorladiklarimi soylemektedir.

>3 Southgate, a.g.e., s. 154-155.
>* Southgate, a.g.e., s. 155.



143

Wagner Tiirk satrapt dedigi Abdullah Pasa’nin yonetimi hakkinda, pasanin pek c¢ok
kotiiliigii.  bulundugunu  belirtmekte ve bunlardan son zamanlarda yasanan birini
aktarmaktadir. > Wagner’in ifadelerine benzer nitelikteki yorumlar1 Koch’un notlarinda da
rastlamaktayiz. Koch Abdullah Pasa ile ilgili olarak onun bolgedeki bagimsiz davranan
derebeylerini kontrol altina almaya ugrastigin1 ve bunda genelde basarili oldugunu ve bu
sekilde Trabzon-Erzurum kervan yolunu giivence altina aldigini belirttikten sonra
Abdullah Paga’min vahsiligi ve acimasizligiin Istanbul’da dilden dile dolastigini
yazmaktadir. Koch, 1843 yilinda bir kervana saldirildigim, Abdullah Pasa’nin, Istanbul
hiikiimetinin aragtirmasinda tahminlerin hirsizlarin Miisliimanlar oldugunu dogrulamasina
ragmen bunlardan ziyade Hiristiyanlarda su¢ aradigmmi belirtmektedir. Koch ayrica
Abdullah Pasa’nin Ingiltere’nin Trabzon konsolosu ile bir tartisma yasadigini ve bunun da
biiyiik bir giiriiltii kopardigin1 yazmaktadir. % Burada hem Koch’un hem de Wagner’in
Abdullah Pasa’nin yonetimi hakkinda vermis olduklari 6rnek muhtemeldir ki ayn1 olaya
isaret etmektedir; ciinkii Trabzon’u ziyaret tarihleri arasinda bir yila yakin bir siire, Koch
Temmuz 1843, Wagner [Ikbahar 1844, olmasi ve sorunun ingiliz konsolosu vasitasi ile

merkeze ulastirilmasi iki seyyahin da ayni hadiseden bahsettigi fikrini giiclendirmektedir.”’

Abdullah Pasa hakkindaki bu yorumlar 1843 yilinin sonlarinda Trabzon’da bulunan
Wolff’iin notlarina da yansimistir. Wolff, yukarida da belirttigimiz gibi Abdullah Paga’y1
sultanin yaptig1 reformlara muhalif ve mutaassip biri olarak niteledikten sonra Abdullah
Pasa’nin her ne zaman eline bir firsat ge¢se Hiristiyanlara kétii davrandigimi ve bunlara
karst Avrupa Hiristiyanlarinin Dogu Hiristiyanlarin1 korumak igin bir iligki tesis etmesi
gerektigini yazmaktadir. °® Buradan anlasildigi kadariyla Abdullah Pasa’nin kisiliginde
ifade edilen yonetici goriinimii Ozellikle seyyahlarm kimligine gore degisiklik
gostermekte, mesela Wolff gibi misyonerlerin yoneticiler hakkindaki diisiinceleri oldukga
olumsuz bir bakis acisi ile ifade edilmekte ve bunlarda acik bir Miisliman karsithg
sezilmektedir. Buna ragmen bazi seyyahlarin notlarinda ise bu tiir olumsuz ifadelere

rastlanmamaktadir.

%> Wagner saglam bir kaynaktan aldigim belirttigi olay, Rus himayesinde bir tiiccarin oldiiriilmesi iizerine
Vali Abdullah Paga’mn yaptig1 sorusturmada neler oldugunu, konunun sehirdeki Ingiliz konsolosu vasitasi ile
Istanbul’a ulagtig1 ve nasil bir sorun haline geldigine dayanmaktadir. Wagner, a.g.e., s. 280-281.

% Aydm, a.g.m., s. 413-414.

57 Wagner, a.g.e., s. 266; Aydin, a.g.m., s. 409.

38 Wolff, a.ge.,s. 109.
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1842 yilinda Trabzon’a ugrayan ve siyasi bir gérevle Osmanli Imparatorlugu’nun dogu
bolgelerinde incelemeler yapan Robert Curzon karsimiza kismen farkli bir Abdullah Pasa
cikarmakta ve bu yoniiyle diger seyyahlardan ayrilmaktadir. Bizzat kendisi ile goriisme
firsat1 bulan ve pasa tarafindan kabul edilen Curzon kendisini oldukca sasirtan bir
husustan, pasanin sadece pek ¢ok bolgeyi elinde bulunduran zengin ve yiiksek itibarli biri
olmadigin1 aym1 zamanda kitap okumaya, Ozellikle de tip kitaplarina ilgili olmasindan
bahseder. Pagsanin yonetimi hakkinda da az cok bilgi veren yazar, sehrin olduk¢a sakin
oldugunu, verginin halktan zorla nasil alindigi ve Istanbul’a nasil yollandigim1 merak
ettigini bunun ise halkin ezilerek yapildigini, pasanin ise bu siireci sakin bir sekilde
gergeklestirdigini yazmaktadir. % Kullandigimiz diger seyyahlar yonetime gayrimiislimler
acisindan bakmakta ve yonetimi onlar i¢cin degerlendirmekteydiler. Curzon’u diger
seyyahlardan ayiran nokta ise onun Ozellikle ezilen bir cemaatten bahsetmemesidir.
Curzon Abdullah Pasa’nin halki ezdigini belirtmesine ragmen diger seyyahlarin aksine
onun gayrimiislimlere yonelik bir baskisindan bahsetmemektedir. Dolayisiyla bu
kullandigimiz diger seyyahlarin aksine bir Miislim-gayrimiislim ayriminin yapilmadigini

ortaya koymaktadir.

Sehrin yonetimi hususunda, yoneticilere halkin ¢ikarlar1 agisindan bakan bazi seyyahlar
da yoneticilerin idari bakimdan tahlilini yapmakta ve eksik yonlerini vurgulamaktadir. Bu
konuda bir donem Ingiltere’nin Istanbul’daki elciligi gorevini de yapan Austen Henry
Layard 1849 yili Agustosunda geldigi Trabzon’dan Erzurum’a dogru seyahatinde, burada
bulunan kopriilerin bolgeyi yoneten yar1 bagimsiz yerel yoneticilerin hayir isleri olarak
yapildigin1 ve bunlarin uzun siiredir harap olmaya terk edildigini, ticaretin sik sik kabaran
dereler yliziinden giinlerce durdugunu yazmakta, bunun nedeninin Sultan Mahmud
tarafindan siki bir sekilde baglatilan ve su anda da devam ettirilen merkezilestirme
sisteminin kotii sonuglarindan biri oldugunu belirtmektedir. Layard, sabit bir {icret alan ve
gorevlerinde birka¢c aydan fazla pek nadir kalan yerel yoneticilerin bolgenin refahi ile
ilgilenmediklerini de belirterek bu sekilde II. Mahmud’un merkezi politikalarinin tasra
idaresinde bazi olumsuzluklara yol agtigim1 vurgulamaktadir. % Bir donem Ingiltere nin
Trabzon konsoloslugunu da yapmis olan Palgrave de Layard’la ayni fikirleri paylasiyordu.

Palgrave genellikle yeni idarecilerden degil yerel ayanlardan yana tavir takinmaktaydi.

3 Robert Curzon, Armenia: A Year in Erzeroom, and the Frontiers of Russia, Turkey, and Persia, London,
1854, s. 22-24.
0 Austen Henry Layard, Discoveries in the Ruins of Nineveh and Babylon, London, 1853, s. 5
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Ona gore ayanlar halki daha iyi tamyor ve yerel c¢ikarlart daha iyi gozetiyorlardi.
Idarecilere gelince Palgrave, baskentteki iistlerinin planlar1 ve yerel cikar cevreleri arasinda
kaldiklar1 icin devletin bolgedeki yoneticilerin basarisiz olduguna inaniyordu.®’ Elbette
sadece seyyahlarin notlarindan genis ve saglikli bir mukayese yapmak miimkiin degildir.
Ayanlar aralarinda herhangi bir miicadele olmadig1 zamanlarda muhtemelen yerlerini alan
idarecilerden daha iyi ve bolgelerinin ihtiyaclarin daha fazla farkinda olduklan® dogru
olabilir; fakat Trabzon sehrini goz 6niine aldigimizda ayanlar arasinda yasanan ¢ekisme ve
miicadeleler sehre sosyal ve ekonomik bakimdan biiyiik zararlar vermis ve sehre bir donem
karisikligin hakim olmasina neden olmustur. Buna karsin kentin kaderini tayin eden
Trabzon-Erzurum yolunun yapimi gibi projeler merkezden atanan yoneticilerin idaresinde
yapilmisti ve bazi seyyahlarin da not ettigi gibi bu yoneticiler bu yolun yapimina bizzat

bagis yapmlslardl.63

Sonug olarak burada belirtmemiz gereken nokta uzun bir siireci ele almaya calistigimiz
bu calismada yonetim konusunda onemli degisikliklerin oldugu ve bunlarin tamamim
sadece seyyahlarin notlarinda tespit etmenin giic oldugudur. Buna ragmen yoOnetim
konusuna seyyahlarin yaklasimi ile ilgili olarak, Palgrave ve Layard’in disiindiikleri
istisna olmak iizere, bolgenin i¢inde bulundugu bir anarsi ortamu, iclerinde ticari ve siyasi
gorevliler de bulunan bazi seyyahlarin aslinda temsilcileri olduklan iilkelerin ¢ikarlari icin
sakincali gordiigii bir durum oldugu sdylenebilir. Seyyahlarin yonetim konusundaki
yorumlarini  bu noktayr g6z Oniinde bulundurarak degerlendirmek dogru bir

degerlendirmeye yardime1 olabilir.

1 Allan Mea, Palgrave of Arabia, The Life of William Gifford Palgrave 1826-1888, Edinburg, 1972, s. 227,
Gerosimos Augustinos, Kiiciik Asya Rumlari, cev. Devrim Evci, Ankara, 1997, s. 116-117.
62 Bryer, a.g.e., s. 194; Meeker, a.g.e., s. 276.

3 fran’a gitmekte olan Prusyali elcilik heyetine bagkanlik eden Baron von Minutoli Trabzon Valisi izzet
Paga’nin kendilerini iyi bir sekilde kargiladigini, sohbetlerinin Trabzon-Erzurum yolunun yapimina geldigini
ve pasanin bizzat bu yola 18.000 kurus bagisladigini yazmaktadir. {lhan Pinar (der. ve cev.), Alman
Gezginlerin Goziiyle 19. Yiizyll Anadolu Sehirleri: Manisa, Edirne, Kiitahya, Ankara, Istanbul, Trabzon,
Antalya, Diyarbakir, Konya, [zmir, {zmir, 1998, s. 111.
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41. Sehirdeki Konsolosluklar

Sehrin yonetimi ile dogrudan baglantili olmasa da sehre gelen seyyahlarin bazilar
konsoloslar1 kentin onemli birer pargasi ve yonetim iizerinde bir denetim mekanizmasi
olarak degerlendirdikleri olmustu. Bu bakimdan az da olsa yonetim ile iliskisi olan

konsoloslar1 bu boliim altinda degerlendirmek miimkiindiir.

XIX. yilizyilda Trabzon sehrinin ulastigi ekonomik ve sosyal gelismisligi gostermekte ve
kentin sahip oldugu onemi belirtmede en ¢ok kullanilan ifadelerden biri, sehrin hemen
hemen her Avrupali devletin temsilcisinin oldugu uluslararasi Oneme sahip bir yer
oldugunun vurgulanmasiydi. Elbette imparatorlugun sadece belli basli 6nemli liman
sehirlerinin sahip oldugu bdylesi bir 6zellik, bugiin bile sehirdeki yabanci temsilcilerin
XIX. yiizyildan daha az oldugu da goz oniine alindiginda, XIX. yiizyilda bir Osmanl sehri
icin vurgulanmasi1 gereken bir husustu. Siiphesiz sehrin bu derece dikkat ¢ekmesini
gerektiren birtakim ekonomik ve siyasi nedenler bulunmaktaydi. 1774 Kiigiik Kaynarca
Antlagmas1 Trabzon icin yeni bir donemin baslangici olmus ve bu antlagsma ile Rus
gemilerine Karadeniz’de ticaret yapma hakki taninmis ve bdylece Karadeniz’deki Osmanlt
tekeline son verilmis oldu. Rusya’dan sonra benzer imtiyazlarin 1784’te Avusturya’ya,
1799°da Ingiltere’ye ve 1802’de Fransa’ya verilmesi ile beraber Karadeniz uluslararast
ticaretin gerceklestigi bir deniz haline geldi. ® Birbiri ardina bu iilkelere verilen bu
imtiyazlar XVIII. yiizyilin sonlarindan itibaren ticareti canlandirmig ve 1829 Edirne
Antlagmasi ile beraber de ticaret hacmi daha da artmisti. Bu sekilde Avrupali devletlere ait
ticaret filolarimin Karadeniz’e girisi serbestlesip, iran’la eski ulasim ag canlaninca
Trabzon uluslararasi ticari bir merkez olarak daha da Onem kazanmaya baglamis ve
bolgeyle ticaret yapan devletler siyasi ve ticari ¢ikarlarin1 korumak icin sehirde
konsolosluklar agmaya baslamislardir. Biz burada sehrin yiizyilin baslarinda kazandig: bu
onemi bu sekilde gosterdikten sonra bu 6nemin birer gostergesi olan bu konsolosluklarin
onemli olanlan {iizerinde durmaya ve konsolosluklarin sehrin sosyal hayatindaki yerine

deginmeye calisacagiz.

%+ A. Uner Turgay, “Trabzon”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri, cev. Giil Cagali Giiven ed. C. Keyder, Y.
E. Ozveren, D. Quataert, Istanbul, 1994, s.47.
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Sehirdeki konsolosluklarin tesisi ile ilgili kaynaklarda degisik tarihler bulunmakta ve bu
tarihler birbiri ile celismektedir. Stefanos Yerasimos “19. Yiizyilda Trabzon Rum Cemaati”
adli makalesinde sehirdeki konsolosluklar ile ilgili; iran ticareti ile ilgilenen Napolyon
donemindeki Fransizlarin Trabzon’un onemini kavradigim ve 1801 yilinda, Trabzon’da
ikamet edecek olan yabanci konsoloslardan ilki olan Dupré’nin bu tarihten itibaren sehre
yerlestigini belirtmektedir. ® Fakat 1796 yilinda, i¢inde Beauchamp’in da bulundugu bir
Fransiz kesif heyetinin Trabzon’a geldigi tarihte, hem Trabzon’da hem de Sinop’ta bir Rus
konsolosu bulunuyordu ve bunu ilk Fransiz konsolosu Dupré de belirtmekteydi. % Buradan
hareketle, hem Yarasimos’un Fransiz konsoloslugunun sehirde kurulan ilk konsolosluk
oldugu yoniinde verdigi bilgi hem de Uner Turgay’in “Trabzon” adli makalesinde 1805 te
kurulan ve o tarihte kentteki tek konsolosluk dedigi Rus konsolosu hakkinda verdigi bilgi
hem yukarida adim verdigimiz kaynaklara hem de bizim tespitlerimize gore yanhstlr;67
ciinkii 1805 yilinda sehre gelen P. Amédéé Jaubert, sehre gelisinde buradaki Fransiz
konsolosu Dupré ile goriistiigiinii belirtmektedir. o8 Dolayisiyla 1805 yilinda sehirdeki tek
konsolosluk Rus konsoloslugu olamaz. Karadeniz’de serbest ticaret yapma hakkim
kazanan ilk iilke olan Rusya bu tespitlerimize gore sehirdeki yabanci konsoloslugu da tesis
eden ilk iilke idi; fakat baz1 kaynaklarin aksine bunu daha erken bir tarihte yapmisti. Ciinkii
Kiigiitk Kaynarca Antlagsmasi ile Ruslar istedikleri yere konsolosluk agabileceklerdi. Bu
hakla birlikte Ruslar Osmanli imparatorlugu’ndaki en yaygin konsolosluk agmi tesis
etmistir.” Onu ise yiizyiln sonlarinda Karadeniz’le ilgilenen ve buraya bilimsel kesif
heyetleri gonderen Fransa takip etmisti.”” Fransa ve Rusya’nin bu bélge ile ilgilenmesi
elbette Ingiltere’nin dikkatinden ka¢miyordu. Ingilizler bilhassa Iran yolunu ellerinde
bulunduran Ruslarin bu bélgeye daha da yayilmasini istemiyordu. Nitekim Iran ticaretinde
yeni yollar arayan Ingilizler Trabzon-Tebriz yolunun daha karli oldugunu anladiktan sonra

Trabzon’da bir konsolosluk acamaya karar verirler. Kentteki ilk Ingiliz konsolosu James

85 Stefanos Yerasimos, “19. Yiizyilda Trabzon Rum Cemaati”, cev. Ismet Akga-Didem Danis, Bir Tutkudur
Trabzon, , haz. I. G. Kayaoglu, 0. Ciravoglu, C. Akalin, Istanbul, 1997, s.285.

 Meeker, a.g.e., s. 204-205.

67 Turgay, a.g.m., s. 49.

%8 Amédéé Jaubert, Voyage en Arménie en Perse, Paris, 1821, s. 7-8.

% flber Ortayl, “XVIIL Yiizyil Tiirk-Rus iliskileri”, Osmanh imparatorlugu’nda iktisadi ve Sosyal
Degisim, Makaleler, c. I, Ankara, 2004, s.385.

7 Fransizlar her ne kadar ilerleyen dénemlerde ticarette Ingilizlerin gerisinde kalsalar da ashnda bélge ile
ilgilenmeleri ve bolge hakkinda arastirmalar yapmalart X VIII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baslamis ve
Fransizlar pek ¢ok agidan bolgeyi inceleme altina almislardi. Bu durum XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda sehre
gelen yabanci seyyahlarin daha ¢ok Fransiz olmalarindan da anlasilabilir. Bu konuda bkz. Anthony Bryer and
David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of The Pontos, vol. I, Washington DC, 1985,
s.xviii-xliii.Ayrica Fransizlarin bolge ile ilgili gozlem ve tespitleri icin bkz. Meeker, a.g.e., s. 203-277.
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Brant olur(1830).”! Bu sekilde Trabzon’da, onceden beri sicak denizlere inme politikasi
giiden Rusya, hayati 6nemde olan Hindistan yolunun giivenligi icin calisan Ingiltere ve
Yakindogu’daki cikarlarindan kopmak istemeyen Fransa birer konsolosluk acmis ve
buradaki siyasi ve ekonomik ¢ikarlarin1 korumaya ve genisletmeye calismisti. Bunlarin
yaminda sehirde, ticaretinin 6nemli bir kismi Trabzon iizerinden yapilan Iran’in yaninda,
Avusturya, Almanya, italya, Belcika, Ispanya ve Yunanistan gibi Avrupali iilkelerin
konsolosluklar1 da tesis edilmistir. Sehirdeki Ingiliz, Rus ve Fransiz konsolosluklarmin
yaninda 6nemli konsolosluklardan biri de Iran konsoloslugu idi. Iran’in da dogal bir limani
ozelligi gosteren Trabzon’un Iranlilar igin ne derece 6nemli bir kent oldugu buraya gelen
seyyahlarin da dikkatini ¢ekmistir. Mart 1860 yilinda iran’a giden Prusyali bir elgilik
heyetinin bagkam1 Baron Julius von Minutoli Trabzon’da bulundugu sirada Iran
konsolosluguna da ugrar ve Trabzon’ un Iran ticareti icin haiz oldugu 6neme dikkat geker.
Sehirdeki Iranlilarin ticaretle olduk¢a yogun bir iliskisi oldugunu belirten Minutoli, Iran
konsolosu Mirza Hiiseyin’in sehirdeki yogun ticaretten dolayi bircok isle mesgul oldugunu

belirtir.”?

Sehirdeki varliklarinin temel nedeni temsilcisi olduklar iilkelerin siyasi ve ekonomik
cikarlarim goézetmek olan konsoloslarin Osmanli mahalli idarecileri ile aralarinda karsilikli
anlayisa dayanan bir iliski sz konusuydu. Nitekim konsoloslara Osmanli hukuk
sistemince garanti altina alman bir takim haklar verilmisti. Bunun yaninda konsoloslar
sehrin {iist tabakasinin bir parcasimi teskil ettiklerinden, genellikle iist diizey devlet
gorevlileri ile yakin temasta bulunuyorlardl.73 Sehir hayatinda ©nemli etkileri olan
konsoloslarin sorumlu olduklar belirli bir bolge bulunuyor ve konsoloslar bu bolge ile
ilgili birtakim raporlar kaleme aliyorlardi. Konsoloslarin bolge hakkinda bilgi edinmede

degisik yontemleri bulunuyordu. Konsoloslarin kendi casuslar1 bulundugu gibi, bizzat

" Charles Issawi, “The Tabriz-Trabzon Trade, 1830-1900: The Rise and Decline of A Route”, International
Journal of Middle East Studies, I, 1970, s. 18-19; Aslinda her ne kadar sehirdeki ingiliz konsoloslugu 1830
yilinda tesis edilse de Ingilizler Trabzon limanimin Iran ile olanticarette getirecegi avantajlar1 daha onceden
hesaplamisti. Bu dogrultuda Ingiliz yetkililer Ingiltere ve Trabzon arasinda dogrudan iliski kurulmasim
istemekteydiler. Turgay, a.g.m., s. 50.

2 Pinar, a.g.e.,s. 111.

3 Biilent Ozdemir, “Selanik’in 1840’11 Yillardaki Niifus Yapisi Uzerine Bir Deneme”, Osmanly, c. IV, ed.
Kemal Cigek-Cem Oguz, Ankara, 1999, s. 573; Sadece devlet gorevlileri ile degil sehrin ileri gelenleri ile de
konsoloslarin iligkisi bulunmaktaydi. Nitekim heniiz ¢ogu yabanci temsilciligin a¢ilmadigr XVIIL. yiizyilin
sonlarinda kente gelen Fransiz Beauchamp, Trabzon ve Sinop’ta bulunan Rus konsoloslarin hem devlet
gorevlileriyle hem de yerel seckinlerle kapsamli iligkiler ve anlagsmalar1 oldugunu belirtmektedir. Burada
Beauchamp’in yerel seckin olarak belirttigi kisiler sehrin sosyal ve ekonomik hayatinda 6nemli rolleri olan
ayan gibi unsurlards; ¢iinkii bunlar ekonomik bir gii¢c olmalar1 dolayisiyla, temel amaglar: ticari ¢ikarlar olan
yabancilarin goz ardi edemeyecegi bir kesimi temsil etmekteydi.Bkz. Meeker, a g.e., s. 205.
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konsoloslarin kendileri bir seyyah gibi sorumlu olduklar bolgelerde inceleme gezilerine

cikiyorlar ve bolge ile ilgili detayl raporlar hazirliyorlardi.”

Konsoloslarin kaleme aldiklar1 ve Osmanli sosyal ve ekonomik hayati iizerine yapilacak
aragtirmalarda 6nemli bir kaynak olarak kullanilmas1 da miimkiin olan raporlarin bir kismi1
kendi izlenimlerine bir kismu da resmi devlet raporlarina dayanmaktaydi.”> Seyyahlarin
vermis oldugu rakamlar ve bilgiler ile mukayese edildiginde konsoloslarin verileri daha
sarih goriinmektedir. Bunun yaninda sehre gelen yabanci seyyahlarin, kendi iilkelerinin
resmi temsilcileri olan konsoloslar ile temasa gectigi, onlar tarafindan agirlandigi ve
konsoloslarin seyyahlarin aktardigi bazi bilgilere kaynaklik ettigi seyyahlarin notlarindan

anlasllmaktadlr.76

Konsoloslarin kendi iilkeleri icin ifa ettikler pek ¢ok hizmet bulunuyordu.”” Kendi
uyruklarinin sorunlarindan istihbarat toplamaya kadar ¢ok degisik hizmetlerde bulunan
konsolosluklarin bu yonii bu calismanin disinda olmakla birlikte burada seyyahlarin
konsoloslar1 nasil algilandiklarim1 degerlendirmeye c¢alisacagiz. Bu sekilde XIX. yiizyil
Osmanl1 sosyal yasantisinda 6nemli etkinlileri olan ve Imparatorlugun biitiinliigiinii tehdit
eden giiclerin bir araci olan konsolosluklarin Trabzon’daki durumuna 11k tutmaya

calisacagiz.

™ Ornegin Ingiltere’nin ilk Trabzon konsolosu olan James Brant bélgede bir dizi gezide bulunmustu. James
Brant, “Journey Through A Part of Armenia and Asia Minor in the Year 18357, JRGSL, 6, 1836, s. 187-223;
Bunun gibi diger bir Ingiliz konsolosu olan William Gifford Palgrave konsoloslugu siiresince bolgede bir
takim seyahatlere ¢ikmisti. William Gifford Palgrave, “A Tour North-Eastern Anatolia”, Proceeding of The
Royal Geographical Society, 16, 1872, s.222-24; Detayl inceleme gezilerinden sonra sehirde konsolosluk
acan Fransa’nin Trabzon konsoloslugunu da yapan Fontanier Fransiz hiikiimetinin emriyle biri 1827 digeri de
1830’da gergeklestirilen gezilere ¢ikmusti. V. Fontanier, Voyage en Orient, Entrepris Par Ordre du
Gouvernemente Francais de L’année 1821 a 1829, Paris, 1829; V. Fontanier, Voyage en Orient, Entrepris Par
Ordre du Gouvernemente Francais de 1830 a 1833, Deuxiéme Voyage en Anatolie, Paris,1834.

> Trabzon’daki yabanci konsoloslarin sehrin ekonomik ve sosyal yapisi ile ilgili bazi raporlar
yaymlanmistir. Bkz. Musa Sasmaz, “Alfred Biliotti'nin 1885'teki Raporuna Gore Trabzon Vilayetinde
Egitimin Durumu, Tarih ve Toplum, say.163,Temmuz 1997, s.41-53; Ergun Tiirkcan, “ingiliz Konsolosu
W. Gifford Palgrave’nin Raporlarina Gore 1870’te Trabzon” Tarih ve Toplum, say.31, Temmuz1986, s.34-
46.

7 Seyyahlar icin kendi iilkelerinin sehirdeki konsolosluklari, sehre gelir gelmez ziyaret edilecek ilk yerler
arasinda idi. Nitekim konsoloslar bazi seyyahlar i¢in sehirde kalinacak yer bulunamadigi zaman iyi bir ev
sahibi, kendilerini karantinadan kurtaran bir araci ve bazen de onlar1 yerel yoneticiler ile tanistiran birer aract
ve nihayet 6nemli bir bilgi kaynagiydi. Ainsworth karantinadan Ingiliz konsolosu Suter’in yardimi ile
kurtulmugtu. William Francis Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea, and
Armenia, vol. II, London, 1842, s. 397. Walpole ikamet etmek i¢in Ingiliz konsolosunun evini tercih etmisti.
F. Walpole,The Ansayrii and the Assassins: With Travels in the Further East in 1850 to 1851 Including a
Visit to Nineveh, vol. II, London, 1851, s. 221.

" Konsoloslarin yerine getirdigi gérevler hakkinda bkz. Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari,
Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Tmparatorlugu’ndaki Ingiliz Konsolosluklar1 (1580-1900), Istanbul, 2004, s.
198.
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Sehre gelen seyyahlarin hemen hemen ¢ogu konsoloslarla temasa gegmesine ve onlarin
konugu olmalarina ragmen sehirdeki konsoloslarin kendi aralarindaki, yoneticilerle ve
halkla olan iligkileri hakkinda detayli bilgi vermezler. Bazilarn sadece sehirde hangi
ilkenin konsoloslugu oldugunu belirtmekle yetinir. Mesela Smith 1833 yilinda geldigi
Trabzon’da ingiliz, Fransiz ve Sardunya konsolosluklarinin bulundugunu ve bunlarin
atageleri haricinde sehirde hemen hemen bagka Avrupalinin ikamet etmedigini belirtmekle
yetinmektedir.78 Uzun siire Trabzon’da kalan Fallmerayer, sehrin dogu tarafinda
Gavurmeydanm: ~ olarak  bilinen yerde Ingiliz, Fransiz ve  Avusturya-Rusya
konsolosluklarinin  konutlarindan bahsetmesine ve sehir hakkinda detayli bilgiler
vermesine ragmen bunlarin konsoloslar ve birbirleri ile olan iliskileri hakkinda bilgi
vermez. Sadece Ingiliz Konsolosunun Heinrich Suter, Fransiz Konsolosunun Moinsieur
Quatre ve Rusya ve Avusturya Konsolosu Ghersi oldugunu yazar.”” Konsolosluklar
konusunda Wagner’in notlar ise kayda degerdir. Wagner, Trabzon’u, bir dereceye kadar
Rusya’nin niifuzunun 6tesinde olan tek sehir ve Kafkasya’daki hareketler hakkinda bilgi
almanin ve dogru istihbarat elde etmenin miimkiin oldugu bir yer olarak tarif etmekte, tiim
yabanci konsoloslarin kendilerini, bilhassa Ingilizlerin, iilkeleri igin bilgi toplamaya
adadiklarim1  belirtmektedir. Wagner Ingiltere’nin Tiflis dahil Kafkasya’da hic
konsoloslugunun bulunmadigini, Rusya’nin Kafkasya’da herhangi bir ingiliz temsilciligini
acikca onaylamadigini ve bazi anti Rus guruplarin ingilizleri koruyucu bir gii¢ olarak
algiladiklarini, rakip konumunda olan Fransa’nin bazen adimin anilmasina ragmen
Avusturya’nin konusmalara hi¢ konu olmadigim yazeur.80 Wagner eserinin ilerleyen
kisimlarinda, yukarida da degindigimiz gibi, Abdullah Pasa ve yonetiminden bahsetmekte,
onun Hiristiyanlara karsi olan tutumunun acimasiz oldugunu, 6rnek verdigi bir hadisede
Hiristiyanlarn ezdigini ve bunun Ingiliz Konsolosu Stevens tarafindan Istanbul’a
bildirildigini ve bu sekilde olayin daha genis bir boyut kazandigim yazar. 81 Wagner’in
anlattiklarinda ortaya ¢ikan tablo, sehirdeki Hiristiyanlarin konsoloslarin koruyuculugu
altinda oldugu seklindeydi. Bunun yaninda sehirde 6nemli bir niifuzu oldugunu belirttigi
Rus Konsolosu Mr. Ghersi’nin Abdullah Pasa ile iyi iliskileri oldugunu ve bu iliskileri

saglam tutmaya calistigimi belirtir. Sehirdeki konsoloslarin gayrimiislimlerin koruyucusu

8 Smith, a.ge.,s.322.

” Fallmerayer, a.g.e., s. 61.

80 Wagner, a.g.e., s. 277-278.

1 Wagner, a.g.e., s. 277-2281-284.
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olduguna iligskin bakis acis1 kendisini James Bryce’in yazdiklarinda da gostermektedir.
Bryce, sehirde yasanan bazi huzursuzluklar belirttikten sonra sehirdeki Avrupali
konsoloslarin Hiristiyanlar icin rahatlatici unsurlar olduklarimi belirtmektedir.** Her ne
kadar sehirdeki yabanci konsoloslar seyyahlar tarafindan gayrimiislimlerin koruyucusu
olarak tarif edilse de, bu konsolosluklarin bazilar1 sehirdeki toplumsal hayati dogru bir
sekilde anlamakta ve bu dogrultuda raporlar kaleme almaktaydilar. inceledigimiz dénem
icersinde raporlarinin bir kism1 yaymlanan William Gifford Palgrave’de gordiigiimiiz bu
ozellik yabanci konsoloslar i¢in nadir rastlanan tiirdendi. Palgrave gayrimiislimlerin
Miisliimanlara oranla daha fazla korunduklarini, sikayetlerini dinleyecek daha fazla merci

oldugunu ve gayrimiislimlerin haksiz taleplerini dile getirir.83

Seyyahlarin bu yorumlarina karsin genel olarak bakildiginda konsoloslar devletin
kendilerine verdigi berat verme yetkisini oldukca olumsuz bir sekilde kullanmis ve toplum
icinde sosyal ve ekonomik dengesizliklerin yasanmasina neden olmuslardi. Calismamizin
“Kentin Sosyal Yapisi” boliimiinde de ayrintilan ile aciklamaya calistigimiz bu durum
konsoloslarin kendi politik ve ekonomik c¢ikarlarii siirdiirmek pahasina ozellikle
gayrimiislimleri kullanmalarn seklinde karsimiza cikmaktadir. Toplumda ¢ogunlukla
gayrimiislimler ile ilgilenen konsolosluk gorevlilerin biiyiik ¢cogunlugu Rum ve Ermeni
Osmanl1 vatandaslartyd: ve bu konsoloslarin himayesi altindaydilar. Onceleri sadece
konsolosluk hizmetleri i¢in verilen beratlar daha sonra gayrimiislim tiiccarlarin hizl
zenginlesmelerinin temel nedenlerinden biri oldu. Sehirdeki 6zellikle Ingiliz ve Rus
konsoloslugu himaye altina alma hususunda birbirleri ile yarisiyor ve toplumdaki

parcalanmishigr koriikliiyorlards.**

Sonug olarak bolgedeki siyasi, askeri ve ekonomik gelismelere paralel olarak kurulan
konsolosluklarin en 6nemlileri 1ngiliz, Rus, Fransiz ve Iran konsolosluklariydi. Bunlarin

disinda da diger Avrupali devletlerin konsolosluklarinin kentte bulunmalarina ragmen

82 James Bryce, Transcaucasia and Ararat: Being Notes of A Vacation Tour in the Outumn of 1871, London,
1876, s. 390.

% Kentin Sosyal Yapisi boliimiinde de iizerinde durdugumuz gibi Palgrave raporlarinda, gayrimiislimlerin
nasil bir konumda olduklarini, servetlerini nasil elde ettiklerini ve sosyal yapida nasil bir dengesizligin ortaya
cikmaya bagladigini ortaya koymaktadir.

8 Trabzonda yasanan bu siireci hakkinda en onemli calisma i¢in bkz. A. Uner Turgay, “Trade and Merchants
in Nineteenth-Century Trabzon: Elements of Ethnic Conflict”, Chiristians and Jews in the Otoman
Empire, ed. B. Braude-B. Lewis, New York, 1982, s. 287-318.
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etkinlikleri bakiminda bu konsolosluklar 6ne ¢ikmaktadir. Ornek olmasi bakimindan 1876

Y1l Vilayet Salnamesine gore sehirdeki konsoloslar su sekilde idi:

Tablo: 7
1876 Yilinda Sehirde Konsoloslugu Bulunan Ulkeler ve Konsoloslari
Ulke
Konsolos
Rusya Mosyo Dimotiyef,
fran Mirza Hasan Han
Nemce (Avusturya) Y akovitovski,
Almanya-i Simal Mosy6 Ferdmelt
Ingiltere Mosyo Billioti
Fransa Mosyo Kuri
Italya Mosyo Riva
Belgika Mosy6 Kun
Felemenk Mosy6 Isbadar
Ispanya Mosy6 Miranko
Yunanistan Mosy6 Fivosi

Kaynak, TVS.1293 (1876), s. 79.

Diplomatik islerden daha ziyade ekonomik taraflar1 6ne cikan konsolosluklarin bir
kismi sehirdeki vapur sirketlerinin de temsilciligini de yapiyordu. Nitekim Ingiliz
konsolosu James Brant orneginde oldugu gibi Avrupali konsoloslar tiiccarlar arasindan
secilmekteydi. Bunun yaninda Stevens’lar gibi bu isi baba ogul seklinde devralan aileler de
yapmaktaydi. Her ne kadar Trabzon XIX. yiizyilin ilk yarisinda gergeklestirmis oldugu
ekonomik hamleyi ylizyilin geri kalaninda siirdiiremese de Trabzon yiizyilin sonlarinda
pek cok konsolosun gorev yaptifi Oonemli bir Osmanli sehri olma o6zelligini devam

ettiriyordu.85

% lber Ortayl, “19. Yiizyllda Trabzon Vilayeti ve Giresun Uzerine Gozlemler” Osmanh
Imparatorlugu’nda fktisadi ve Sosyal Degisim, Makaleler, c. I, Ankara, 2004, s.125.
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BESINCi BOLUM

5. SAGLIK

Inceledigimiz XIX. yiizyilin ilk dortte iicliik kisminda Trabzon’da saglik konusunda
ilkenin genelinde oldugu gibi O6nemli gelismelerin yasandigina tamik olmaktayiz. Bu
gelismeleri, yasanan salgin hastaliklar, bu hastaliklara karst alinan tedbirler, sehrin genel
olarak sihhi durumu ve bunlara neden olan amiller olarak ve devletin diger merkezlerde
yaptig1 gibi caligmalari g6z Oniinde bulundurularak incelemeye c¢alisacagiz. Asil
kaynagimiz olan seyahatnamelerin verdikleri bilgiler 1s18inda, belirtmis oldugumuz bu
donemde sehirde ne gibi bir tablonun oldugunu ortaya koymak icin bu kaynaklar
destekleyen diger aragtirma eserleri de kullanarak sehrin saglik durumunun nasil oldugunu

miimkiin oldugunca ortaya koymaya calisacagiz.

Yukarida genel hatlariyla belirttigimiz konunun genis bir zaman dilimini kapsamas1 bir
yana, genel olarak bakildiginda Osmanli Imparatorlugu ile ilgili yapilan arastirmalarda
saglik konusunun yeterli derecede incelenmemesi de c¢alismayi1 zorlastiran diger bir
etkendir. Bilhassa sistemli ve diizenli saglik orgiitlerinin imparatorlugun son donemlerinde
tesis edilmesinin etkisi de bunda etkisi olmakla birlikte, Osmanli sehirlerindeki saglik
uygulamalar1 goz Oniine alindiginda, bazen gecici birer kurum olmakla birlikte karsimiza
cikan en belirgin kurumlar, II. Mahmut’un saghk alaninda yaptig1 girisimlerden biri ve
koruyucu saghk uygulamalarinm ilk &rnegi olan ve 1838’de Istanbul’da tesis edilen
Karantina Meclisi (Meclis-i Tahaffuz)’un aldig1 kararlar dogrultusunda olusturulan
karantina merkezleridir. ' Elbette II. Mahmut’un saglik alaninda yaptig1 yenilikler sadece
karantina meclisi ile sinirli degildi. Hem ordunun saglik ihtiyaglarim karsilamak hem de
Yakin Dogu’ya yayilan kolera salginlarinin oniine gegmek ve de yerli hekimler yetistirerek

kontrol edilemeyen yabanci hekimlerin de sayilarinin artmasini engellemek icin 1827°de

! Giilden Sartyildiz, “Karantina Meclisleri’nin Kurulusu ve Faaliyetleri”, Belleten, c. LVII/222, Ankara,
1994, s.346
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Tiphane-i Amire agilmistr.” Bu sekilde yetisecek olan yerli hekimlerle birlikte hem ordunun
ihtiyac1 karsilanacak hem de olusturulmak istenen saglik orgiitiine yerli doktorlar
kazandirilacaktr. ® Yiizyillardan beri diinyay etkileyen pek ¢ok algin hastaliga kars1 alinan
bu tedbir, sadece devletin baskentinde degil, iilkenin diger bolgelerinde de yiiriirliige
konulmasi ve bu sekilde genis bir uygulama alan1 bulmasi hasebiyle de olduk¢a 6nemli bir
saglik girisimi olarak kabul edilmelidir. Mutlaka saglik alaninda boyle bir seferberligi
gerektirecek kotii saglik kosullar bulunmaktaydi. Gerek veba gerek kolera olsun pek c¢ok
bulasici hastallk uzun yillar Osmanli Imparatorlugu’nu tehdit etmisti. Avrupa’da
gelistirilen bazi 6nlemlerle birlikte, 6zellikle Ortagag’da hat safhaya ¢ikan, varligimi daha
sonraki devirlerde de devam ettiren ve etkileri savaslardan kat kat daha fazla olan salgin
hastaliklar XVIII. yiizyilda biiyiikk oranda kontrol altina alinmisti. Fakat Osmanlh
Imparatorlugu ise cografi konumu dolayisiyla hastalik kaynag: olabilecek bolgelere
yakind1 ve salgin hastaliklara XIX. yiizyil boyunca da maruz kalmaya devam etti. Bu
bakimdan XIX. yiizyilda bazi1 Osmanl sehirlerinin hayatinda salgin hastaliklar 6nemli izler
birakmisti. Trabzon’da onemli bir liman kenti olmas1 ve Iran’in Avrupa’ya acilan bir
transit limam olma 6zelligi gostermesi bakimindan imparatorlugun herhangi bir yerinde
vuku bulan bir salgin hastaligin yayilmasi muhtemel bir yerdi. Nitekim yasanan salginlar
ya deniz ya da kara yolu ile kente giriyordu. Burada yiizyil icersinde Trabzon’da goriilen

salgin hastaliklar1 kaynaklara yansidigi 6l¢iide incelemeye calisacagiz.

50. Salgin Hastaliklar

Salgin hastaliklar tarihin en eski devirlerinden itibaren insanlan etkilemis ve bu durum
kesintisiz olarak binlerce yil devam etmistir. Insanlarin hayat tarzlarinin sebep oldugu
sagliksiz ortamlar, ¢evre dengesinin bozulmasi, kitliklar, dogal afetler ve daha bircok sebep
sonucunda salgin hastaliklar ortaya ¢ikmis ve tedavi usulleri bulununcaya kadar toplu 6lim

hadiselerine yol agarak insanlik tarihinde 6nemli bir rol oynamislardir. 4 Yiizyillar boyu

2 Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, Istanbul, 2002, s. 185

> Her ne kadar yerli hekimler yetistirilip halkin hizmetine sunulmak istense de bilhassa Karantina
bolgelerinde gorevli olan doktorlar1 g6z Oniine aldigimizda bunlarin genellikle yabanci olduklar1 karsimiza
cikmaktadir. Diger bir ifade ile saglik konusu yabancilarin varlilarimi hissettirdigi ve bir bakindan kontrol
mekanizmasini elinde bulundurdugu bir kurum olarak kaldi. Karantina konusu sadece Osmanl
Imparatorlugu’nu degil ayn1 zamanda diger pek ¢ok iilkeyi ilgilendiren bir kurulus oldugu icin yabanci
miidahalesine acik bir kurum olma 6zelligi gostermektedir. Bkz. Sartyildiz, a. g. m., s. 356-358.

* Orhan Kilig, Eskicagdan Yakincaga Genel Hatlariyla Diinyada ve Osmanli Devleti’nde Salgin Hastaliklar,
Elazig, 2004, s. 11.
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devam eden salgin hastaliklarin sebep oldugu kitlesel oliimler 6teki hastaliklardan tiimiiyle
farkli olarak algilanmistir. Bu hastaliklar dogaiistii giiclerle aciklanmis insanlarin giinah ve
kabahatlerine kars1 tanrinin gazabi olarak algilanmustir.” Eski Yunan’dan itibaren pek cok
toplumda gozlenen bu algilama bi¢imi Islam toplumlarinda da goriilmiis ve salginlara karst

alinmaya caligilan tedbirlerin uygulanmasinda kendini gostermistir.

Kisa zamanda ¢evredeki insan, hayvan ve bitkilerin biiyiik bir kismina ulasan salgin
hastaliklarin giicii hastalik yapan mikrobun azginliina, iireme ve bulagsma hizina iklim ve
toplum sartlarina gore degismektedir. Pek c¢ok cesidi bulunan salgin hastaliklarin ortaya
ciktiklart yerden cikip bir bagka yerde goriilmesine endemi, belli bir bolgede veya birkag
ilkede normalinden fazla goriiliip etkili olmasina epidemi ve kitalararas1 yayilma ozelligi

tagimasina ise pandemi adi verilmektedir.°

Sinirlart oldukga genis olan boyle bir konunun incelenmesi kendi icersinde birtakim
giicliikleri de barindirmaktadir. Konunun tibbi bir konu olmasinin 6tesinde degisik sekilleri
olan salgin hastaliklarin tam olarak tarif edilmemeleri, bunlarin tek bir hastalik gibi ele
alinmalarina neden olmaktadir. Bu bakimdan salgin hastaliklar konusunda iizerinde
durulmasi1 gereken noktalardan biri de, eskicagdan yakingaga uzanan siirecte salgin
hastaliklarin bircogunun veba veya tain olarak adlandirilmis olmasidir. Bazen c¢icek ve
verem hastalifi veya toplu oliimlere yol acan her tiirlii salgin hastalik veba olarak
nitelendirilmistir. Bundan dolay1 aslinda veba olmayan ancak kitlesel 6liimlere neden olan
hastaliklardan bazilarinin veba olarak adlandirilabilecegini géz ardi etmemek gerekir.
Salgin hastaliklarin bircogunun bu sekilde veba olarak adlandirilmasi diger hastaliklarla
ilgili bilgilerin de dogal olarak kit olmasina neden olmaktadir. Bunu Orta ve Yenicagdaki
salgin hastaliklar ile ilgili yapilan arastirmalarin veba merkezli olarak ele alinmasindan
anlamak miimkiindiir.” XVIIL vyiizyil ve XIX. yiizythn ilk yarisinda Osmanh
Imparatorlugu’nda vebayi inceleyen Daniel Panzac da vebanin ¢ok 6zel olarak salgin ve

Oldiiriicti bir hastalig1 ifade ettigini, muhtemelen diger hastaliklara da bu ismin verildigini;

5> Hikmet Ozdemir, Salgin Hastaliklardan Oliimler 1914-1918, Ankara, 2005, s. 15.

6 Kilig,a.ge., s. 11.

" Kilig, a g.e., s. 13. Salgin hastaliklar1 bu sekilde degerlendiren eserler arasinda Kili¢’in verdigi W. Dols’un
The Bleack Death in the Middle East, Princeton, 1979, D. Pancac’in Osmanl Imparatorlugu’nsa Veba (1700-
1850) ( Istanbul, 1997) ve Andrew Nikiforuk’un Mahserin Dordiincii Atlisi: Salgin ve Bulasict Hastaliklar
Tarihi (istanbul, 2001) adli eserlerin yaninda William H. Mcneill’in Plaques and Peoples (N. York, 1989)
adli eserini de bu eserlere dahil etmek gerekmektedir.
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tainun ise muhtemelen hiyarcikli vebamn karsihgr oldugunu belirtmektedir.® Bu genel
kullanimdan kaynaklandigi muhtemeldir ki bazi arastirmacilar “ Taun vebadandir, fakat
her veba taun degildir” seklinde bir goriis belirtmislerdir.” Aslinda oldukga sik ve diizensiz
bir bicimde ortaya c¢ikan salgin hastaliklarin belli bir diizene koyup incelemek miimkiin
degildir. Bunun yaninda XIX. yiizyili, herhangi bir gelismenin olup olmadigim ya da
durumun daha koétiiye gidip gitmedigini anlamak icin daha onceki yiizyillar ile mukayese
etmek de olduk¢a zordur. Ciinkii onceki donemler ile ilgili bilgi kaynaklarinda bu

bakimdan bir yetersizlik s6z konusudur."

Yukarida belirtmis oldugumuz bu yOntem sorunlari ile birlikte, genel olarak tiim
imparatorluk icin incelenen bir konuyu biraz daha 6zele indirgeyip, belirlemis oldugumuz
zaman dilimi icersinde Trabzon’da hangi salgin hastaliklarin goriildiigiinii belirtmeye
calisacagiz. Sehirde goriilen salgin hastaliklardan bahsederken de bu hastaliklarin ne
zaman Osmanl cografyasina sirayet ettigi ve kaynaklarinin nereler olduguna da deginmek

sehrin daha ¢ok hangi bolgelerden etkilendigini de ortaya koyacaktir.

500. Veba Salginlari

Tarih boyunca veba, kolera, tifiis, tifo, ¢cigek grip gibi cesitli salgin hastaliklar insanlarin
korku kaynagi olmus ve bu hastaliklarin neden oldugu salginlarda milyonlarca insan
salginlarda hayatii kaybetmistir.'"' Bu salginlar arasinda Eskicagdan Yakincaga uzanan
donem icersinde vebanin 6zel bir yeri vardir. Bu caglarin klasik ve oOliimciil hastalig
vebadir. Veba Islam diinyasinda veba, tdun, Bat1 diinyasinda ise genellikle black death
yani kara 6liim olarak ifade edilmektedir. Veba siddetli pandemiler ile milyonlarca insanin
Olimiine sebep olmus, kimi zaman kitalarda egemenlik kurmus ve halklar1 saga-sola
dagitmistir. Kaynaklar tarihte ii¢ biiyiik veba salgininin diinya medeniyetine ve dolayisiyla
insanliga biiylik zarar verdiklerinden bahsetmektedir. Bunlardan ilki VI. Yiizyilin
ortalarinda agirlikli olarak Misir ve Suriye’de goriilen ve biiyiik bir alanda etkisini

hissettiren Justinian Vebast’ ydi. '2 Bilhassa XIV. yiizyilda Cin kaynakli olan ve kervan

8 Danie Panzac, Osmanli 1mparatorlugu’nda Veba (1700-1850), cev. Serap Yilmaz, Istanbul, 1997, s. 15

® Ozdemir, a.g.e.,s. 21

19 Ahmad Seyf, “ Iran and Cholera in the Nineteenth Century”, Middle Eastern Studies, vol, 38, No. 1,
January 2002, s. 169.

i Sariyildiz, a.g.m., s. 329.

12 Kilig, a.ge.,s. 17.
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yollarim takip eden veba salgin1 1345°de asag1 Volga Nehri havzasinda, 1346’da Kafkasya
ve Kirim’da, 1347’de Istanbul, 1skenderiye, Kibris, Sicilya ve italya’da, 1348’de Marsilya,
Paris ve Almanya’da ve bunlarin arkasindan diger Avrupa iilkelerine, 1350’de Dogu
Avrupa’ya ve Rusya’ya yayildi. " Biitiin Asya kitasin kaplayan bu pandemi ve 25 milyon
insan1 Oldiirmiistiir. Daha sonraki yiizyillarda veba kiiciik capli bas gostermelerle birlikte
200 yilin iizerinde etkisini devam ettirdi. 1711°de Avusturya’da 1770 ve 1772 arasinda
Balkanlarda etkili olan vebadan sonra insanlik tarihini etkileyen en biiyiik veba salgini
1855-1896 yillar1 arasinda cogunlukla Cin ve Hindistan’da 12 milyon insanin 6liimiine
neden oldu."*  Ticaret yollarimin gelismesiyle veba salgim Uzak Dogu’dan Orta Asya’ya,
Mezopotamya ve Yakin Dogu’ya, buralardan da Iskenderiye, Istanbul, Rusya iizerinden
Avrupa ve Afrika’ya ulasmistir.”>  Veba, XVII. yiizyildan XIX. yilizyilin basina kadar
Osmanli Imparatorlugu’nun halkina sirayet edebilecek en oldiiriicii ve en sik rastlanan

afetti. ¢

Veba esas itibari ile bir hayvan hastaligidir. Insanlara rastlant: ile bulasmakta ve belli
yerlerde endemik olarak ve uygun zamanlarda epidemik karakter kazanmaktadir.
Hastaligin tarih boyunca gelisimi incelendiginde pandemiler ve epidemiler yaptigi ve kendi
kendine ortadan kayboldugu gézlemlenmistir. Veba insanlara en az iki farkl tiirde musallat
olmustur. Bunlar hiyarcikli veba ve akciger vebasidir. Bu hastaliklardan ilki olan hiyarcikli
vebanin insana bulagmasi enfeksiyonlu bir pirenin 1sirmast ile olmaktadir. Akciger vebasi
ise pireden bulasmamakta, enfeksiyonlu bir kisinin tiikiiriigtinden bulagan bu veba tiirii ise
yirmi dort saat i¢inde kurbanlarim oldiirmektedir. 7 Genel olarak bakildiginda diger bazi
salginlarin da veba olarak adlandirildigi dikkate alinirsa, taun denilen hastaligin hiyarcikli

veba olma ihtimali yiiksektir. 18

Onemli bir gegis noktasinda bulunan Osmanli Imparatorlugu’nda kurulusunda itibaren

pek ¢ok veba salgini meydana gelmistir. Imparatorlugun merkezi Istanbul’da salginlar

"% http://uhavax hartford.edu/bugl/histepi.htm#plague,(22.03.2006).

14 http://uhavax.hartford.edu/bugl/histepi.htm#plague, (22.03.2006). Genel olarak bakildiginda 17. ylizyilin
sonlarindan itibaren veba Bat1 Avrupa i¢in bir sorun olmaktan ¢ikmaya basalayacaktir. 1718 yilindan sonra
da Kuzey ve Orta Avrupa’da goriinmez olur. Bundan boyle veba Osmanli Imparatorlugu topraklarinda,
Balkanlar, Anadolu ve Arap Ortadogusu’nda goriilecektir. Panzac, a.g.e., s. 1.

5 Ozdemir, a.g.e.,s.21

16 Panzac, a.g.e., s. 4.

17 Ozdemir, a.g.e., s.21-22; Kilig, a.g.e., s. 18; Bunlarin haricinde vebanin insanlara bulagsmasi hakkinda bkz.
Panzac, a.g.e., s. 88-94.

18 Panzac, a.g.e., s. 15.
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genellikle Nisan sonu ve Mayis basinda ¢ikar, doruk noktasina Agustos’ta ulasir, Ekim
aymna kadar yatismazdi. Iskenderiye’de veba salginlarinin daha Ocak’ta basladigi olur,
Nisan’a kadar kenti kasip kavurur, yaz sicaklarinin etkisiyle Haziran’da sona ererdi.
Misir’da veba salginlarimin en biiyiik nedeni deniz yolu ile bulasan mikroplardi. Ote
yandan, Izmir’e salgim genellikle Osmanli-Iran smir bolgesini asan kervanlar tagirdi.
Istanbul, Osmanl ulasim sistemi icindeki merkezi konumu dolayisiyla, aym zamanda
vebanin yayillmasindaki aktarma noktalarindan biriydi. ' Bilhassa XVIIL yiizyilda yasanan
salgin hastaliklarda 1719 ve 1770 te istanbul’u 150.000 can alan 6liimciil salginlar vurdu.
Sehir neredeyse niifusunun iicte birini kaybetmisti.  Salgin hastaliklar bakimindan
Trabzon’un oldugu gibi Imparatorlugun en sanssiz kentleri, 6zellikle Izmir gibi limanlar ve
Halep gibi kervanlarin baglant1 noktalar1 olan kentlerdi. izmir XVIII. yiizyilin yarsindan
fazlasinda veba salgminm pencesinde kivranmustir. Vebanin izmir sehrini en feci ziyareti
1757 ile 1772 yillan1 arasinda olmus ve sehri bir “kefen gibi sarmis”, niifusun yiizde 15
veya 20’sini yok etmistir. 1791, 1792 ve 1793 yillarinda Izmir’de biiyiik veba salginlari
yasandigi, bu yiizden hastanelerin doldugu ve limandaki gemilerin bosaltilarak hastalarin
buralara yatirildign kaydedilmistir. ' Halep, XVIII. yiizy1l boyunca en az 12 yil salgin
hastaliklarla miicadele etti ve sekiz biiyiik veba salginina tanik oldu. 1802 ve 1827 yillar
arasinda ise dort salgin daha gecirdi. Bu sehirde vebadan 6lenlerin sayisi niifusun yiizde 15
ila 20’sine esitti.”* Selanik ise 12 yil salgmlarla bogusmustu ve bunlari icersinde en agir
25.000 * kisinin oldiigii 1781 salgimiydi.** XIX. yiizyihn ikinci ¢eyregine kadar Osmanh
Imparatorlugu’nda biiyiik bir sorun olarak bas gosteren vebadan 1785’te Misir niifusunun
1/6’s1 6lmiistiir. Sehirlerde yogunlagmis niifus, bulasici hastaliklar sonucu belirli araliklarla
kinma ugramistir. Veba salginlartyla niifus kirimlaria ugrayan sehirler, kirsal alandan

gelen goclerle yeniden doldurulmustur25

19 Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim 1590-1699” Osmanh imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi 1600-1914, c. II, cev. Siiphan Andig, ed. Halil Inalcik, Donald Quataert, Istanbul, 2004, s. 571.

2 fsvegli bir gezgin, 1750 yilinda Istanbul’daki veba salgim ile ilgili olarak sunlar1 yazmaktadir: “Istanbul’da
i aydir giinde 1,000 — 1,200 kisinin 6liimiine neden olan veba yasaniyor; 24 saat siiren yangin yenigeri
odalar1 dahil binlerce evi kiile ¢evirdi; arkasindan dolu firtinasiyla gelen deprem kirk bin gemiyi mahvetti ve
pek cok denizci 61dii; askerler ayaklandilar, iistelik halk acliktan 6lmek iizere.” Ozdemir, a.g.e., s. 24.

2L Ozdemir, a.g.e.,s.29.

22 Bkz. Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1922, ¢ev. Ayse Berktay, Istanbul, 2002, s. 175.

* Donald Quataert 25.000 rakaminin kentin niifusunun yarisina denk geldigini ve kuskusuz yanlis oldugunu
belirtmektedir. Bkz. Quataert, a.g.e., s. 174-175.

2 Bruce McGovan, “ Ayanlar Cagi, 1699-1812”, Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal
Tarihi 1600-1914, c. II, cev. Siiphan Andig, ed. Halil Inalcik, Donald Quataert, Istanbul, 2004, s. 774-775.

2 Quataert, a.g.e., s., 175.
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Uzun zamanlar Osmanli topraklarinda goriillen ve XVIIIL. yiizyilin sonunda ve XIX.
ylizyilin baginda onemli Osmanli sehirlerinde biiyiik niifus kirimina neden olan veba
salginlarinin ugrak yerlerinden biri de Trabzon’du. Yukarida da belirttigimiz gibi kervan
yollar iizerinde bulunan yerlerde hastaligin yayilma olasiligi ¢ok daha fazla idi. Nitekim
Trabzon da bu oOzelliginden dolayr pek cok kez veba salginlarina maruz kalmisti.
Ortacag’da Avrupa’yr kasip kavuran veba salginlart Yakin Dogu iizerinde buraya
tasinmisti. Bu donemde Trabzon’da veba salgimi goriilmiis ve 1348 yilinda vuku bulan bir
salgin sonrasinda sehrin 1/5 sag kalmistir. %% Bu tarihte sehrin niifusuna dair kesin bir
rakam elimizde olmamakla birlikte, yaklasik bir yiizyil sonra sehre gelen Pero Tafur’un
sehrin niifusunu 4.000 kisi olarak verir; fakat Bryer bu rakamin degisken oldugunu ve
niifusun gerek Tiirkmen akinlar1 gerekse de veba nedeniyle sehirden uzaklastigini
belirtmektedir. >’ Buradan hareketle ki eger yukaridaki oran dogru ise, sehide 3—4 bin
dolaylarinda bir niifus kaybindan s6z etmek miimkiindiir. Bunun yaninda buradan
cikarilabilecek bir diger sonu¢ da veba salginlarinin XV. yiizyilda da sehirde oldugudur.
Kara 6liim da denilen veba sonraki yiizyillarda da sehirde kendini gostermeye devam etti.
Ronald J. Jennigs, degisik tarihli kayitlarda yaptig1 incelemeler sonucunda, 1565 ve 1566
yillarinda sehirde vebanin olduguna dair bulgular elde etmistir. Jennings aym calismada
1633 ve 1639 yillarina ait kayitlarla birlikte XVIL. yiizyilda vebanin sehirdeki varligina

isaret etmektedir. *®

XVIII. yiizyihn son c¢eyreginde ortaya c¢ikan veba salgini yavas yavas tiim
imparatorluga yayildi. Fakat Trabzon’u etkilemesi bakimindan XIX. yiizyilin baslarinda
meydana gelen veba salginlarinin etkileri daha 6nemli oldu. Veba salginlar1 gibi yiizyilin
ilk yaris1 genel olarak Trabzon igin bir dizi zorlugu barindirmaktaydi. Ozellikle yasanan
ayan-iktidar miicadelesiyle birlikte asayisin bozulmasi ve Osmanli-Rus Savaglar1 sehrin

etkileyen diger hadiselerdi.

Ozellikle Trabzon’u dikkate alarak diisiindiigiimiizde, bu dénemde yasanan salgin

hastaliklar hakkinda bilgi veren kaynaklarda da bir artis gdze carpmaktadir. Yiizyilin

6 Kilig, a.gee., s. 30.

7 Anthony Bryer and David Winfield, The Byzantine Monuments and Topography of The Pontos, vol. I,
Washington DC, 1985, 5.179-180.

%8 Ronald J. Jennigs, “Plaque in Trabzon and Reaction to It According to Local Judicial Registers”, Human
and Scholar, Essays in Honor of Andreas Tietze, Ed. Heath W. Lowry and Donald Qutaert, istanbul, 1993,
s. 32-33.
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baslarindan itibaren sehirde kurulan konsoloslarin yazdigi raporlarinin yaninda sayilari bu
donemde oldukca artan seyahatnameler de bize veba gibi hastaliklar ve bunlara kars1 alinan
onlemler konusunda 6nemli bilgiler vermektedir. Bu kaynaklara gore kentte goriilen ilk
veba salgim yiizyihin ilk yillarina rastlar. Trabzon 1811°de niifusunun %10-12’sini, yani
yaklagik 2500 kayip verir. ¥ Panzac’in vermis oldugu bu rakama gore sehrin niifusu
yaklagik olarak 20-25 bin arasinda olmalidir. Niifus bahsinde de belitmis oldugumuz gibi
bizim tahminlerimize gore bu tarihlerde kentin yaklasik niifusu 15 kisi dolaylarindadir ve
Panzac’in vermis oldugu bu rakam biraz yiiksek goriinmektedir. Fakat salginin sehirde
yapmis oldugu tahribati ortaya koymas1 bakimindan bu rakam oldukca 6nemlidir. Nitekim
bu tarihlerde sadece veba salgimi degil ayn1 zamanda ayan-iktidar c¢ekismesi de sehri
olduk¢a etkilemisti halk sehri terk etmisti. Nitekim veba gibi bulasici hastaliklarin
goriildiigli yerde alman en sik uygulanan 6nlem hastalikli yeri terk etmekti.’® Bundan
dolayidir ki sehir halki daha saglikli olan i¢ bolgelere dogru c¢ekilmistir. Sehirdeki bu
kargasadan kacan bir Rum’un Macka’daki bir manastirda yazdiklarina gore sehirde veba
salgimt hiikkiim siiriiyordu ve buna Hazinedaroglu’nun adamlan ile sehre gelmeleri ve
sehrin bosalmasi da eklenmisti. Ayrica bolgede bir kitlk da yasanan yasanmaktaydi.®'
Panzac, 1812’de vebanin Trabzon’un yakin koylerinde hiikiim siirdiigiinii ve yeniden sehre
dondiigiinii belirtir. 1814-1815°te hastalik halen daha Trabzon’dadir.”? Bu salginda
yaklagik iki yil sonra Trabzon’a gelen Kinneir’in seyahati boyunca vebaya rastladigi
bolgeleri belirtmesine ragmen Trabzon’da ve yakin bolgelerinde bir veba salginindan
bahsetmemesi  muhtemelen  salginin  bu  donemlerde  aktif  olmamasindan
kaynaklanmaktadir. 3 Sehirde goriilen bu salginlarin kaynagi genellikle Erzurum ve
otesidir. Kent Iran ticareti icin miihim bir nokta olmasi itibar1 ile bu bolgeler arasinda
hareket halinde olan kervanlar, salginlar i¢in iyi bir tasiyic1 olmaktaydi. Yasanan bu veba
salginlart niifusun 6nemli bir kismini kirip gecirmekle kalmiyor ayni1 zamanda tiim iktisadi

faaliyetleri de etkiliyordu. 1830’1u yillardan itibaren gelismeye baslayan Iran ticareti bu

» Panzac, a.g.e., s. 182.

30 Kilig, a.gee., s. 73.

3! Anthony Bryer, “The Last Laz Rising and the Downfall of the Pontic Derebeys 1812-1840” Bedi Kartlisa,
vol. XX VI, 1969, s. 197.

32 Panzac, a.g.e., s. 56.

¥ Mesela Kinneir Bursa’dan bahsederken sehirde veba salginin oldugunu, sehirde kaldigi siire icersinde
binlerce kisinin vebadan olduigiinii kaydetmektedir. John MacDonald Kinneir, Journey Through Asia Minor,
Armenia, and Koordistan, in the Years 1813 and 1814, London, 1818, s. 246-247; Trabzon i¢in bkz. s. 308-
343.
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iilkede yasanan ve diger bolgelere yansiyan veba salgmi ile énemli bir darbe yemisti. **
Veba salginlar1 bazen birdenbire ortaya ¢ikmakta ve etkisini arttirmakta bazen de etkisini
kaybetmekteydi. Nitekim 1830’lu yillarda da veba kendini yeniden gosterdi. 1830°da
kentte goriilen veba salgim giinde 60 kisinin 6lmesine neden oluyordu. Bunun yaninda bu
yilin hasadi da olduk¢a zayif gegmisti.35 Bolgeye yerlesen veba salgimi ilerleyen
donemlerde de goriilmeye devam etti. 1833 yilinda Trabzon’a gelen Smith bir 6nceki yil
vebanin kenti kirip ge¢irdigini ve ziyaretleri sirasinda da Cevizlik’te oldugunu
belirtmektedir. *° Fransa’nin Trabzon konsolosu 1835 yilinda goriilen vakalar hakkinda, 25
Agustos 1835 tarihli mektubunda ilk vakanin 19 Temmuz 1835 yilinda goriilmeye
basladigin1 fakat oliim kayitlarmin 1 Agustos’tan sonra tutulmaya baslandigimi ve 24
Agustos’a kadar 154’1 oliimle biten 205 veba vakasinin goriildiigiinii not etmektedir. 37
[lerleyen yillarda da sehirde veba salginlarinin goriilmeye devam ettigini anlamaktayiz.
Fransiz konsolosunun belirttigi salgin tarihinden yaklasik olarak iki yil sonra sehirde
bulunan Edmund Spencer, sehirde vebanin varligini su sekilde belirtmektedir: “Trabzon’da
tekrar biitiin Kiiciik Asya’yi tahrip eden veba hakkinda cok korkutucu seyler duyduk.
Sehirdeki tiiccarlarin ¢ogu kendilerini evlerine kapattilar ve birbirleri ile ¢cok az iletigim
kuruyorlar ya da hi¢ kurmuyorlar. Birbirleri ile siipheli hastalik tagsiyicilari kenti terk
edene ve bu kotii hastaligin yayilma vasitast ortadan kalkana kadar ne bir kdgit ne de bir

. 38
para alip veriyorlar.”

Edmund Spencer’in vermis oldugu bu bilgilere gore veba sehirdeki hayati durdurmakta
sosyal bircok faaliyetin durmasina neden olmaktaydi. Yillarca Trabzon’u kirip geciren
veba salgim 1839 yazinda bir kez daha kendini gosterir.1840 Eylil’iinde Erzurum
bolgesinde pek ¢ok koyiin hastaliga yakalandigi goriiliir. Kasimda Trabzon’daki Fransiz
konsolosu vebanin gelis kaynagi hakkinda: “Salgint sehre, bir aydan beri veba olmadig

santlan koylerden pazarct kovyliilerin getirdigi diisiiniiltiyor” demektedir.* Buradan

3 Ahmad Seyf, “ Free Trade, Compedition, and Endustrial Decline: The Case of Iran in the Nineteenth
Century” Middle Eastern Studies, vol. 40, May 2004, s. 57; 1830’1u yillarda yasanan veba salgininin hem
Iran hem de bolge tizerindeki etkileri icin bkz. Ahmad Seyf, “Iran and the Great Plaque, 1830-1831” Studia
Islamica, vol. 69, 1989.

35 Bryer, a. g. m,, s. 202.

*% Eli Smith, Researches of the Rev. E. Smith and H. G. H. Dwight in Armenia includingA Journey Thorough
Asia Minor, and into Georgia and Persia with A Visit to the Nestorian and Chaldean Chiristians of Oormiah
and Salmas, vol. II, New York, 1833, s. 322.

37 Panzac, a.ge.,s. 172.

3 Edmund Spencer, Travels in Western Caucasus, vol. II, London, 1838, s.115.

» Panzac, a.g.e., s. 54.
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anlasilmaktadir ki salginlarin gelis yollarindan biri de, hastalig1 Iran iizerinden alip getiren
kervanlar ve pazarcilardi. Bunun yaninda hastaliklarin sehre giris yollarindan bir digeri de

deniz yoludur ki 6zellikle kolera salginlarinin yayilmasinda oldukga etkili olmustur.

Yiizyilin ilk yarisinda bir¢ok kez kendini gosteren veba salginlar1 sonucunda veba gibi
salgin hastaliklarin yayilmasim1 engellemek icin Osmanli yoneticileri karantina gibi
tedbirler alma yoluna gittiler. Karantina teskilatinin Trabzon’da tesis edilmesine
calismamizin ilerleyen kisimlarinda daha genis bir sekilde bahsedecek olmakla birlikte
ozellikle veba salginlarinin Oniine geg¢ilmesinde bu kurumlarin 6nemli etkileri oldugunu
belirtmek gerekir. Gerek bu karantina uygulamalarinin etkisiyle ve gerekse de vebanin
etkisini azaltmasiyla birlikte Anadolu’da 1843’ten sonra higbir yerde veba salginina
rastlanmadi. *° Panzac’m bu goriisiine ragmen veba salginlarimin devam ettigi
anlasilmaktadir. Nuran Yildinm 1841, 1847, 1849,1869 ve 1899 yillarinda goriilen ufak
caph salginlara ragmen 1837°de uygulanmaya baslanan karantina sistemi ile birlikte
hastaligin yayilmasinin Sniine gegildigini belirtmektedir.*' Sonug itibar ile yiizyillardan
beri pek cok milletin muzdarip oldugu bu korkung¢ salgin hastalik nihayet XIX. yiizyilin
ortalarindan itibaren genis sahalarda goriilmemeye baslandi. Boyle olmakla birlikte veba
yerini kolera gibi diger salgin hastaliklara birakti ve diinyanin pek cok yeri kolera
salginlarina maruz kaldi. Trabzon’u da kapsamasi bakimindan kolera salginlarina da

deginmek gerekmektedir.

501. Kolera Salginlari

Kolera uzun yillar Hindistan’da Ganj Nehri sahillerinde ve bilhassa Bengale eyaletinde
endemik olarak yasamis ve ancak XIX. yiizyilin baslarinda Hindistan haricinde epidemi ve
pandemiler yapmis sari bir hastaliktir.* 1817 yili kolera salgimlar1 i¢in bir doniim

noktasidir. Bu tarihe kadar yerel bir hastalik karakterinde olan kolera o y1l ilk pandemisini

40 panzac, a.ge., s.244.

*! Osmanli iilkesinde 1836-1837"de gikan ve 20.000-30.000 kisinin 6lmesinden sonra biiyiik caph Gliimlere
yol agan bir salginin olmadigi anlasilmaktadir. Nuran Yildirim, “Tanzimat'tan Cumbhuriyet’e Koruyucu
Saglik Uygulamalari” Tanzimat’ta Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, c. V, Istanbul, 1986, s. 1325—
1326.

42 Bedi N. Sehsuvaroglu, “ Tarihi Kolera Salginlar1 ve Osmanl Tiirkleri” istanbul Tip Fakiiltesi Mecmuasi,
say.17/2, 1954, s. 282.
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yapmus ve diinya dlciisiinde ilk pandemiler 1817°den sonra goriilmiistiir. ** 1821°e kadar
Cava, Borneo, Filipinler ve Cin gibi uzak dogu iilkelerine yayilan salgin batiya donerek
Dicle ve Firat kiyillarniyla Halep’e, 1823’te ise Rusya’ya Kafkasya’ya bulasti ve ta
Sibirya’ya kadar ulasti. Fakat nedense Avrupa’ya bulagsmadan soner gibi oldu. Fakat
1829°da evvela Tiflis, sonra Astragan’da goriildii ve bu sefer siiratle yayilarak muhtemelen
XIX. yiizyildan evvel kolera salgmimin goriilmedigi Avrupa’ya yayildi.** Kolera 1830’da
Moskova, Anadolu ve Istanbul’da, 1831°de Hicaz’da ve sonunda Misir ve Dogu Akdeniz
havzasiyla Petersburg, Varsova, Berlin, Hamburg ve Londra’da ve 1832°de de Paris’te
goriildii. 1817°de Hindistan disina ¢ikan hastalik yiizyi1l boyunca bircok salgina neden
olmustur. 18261837, 1840-1849, 1856, 1863—1865, 1879-1884, 1891-1896 olmak iizere
yiizy1l icersinde alt1 biiyiik kolera salgim kaydedilmistir. 3 Asya ile Avrupa arasinda bir
koprii vazifesi géren Osmanli Imparatorlugu’nda ise kolera salginlari hastaligin Yakin
Dogu’ya gelmesi ile birlikte goriillmeye baslanmistir. 1820’li yillardan itibaren Osmanl
simirlarina dayanan salgin  1831°de Istanbul’dadir. 1832’de ise tiim imparatorluga

yayilmustir. *¢

Osmanh topraklarinda uzun yillar etkisini siirdiiren ve yiizyilin ortalarina dogru
siddetini kaybeden veba salginlarinin ardindan bu kez de Dogudan gelen kolera Osmanl
Imparatorlugu’na Rusya’dan girdi, 1821°de ilk olarak Irak’a saldird1 ve oradan Suriye ve
Dogu Anadolu bélgelerine sirayet etti. *’ 1820°1i yillarda bu sekilde Osmanl iilkesine giren
hastaligin Istanbul’a ulasmasi 1831 yilinda olmustur. Bir yil sonra ise hastahik tiim
imparatorlukta etkisini géstermeye baslamistir. * stanbul’da 5-6 bin Sliime neden olan bu
salginlar Osmanlilarin hastaliklarla daha ciddi bir sekilde miicadele etmeye baslamasina
neden olmustur. XIX. yiizyil baslarindan itibaren telafisi imkansiz zararlar veren kolera
salginlart kargisinda devletler bir taraftan kendi {iilkelerinde bir takim teskilatlar

olusturmaya caligirken, bir taraftan da sinir ve engel tanimayan bu amansiz diismana karst

43 Ozdemir, a.g.e., s. 32; Bu tarihe kadar yerel bir hastalik mahiyetinde olan koleranin bu tarihten sonra genis
bir yayilma alan1 bulmasinda bazi etkenler vardi. William McNeil, Ingilizlerin ticaret aglarmin yapisimn ve
askeri hareketlerin, kolera salgilarinin kendisine, direncin ve Onlemlerin yetersiz oldugu yeni yerler
buldugunu belirtmektedir. William McNeil, Plagues and Peoples, New York, 1977, s. 233.

* http://www.itg.be/itg/DistanceLearning/LectureNotesVandenEndenE/09_Cholerap3.htm (29.03.2006)

4 Ozdemir, a.ge.,s.32.

46 yildirim, a.g.m., s. 1326.

47" Donalt Quataert, “19. Yiizyilla Genel Bir Bakig, Islahatlar Devri 1812-1914”, Osmanl
imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1600-1914, c. II, cev. Siiphan Andig, ed. Halil inalcik,
Donald Quataert, Istanbul, 2004, s. 911.

“® Yildirim, a.g.m., s. 1326.
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isbirligi yoluna gitmislerdir. Osmanli Devleti’'nde de sihhiye teskilatinin kurulmasi salgin
hastaliklara bagli olarak gelisme gostermistir.*’ Bizdeki karantina uygulamalarina ilk kez
bu hastalik vesilesi ile girisilmistir. Istanbul’da hastaligin ortaya cikmasi iizerine
Hekimbagt Mustafa Behget Efendi tehlikeyi gormiis ve bunu devlet biiyiiklerine de

gostermis ve bir de takrir hazirlamistir.”

1830’lu yillardan itibaren Osmanli topraklarimi etkisi altina alan salgmlar, bu
donemdeki bazi gelismelerle birlikte kedisine yeni yayilma alanlar1 buldu. Biiyiik istilalar,
Hacli Seferleri gibi biiyiik savaglar yani insan kiitlelerinin genis ol¢iide yer degistirmesi
nasil Ortagag’da korkung salginlarin goriilmesine neden oldu ise, XIX. yiizyilda da deniz
yolculuklarinda zamani kisaltan hizli buhar gemilerinin gelismesi ve Siiveys kanalinin
acilmas1 gibi nedenler biiyiik salginlara yol acmuistir. 1 Ozellikle yiizyilin ortalarindan
sonra buharli gemilerin ve demiryollarinin devreye girmesi ile birlikte koleranin kiiresel
yayilmasi daha da hizlandi. Bunun sonucunda da Hindistan sinirlarinin 6tesinde oliimler
milyonlar1 buldu. ** Kolera salginlar1 sadece ulasim vasitalarinin gelismesi ile degil aym

zamanda askeri harekatlar sayesinde de yayilacak yeni bolgeler bulmustur.

Koleranin Osmanh topraklarina girmesinden sonra goriilen en 6nemli salgin 18471848
yillarinda yasanmistir. Bu salgin Istanbul’a da sirayet etmis ve 4275 kisinin 6liimiine neden
olmustur. Bundan sonraki salgin olan 1854—1855 salgini ise bir buguk yil kadar siirdii. >
Bundan sonraki diger onemli kolera dalgalarindan biri de 1865 yilinda ortaya ¢ikmistir. Bu
tarihte kolera hastaligit Bombay’dan denizyolu ile Mekke’ye tasinmistir. 1865-1873 yillar
arasinda Kizildeniz’den Akdeniz ve Karadeniz’e sirayet eden hastalik Avrupa’da biiyiik

kayiplara neden olmustur. >4

Kolera salginlarini inceleme sahamiz olan Trabzon i¢in diisiindiigiimiizde, gerek askeri
gerekse de ticari faaliyetler icin onemli bir yer olan Trabzon’da hastaligin var oldugunu
digiinmeliyiz. Trabzon hem denizden hem de karadan gelebilecek hastaliklara karst

oldukga agik bir yerdi. Bu 6zelligi ile de Trabzon ayn1 zamanda hastaliklarin ihrag yeri de

4 Giilden Sariyildiz, Hicaz Karantina Teskilat1 (1865-1914), Ankara, 1996, s. 5.

50 Sehsuvaroglu, a.g.m., s. 286.

3! Ozdemir, a.ge.,s. 18

52 McNeil, a. g.e., s. 233; Salgin hastaliklardan vebanin yayilma vasitalari icin bkz. Panzac, a.g.e., s. 66-88.

3 Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi, Ankara, 1997, s.
309.

4 Sariyildiz, a.g.e., s. 2.
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olmaktaydi. 9 Eyliil 1847 giinii Trabzon’da ortaya ¢ikan kolera salgini alinan tiim karantina
onlemlerine ragmen, 24 Ekim 1847’de istanbul’da goriilmiis ve 20 Mayis 1848’de salgin
Karadeniz sahili ile Istanbul’un tiim bolgelerine sigramis, oradan Rumeli’ye, Balkanlar’a
ve Anadolu’ya yayilmustir. > Genel olarak sehirde kolera salgilarinin yasandigma dair,
veba salginlar1 gibi elimizde fazla bir bilgi olmamakla birlikte bilhassa uygulanmaya
baslanan karantinadan anlasildigina gore sehir siirekli olarak bir salgin hastalik tehlikesi ile
kars1 karsiyadir. Bilhassa Kirim Savasi sirasinda, kent, askeri harekatin mithim bir noktasi
olmasi hasebiyle dogabilecek salginlardan etkilenmesi en kolay yerlerden biri idi. Nitekim

kaynaklar koleranin Kirim Savagsi’nda ordular takip ettigini ifade etmektedirler. %6

Arastirmamizda ana malzeme olarak kullanmaya calistigimiz seyahatnameler bize veba
salginlarinda oldugu gibi kentte koleranin olduguna dair bilgiler vermemekte; fakat
yukarida da belirtmis oldugumuz gibi yiizyilin ortalarina dogru etkisini kaybeden vebanin
yerini alan koleraya karsti da bir Onlem olan karantinalardan bahsetmektedirler.
Karantinalar, ©nemli bir koruyucu halk sagligi hizmeti olmanin 6tesinde ayni zamanda
etkisini devam ettiren hastaliklarin da varligina isret etmektedir. Nitekim kente gelen pek
cok seyyahtan bazilan kente gelislerinde karantina altina alindiklarim soyleyerek sehirdeki
saglik hakkinda bize 6nemli bilgiler sunmakta ve karantinalarin isleyisine dair bilgiler

vermektedirler.

Yiizyil icersinde goriilen kolera salginlar ile Hac arasinda 6nemli bir baglantinin oldugu
goze carpmaktadir. Hac mevsiminde hastaligi Mekke’ye getiren hacilar ayn1 zamanda bu
hastaligi diger hacilara bulagtirmakta ve hastaligin yayilmasina neden olmaktaydilar.
Kaynaklar Hicaz’da ilk kolera vakasinin 1832°de bas gosterdigini, 1840’daki salginda ise
Mekke’de 10 bin kisinin 6ldiigiinii kaydetmektedirler. 1865 ¢ok siddetli bir salgin daha
yasanmig ve 30 bin hacinin 6liimiine neden olmustur. 7 1865’te goriilen bu salgindan sonra
yiizy1l icersinde en biiyiik salgin 1893 yilinda vuku bulmus ve 40 bin kadar hacinin
Olimiine neden olmustur. Hacdan donenlerle birlikte hastalifin yayildigi yerlerden biri de

Trabzon’du.>®

5 Ozdemir, a.g.e.,s. 33.

56 Sariyildiz, a.g.e., s. 2.

°7 1865 yilinda yasanan bu salginda oliimlerin sayisini vermek oldukga giictiir. Ciinkii o yil hacilarin sayist
onceki yillara gore dort kat artmisti. Hacilarin sayisindaki bu artisla birlikte diistiniildiigiinde oliimlerin
arasinda izdihamdan olenlerin de oldugunu belirtmek gerekmektedir. Sariyildiz, a.g.e., s. 14

58 Quataert, a.g.m, s. 912.
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Salgin hastaliklar arasinda veba ve koleranin yaninda humma da goriilmekteydi.
1833’te kente gelen Smith mevsimin sicakligindan dolayr hummanin seyrek olmadigini
ifade etmektedir. °° Bu hastaliklar arasinda dzellikle veba hakkinda daha ¢ok bilgiye sahip
oldugumuz Trabzon i¢in saglik konusunda yabanci gbzlemcilerin notlarina yansiyan diger
bir husus ise karantina kurumlar1 idi. Imparatorlugun baskentinde tesis edilmesinden
hemen sonra Trabzon’da da kurulan bu teskilatlarin nasil isledigi konusunda seyyahlarin
verdigi bilgiler dogrultusunda bir degerlendirme yapmaya ve bu sekilde salgin hastaliklar
konusunda devletin tasrada ne gibi tedbirler almaya calistigini da ortaya koymaya

calisacagiz.

51. Karantina Uygulamalari

Cicek kolera, veba, sarthumma sitma gibi bulasici hastaliklarin birinin goriildiigii bir
tasima aracinda yolculuk yapan veya bu hastaliklardan birinin salgin oldugu bir iilkeden
gelen yolcu ve egyalarin girmek istedikleri iilkenin veya bolgenin halkiyla temas etmeden
once, belirli bir yerde veya gemilerinde gecirmek zorunda olduklar tecrit siiresiyle
uygulanan saghk énlemlerinin tiimiine karantina denilmektedir. ® Avrupa iilkelerinde XV.
yitizyildan beri bagvurulan bir ¢are olan karantina usuli, iilkemiz genelinde ancak XIX.
ytizyilhn ilk ceyre§inden sonra uygulanmaya baglanmistir. Daha once ise iilke genelinde
uygulanmayip, hastalik zuhur edince sehir cevrelerinde mevzii tedbirler olarak tatbik
edilmekteydi. Karantinanin iilke genelinde uygulanmasi usulii ile hastaligin ¢iktig1 bolgede
kontrol altina alinmasi ve diger sehir, bolge ve iilkelere yayilmasin 6nlenmesi saglanmis

oluyordu. o

Diger pek c¢ok alanda oldugu gibi saglik isleriyle ilgili ilk ciddi yenilikler de II.
Mahmud doneminde gerceklestirilmeye baglanmistir. II. Mahmud doneminde saglik
alaninda yapilan yeniliklerin basinda ise karantina usuliiniin uygulanmasi gelmektedir. 62
Yukarida da belirtmis oldugumuz gibi hastaliklarin ¢ikis noktalar ile Avrupa arasinda bir

koprii vazifesi goren Osmanli topraklarinda karantina kurulmasimi gerektirecek pek ¢ok

5 Smith, a.ge.s.322.

0 yildirim, a.gm.,s 1322.

5L Ali Akyildiz, Tanzimat Donemi Osmanlt Merkez Teskilatinda Reform, Istanbul, 1993, s. 265.
%2 Berkes, a.g.e.,s. 188.
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salgin zuhur etmisti. Bu salginlardan biri olan ve 1831 ve 1833 arasinda Hindistan’dan
gelerek Yakin Dogu yoluyla Avrupa’ya yayilan kolera salgini Osmanlilarin karantina
uygulamasina gitmelerini zorunlu kilmistr. 1831 yilinda Istanbul Bogazi’'nda uygulanan
karantina Osmanli imparatorlugu’nda tatbik edilmis olan ilk ciddi karantina teskilatidir.
Koleranin Istanbul’a sirayet ederek yirmi kiside goriilmesi iizerine Hekimbasi Mustafa
Behget Efendi konu ile ilgili ayrintili bir takrir hazirlamis ve bunu Kaymakam Pasaya arz
etmistir. Kaymakam Pasa sadece karantina uygulamasinin yeterli olmayacagin ve konu ile
ilgili bir meclis tertip etmek gerektigini belirtmistir. % Bundan sonra ilk karantinanin
Karadeniz’den Istanbul’a gelecek gemilere uygulanmasina karar verildi; fakat daha esaslt
olarak karantina 1835 yilinda Canakkale’de tatbik edilmis ve bu tarihte Kibris, Suriye ve
Iskenderiye basta olmak iizere Akdeniz cevresinde hiikiim siiren koleranin Marmara ve
Istanbul’a gidecek gemilerle yayilmasi engellenmeye ¢aligilmistir. Hastaligin hafiflemesi

ve soguklarin gelmesi iizerine bu gecici karantinahane o senenin kisinda kapatilmstir. *

II. Mahmud kesin olarak tatbikine karar verdigi karantinanin tiim ayrintilarinin 6zellikle
de ser’i tarafinin rical ve ulemadan teskil edilecek bir mecliste esasli olarak miizakere
edilmesi istemisti. Bu dogrultuda toplanan bir meclis oncelikle konunun ser’i yoniinii daha
sonra da miilki yoniinii ele almistir. Fakat daha da 6nemlisi toplanan bu meclis, karantina
faaliyetlerini diizenlemek iizere secilecek birkag kisinin haftanin belli giinlerinde, belli bir
yerde toplanmalarini yani karantina meclisinin teskilini istemesidir. ® Nihayet karantina
tatbikatina dair irade alindiktan sonra Seyhulislam Mekkizade Asim Efendi karantina
tatbikatinin seriata uygun oldugunu belirte fetvayr vermis ve bunun arakasindan Nisan

1838’de karantina meclisi ( Meclis-i Tahaffuz) resmen teskil edilmistir. 66

Istanbul’da karantina teskilati tam olarak tesis edilmeye calisilirken hastaligin var
olmasi1 nedeniyle tasrada da karantina uygulamasina baslanmistir. Trabzon da bu siralarda
hastaligin olmasi dolayisiyla adi gecen yerlerdendi. Nitekim hastalik ¢iktigi bildirilen
Bursa ve Trabzon haricinde birer karantina yeri tespit edilerek buralardan istanbul ve diger

yerlere gideceklerin on bes giin karantinada bekletilmesi i¢in gereken yerlere emirler

63 Sariyildiz, a.g.m., s. 332-334.

o4 Sehsuvaroglu, a.g.m., s. 295-296; ilk karantinalar tesisi hakkinda diger bir kaynak icin bkz. Bedi N.
Sehsuvaroglu, “Tiirkiye Karantina Tarihine Bir Bakis”, Saghk Dergisi, say.2/25, 1951, s. 1-4.

% Saryildiz, a.g.m., s. 336-337.

66 Sartyildiz, a.g.m., s. 336-337; Sariyildiz, a.g.e., s. 6-7.
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verilerek Meclis-i Tahaffuz tarafindan memurlar gonderilmistir. ® Trabzon’da karantina
uygulamasina ne zaman gecildigini seyyahlarin gozlemleri ile belirlemeye calisacak
olursak: Bu donemde, yukarida da belirtmis oldugumuz gibi 1837 yilinda sehre gelen
Edmund Spencer, sehirde vebanin oldugunu belirtmesine ragmen herhangi bir karantina
uygulamasindan bahsetmez.”® Bunun yaninda 1839’da Trabzon’a gelen Charles Texier
Giizelhisar olarak bilinen yerde karantina uygulamasinin oldugunu yazar. ® Dolayisiyla
Trabzon’daki karantina uygulamasmin bu zaman aralifinda ve hiikiimetin Istanbul’da
karantina uygulamalarinin tiim iilkeye yayillmasin tartistig1 1838 yilinin ortalarindan sonra
basladigin1 anlagilmaktadir. Bu tahminimizi Fransa’nin Trabzon konsolosunun vermis
oldugu bilgiler de dogrulamaktadir. Konsolos 27 Eyliil 1838 tarihli raporunda Istanbul’dan
Ismail Efendi adli bir gorevlinin beraberinde Prusyali doktorlar ile Karantina uygulamasi
icin Trabzon’a geldiklerini yazar.70 Nitekim bu konuda en saglam bilgi ise Hicri 21
Cemaziyelevvel 54 (12 Agustos 1838) tarihli, karantina yerinin tespiti ile ilgili bir
buyruldu yukaridaki bilgileri teyit etmekte ve karantinanin bu zaman araliginda

kuruldugunu ortaya koymaktadlr.71

Karantina uygulamalarinin en erken yapilmaya baslandigi Trabzon’da karantinanin
nasil isledigine dair sehre gelen bazi seyyahlarin notlarinda degisik bilgiler bulunmaktadir.
Bu konuda, karantinanin tesisinden iki yil sonra sehre gelen Ainsworth, karantina hakkinda
sunlart belirtmektedir. “Buraya varisimizda, civarda soylenildigi gibi, vebanin olmasi
dolayisiyla karantina altina alindik; fakat fahri konsolos Bay Suter’in kibar yardimlariyla
elbise degisikligine, ytkanmaya ve tiitsiilenmeye tabi tutulduk ve buraya bagli kalmamiz ii¢
glinle suirl kaldi. Dogrusu, karantina diizenlemelerini giiclendirmek igin gercek bir dikkat

gosterilene kadar biitiin bunlar bir maskaraliktir. 72

Ainsworth’un anlattiklarina gore karantinada bazi eksiklikler bulunmaktadir. Bu konuda

Fransa’nin Trabzon konsolosunun verdigi bilgiler de hemen hemen aymi dogrultudadir.

67 Saryildiz, a.g.m., s. 336-337

68 Spencer, a.g.e., s. 115.

% Charles Texier, Kiiciik Asya: Cografyasi, Tarihi ve Akeolojisi, c. II, ¢ev. Ali Suat; Latin harflerine aktaran
Kazim Yasar Kopraman, sad. Musa Yildiz, Ankara 2002, s.149.

0 panzac, a.g.e., s. 226-5-226.

71 Sariyildiz, a.g.m., s. 346.

2 William Francis Ainsworth, Travels and Researches in Asia Minor, Mesopotamia, Chaldea, and Armenia,
vol. II, London, 1842, s. 397.
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Konsolos 19 Mart 1839 tarihli mektubunda karantina onlemlerinin bir asagilama araci

oldugunu ve hicbir sekilde kimseyi vebadan koruyamayacagin belirtmektedir. >

Sehirde karantina hakkinda bilgi seyyahlarin bir digeri de Joseph Wolff’tur. Wolff,
sehre varislarinda karantina (Aralik 1843) sefi Dr. Casolini’nin’* gemiye gelip kendilerini
oldukca kibar bir sekilde karsiladigim belirtmektedir. > Wolff’'un karantinaya tabi
tutulduguna dair bir bilgi vermemesi akla ya Osmanli donemde salginin olmadigi ya da
karantina altina alinmaktan bir sekilde muaf oldugu ihtimalini getirmektedir. Her ne kadar

7 sehirdeki karantinanin

karantina gerektiginde uygulanan bir usul olmakla birlikte,
kurulusundan itibaren on y1l var olmaya devam ettigi anlagilmaktadir. Sehre 1847 yilinda
gelen Feruhan Bey, karantina binasinin tasviri yaparken buranin aym zamanda
yerlestirilmis biiyiikk toplardan dolayr limanin ve dogu varosunun bir miidafaa kalesi
vazifesini gordiigiinii belirtmektedir. Burast aym zamanda sehrin bir silahhanesidir.”’
Yiizyilin tam ortasinda, 1850’de Trabzon’a gelen Frederick Walpole, sehre gelislerinde,
kendilerine uygulanacak olan dokuz giinlik “temizleme”den kurtulmayr umut ettigini;
fakat karantina altina alindiklarim yazmaktadir. Walpole eserinde karantina binasini,
buradan sehrin goriiniisiinii detaylariyla tasvir eder ve buranin Ugiinciizade Omer Pasa’nin
saray1 oldugu da notlarina ekler. Walpole karantina hakkinda: “Trabzon’daki karantina
Iran’dan kaynaklanan hastaliklara karst bir karantinadir” demektedir.”® Gergekten de
Avrupalilar Tiirkleri nasil hastalikli sayip buna gore muamele ediyorsa Osmanllar da
[ranli tiiccar ve yolculara aym gozle bakiyordu. Iran tiiccarnin Osmanl iilkesine giris
yaptig1 en 6nemli yer Erzurum-Trabzon yolu oldugu i¢in 6zellikle Trabzon karantinasinda
Erzurum vilayeti ve buradan gelenler siipheli sayiliyorlardi.”’ Fakat her ne kadar Trabzon

gibi 6nemli liman kentleri saglik ve tibbi olarak diger kentlerden daha fazlasini1 sunuyor

73 Panzac, a.g.e., s. 226.

™ Bilindigi iizere 1837 yilimin sonlarindan itibaren Istanbul’da kurulmaya calisilan Karantina Meclisi
(Meclis-i Tahaffuz)’'nde Avrupali uzmanlarin 6nemli gorev almasimn otesinde Imparatorlugun diger
bolgelerinde acilan karantina merkezlerinde de deneyimlerinden istifade etmek icin Avrupali uzmanlar gérev
yapmustir ve Trabzon karantinast bir Osmanli tarafindan yonetilmekte fakat tibbi yetki Avrupali hekimlerin
elindedir ve her ikisi de Meclis-i Tahaffuz tarafindan atanmaktadir.Bkz. Daniel Panzac, a. g. e., s. 220-227;
Sariyildiz, a.g.m., s. 356-357.

73 Joseph Wolff, A Narrative of a Mission to Bokhara to Ascertain the Fate of Colonel Stoddart and Captain
Connolly, London, 1846, s.108.

76 Selahattin Tozlu, Trabzon-Erzurum-Bayezit Yolu (1850-1900), Atatiirk Universitesi, Basiilmamig Doktora
Tezi, Erzurum, 1997, s. 181.

""Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, cev.Hrand D. Andreasyan, Istanbul, 1998, s.138-139.

"8 E. Walpole, The Ansayrii and the Assassins: With Travels in the Further East in 1850 to 1851, Including a
Visit to Nineveh, vol.II, London, 1851, s 218.

" Tozlu, a.gt,s. 181.
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olsa da, buralar ticari islevleri bu yerleri bir yandan da salgin hastaliklarin merkezi
durumuna getiriyordu.** Dolayisiyla bu sehirler salgin hastaliklara karsi savunmasiz
kaliyordu. Buradan hareketle karantinanin sadece Iran’dan gelen hastaliklara karsi bir
onlem olmayip deniz yolu ile gelebilecek hastaliklara da kars1 alinmis bir tedbir oldugunu
da belirtmek gerekir. Muhtemelen Walpole burada, karantina merkezinin denizden

gelebilecek hastaliklara karsi gerekli tedbirin alinmadigini isaret etmektedir. *'

Onemli bir noktada bulunan Trabzon yiizyilin basindan beri pek ¢ok salgin hastaliga
maruz kalmisti. Onceleri vebanin kirip gecirdigi sehir daha sonra tiim iilkeyi etkileyen
kolera salginlarina da maruz kalmisti. Yiizyilin ortalarina dogru vebanin etkisini azaltmasi
tizerine sehir daha ¢ok koleranin ve diger salgin hastaliklarin tehdidi altindadir. Karantina
sistemi bu salgin hastaliklarin Oniine gecilmesinde oldukc¢a etkili kurumlar olmustur.
Fransa’nmin Meclis-i Tahaffuz temsilcisi Fauvel, 1853’de yazdigi raporda salginlarla

miicadelede Osmanlilarin aldiklar1 6nlemlerin ne kadar 6nemli oldugunu belirtir.*”

Veba ve kolera diginda tifo, tifiis, dizanteri, frengi, gibi bulasic1 ve salgin hastaliklar
yiizy1l icersinde iilke sinirlart igerisinde goriilmiistii. Yiizyilin ortalarindan son senelerine
kadar tifiis olduk¢a yaygindi. Sitma Adana bolgesine ve Suriye hududuna yerlesmis olan
Tatar ve Cerkez kolonilerin sayisim 6nemli oranda azaltmis.*>  Yiizyihn ilk yarisinda
Osmanl1 Imparatorlugu’nun uyguladig1 koruyucu saglik uygulamalarinin basinda gelen ve
yukarida gelisimini izah etmeye calistigimiz karantina veba ve kolera saydigimiz diger
salgin hastaliklara kars1 da bir koruma vazifesi gormekteydi. Temelde Hindistan kaynakli
salgin hastaliklara sik sik hedef olan imparatorluk once karantina uygulamasi baslatarak

memleketi disaridan gelebilecek bulasict ve salgin hastaliklara karsi korumus ve bunlarin

80 Caglar Keyder, Y. Eyiip Ozveren, Donald Quatert, “Osmanli Imparatorlugu’nda Liman Kentleri Baz1
Kuramsal ve Tarihsel Perspektifler” Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri, cev. Giil Cagali Giiven, ed. Caglar
Keyder, Y. Eyiip Ozveren, Donald Quatert, Istanbul, 1994, s.139.

81 Mesela Istanbul’dan gelen buharli gemiler igin dnce sekiz daha sonra 15 giine yiikseltilen bir karantina
vardir; fakat yelkenlilere hi¢ karantina uygulanmamasi karantinanin bir eksikligi olarak degerlendirilebilir.
Bkz. Panzac, a.g.e., s.225-227.

82 Fauvel, Tiirkiye ve Misir’in saglik kurumlari, heniiz gelebilecekleri en mitkemmel noktaya erisemedikleri
halde, bugiin Avrupa acisinda ciddi giivence saglamaktadirlar; bu kurumlarin mekanizmasi ve isleyisi oyledir
ki, mevcut herhangi bir veba vakasindan bu iilke saglik idarelerinin habersiz kalmasi diisiiniilemez. Bu
idareler hastaligin patlak verdigi yerde tecrit edilmesini saglayacak yeterli etkinlige sahiptir; hic umulmayan
sonuglar da bu konudaki tiim inanglar1 tersine cevirmektedir: 1843’ten itibaren Tiirkiye, 1844’ten itibaren de
Misir’da tibbi olarak gozlenmis gergek bir veba vakasi goriilmez diyerek bu saglik kuruluslarinin ne kadar
etkili olduklarini ifade etmektedir. Bkz. Panzac, a.g.e., s. 233.

83 Quataert, a.g.m., s. 912.
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Osmanli Imparatorlugu vasitasi ile Avrupa’ya yayilmasii da onlemistir.®* Nitekim bu
kurumlar gerektigi zaman kurulup salgin hastaligin olmadigi zamanlarda kaldirilmakla
birlikte, Trabzon karantinasinin kurulusundan on yil sonra da gorevine devam ettigi
anlasilmaktadir. Fakat onemli bir saglik teskilatt olan bu kurumlar varliklarim yiizyilin
sonlarina kadar devam ettirmislerdir. Bilhassa 1892 yilinda Hicaz’dan tim Osmanl

topraklarina yayilan kolera salgiminda etkili kurumlar olmuslardi.

Trabzon’un sihhi durumunu etkilemesi bakimindan Kirim ve Kafkas goglerinin sehir
izerinde onemli etkileri olmustu. Bilindigi gibi Kirim Savasi’ndan sonra kitlesel bir hal
alan Kirnm ve Kafkas go¢lerinde gogmenlerin karaya ciktiklar1 énemli limanlardan biri de
Trabzon limam idi. Gelen binlerce gocmen gerek yetersiz beslenmeden gerekse de sihhi
olanaklarin yoklugundan pek ¢ok salgin hastaliga maruz kalip kirildig: gibi bu hastaliklar
da sehre yayiyordu. Mesela c¢ikan hastaliklardan dolay1r Trabzon’a gelen go¢menlerden
1854 yili icersinde giinde ortalama 200-300 kisi hayati kaybediyordu.85 Bu sekilde yiiz
binlerce Kafkasyali go¢gmenin sel gibi akip gelmesi elbette ki, imparatorluk i¢inde yerlesik
olan insanlarin yasam iizerinde biiyiik bir etkide bulundu. Hemen kendini gosteren etki
imparatorlugun Karadeniz limanlarinda belirtmis oldugumuz gibi hastaliklarin
yayilmasiydi. Cerkesler Trabzon’a gelirken beraberlerinde tifiisii de getirmislerdi; kosullar
bir ara Oylesine kotiilesti ki Trabzon’un biitiin halki kentten kacti. Ticaret yasami tiimiiyle
felce ugradi ve ekmek kithgn bas gosterdi.*® Trabzon’dan karaya ¢ikan gdcmenler burada
oldukca yetersiz kosullar ile karsilasmaktaydilar. Onceleri Trabzon’a akin akin gelen
gocmenler cadirlar ve ahsap barakalara yerlestirilmisler; fakat gelenlerin ¢oklugu
yiiziinden bunlar yetersiz kalinca muhacirlerin bir kismi sokak aralarinda sefalet igersinde
kalmislardi.®” Bu kotii sartlar altinda Trabzon’da karaya cikan muhacirler arasinda
cicekten, tifiisten gibi hastaliklardan biiyiik oranda oliimler gerceklesti. 1863 kisinda
Trabzon’da giinde yirmi ile elli arasinda Cerkes 6lmekteydi. Fakat gelen baharin en kotii
giinlerinde olenlerin sayisi daha da artarak giinde 500’e ¢ikmust1. 8 Gittikce artan 6liim

vakalarinin ardindan 1865 yilinin sonunda Trabzon’da toplam o6lii sayis1 53.000’di.”

84 Yildirim, a.g.m., s. 1337.

85 Abdullah Saydam, Kirim ve Kafkas Gogleri, 1856-1876, Ankara, 1997. s. 91.

86 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, ¢ev. Bilge Umar, Istanbul, 1998, s. 42

87 Saydam, a.g.e., s. 163.

% Trabzon’daki ingiltere konsolosu Stevens’in 17 Subat 1864 yilindaki su raporu kentin durumunu
yansitmast bakimindan olduk¢a onemlidir: “ Mezarliklarin yakinlarindaki semtler, bu mezarliklara oliiler
gomiiliirken gosterilmesi gereken dikkatin gosterilmemesi ve bundan kaynaklanan sakincali sonuglar
nedeniyle oturulamaz olmuslardir ve aileler tim bireyleriyle konutlarindan ayrilmaktadir. Kentin ¢cesmelerine
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Tablo 8:
Trabzon’da 1 Aralik 1863- 17 Subat 1864 Arasi
Gerceklesen Oliimler

Olenler Sayt

Gocmenlerden 3000

Yerli Tiirklerden 470
Yerli Rumlardan 36
Yerli Ermenilerden 17
Yerli Katoliklerden 9
Avrupalilardan 6

Toplam 3538

Kaynak, McCarthy, a.g.e., s. 42

Ozellikle Kirim Savasi’ndan sonra yogun bir sekilde basladigini belirttigimiz bu gog
dalgalarimin sehirdeki iktisadi ve sosyal yapi iizerinde onemli etkileri oldu. Gog¢menler
icin onemli bir karaya ¢ikis noktasi olan Trabzon sehri her ne kadar gé¢cmenler icin bir
iskdn yeri olmasa da, gocmenlerin kitle halindeki gogleri sehirde ciddi sikintilara neden
oldu. Oncelikle saglik konusunda yasanan sikintilar hem gé¢menler icin hem de yerli halk
icin bircok hastalikla yiiz yiize birakti. Cok sayidaki go¢cmenin ihtiyaclari karsisinda
yetersiz kalan karantina bu arada islevini yerine getirmekte de haliyle zorlaniyordu. Pesi
sira gelen go¢cmenlerin hemen i¢ bolgelere nakledilmesi gereksinimi karantinanin diizenli
islemesini de engelliyordu.90 Sonug olarak Trabzon yiizyilin bagindan beri yasamis oldugu
salgin hastaliklardan yiizyilin geri kalan kisminda kurtulmakla birlikte go¢gmenlerle gelen

yeni hastaliklar sehrin saglik konusunda yeniden sikinti yasamasina neden oldu. Yiizyilin

su ileten ana su kanalinda, bir Cerkes’in suyun iginde yiizeduran 6liisii bundan birka¢ giin 6nce bulunmus ve
Osmanli su kanali murdar olmustur. Caddeler ve sokakalar perisan derecede pis durumdadir; yiyecek
kitlasmakta ve pahalilagmaktadir, yakacak hi¢ bulunmamaktadir, biitiin bu haller sefaleti arttirmakta ve
hastaligin yayilmasina olanak saglamaktadir”. McCarthy, a.g.e., s. 39.

8 Kemal H. Karpat, Osmanl Niifusu (1830-1914), ¢ev. Bahar Tirnake, [stanbul, 2003, s.112.

%0 Saydam, a. g. e., s. 136-137.
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sonlarina dogru ise hacilar vasitasi ile yayilan koleranin vurdugu yerlerden biri de Trabzon

olmustu.”!

°! Bu konuda bkz. Nedim 1pek, “Trabzon’da Kolera (1892-1895)”, Trabzon ve Cevresi Uluslar arasi Tarih
- Dil — Edebiyat Sempozyumu Bildirileri (3-5 Mayis 2001), I, Trabzon, 2002, $.399-411.
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6. SONUC

XIX. yiizyilin ilk dortte iicliik kismimi kapsayan bu ¢alisma Trabzon sehrinin sosyal,
ekonomik ve idari yapisina degisik bir bakis agist ile 151k tutmayr amaglamistir. Batili
seyyahlarin  izlenimleri dogrultusunda ortaya c¢ikan bu arastirma, Osmanlh
Imparatorlugu’nun askeri, siyasi, sosyal ve ekonomik bakimdan 6nemli degisiklikleri
yasadigl bir donemi kapsamakta ve bu donemin genel 6zelliklerini Trabzon sehri icin

ortaya koymaya calismaktadir.

XIX. yiizyi1l gibi Dogu-Bati temasinin yeni bir mahiyet kazandigi bir donemde
Trabzon’a gelen Batili seyyahlarin izlenimlerini degerlendirdigimiz bu ¢alisma, hem bu
kaynaklar kullanimi acisindan hem de XIX. yiizyilda Trabzon sehri acisindan bazi
hususlart acikliga kavusturmaktadir. Calismamizda temel aldigimiz seyyahlar acisindan bir
degerlendirme yaptigimizda su sonuglara varmak miimkiindiir. Seyyahlarin i¢inde siyasi
gorevliler, yeni ticaret yollar arayanlar, siyasi ajanlar, konsoloslar, bitki ve bocek toplayan
doga bilimciler, yerinde arastirma yapan tarih¢iler cografyacilar ve misyonerler
bulunmakta ve bu seyyahlar kendi ilgi alanlarina gore incelemeler yapmakta ve bu
incelemelerini kaleme almaktadirlar. Arastirmamizda da kullandigimiz {izere bu
seyyahlarin bazilar1 misyonerlerden olusmaktadir. Misyonerler kendi ilgi alanlar1 dolayisi
ile daha ¢ok dini yap1 iizerinde durmuglardir. Fallmerayer gibi tarihgiler ise sehrin tarihi ve
sehirdeki tarihi eserler iizerinde tafsilath bir sekilde durmakta ve olduk¢a 6nemli bilgiler
vermektedirler. Seyyah askeri veya siyasi bir gorevli ise daha ¢ok sehrin askeri, stratejik ve
ekonomik yapisi ve onemine deginmektedir. Bunun yaninda bazi bilimciler gibi, eger
siyasi veya dini bir misyon tasimiyorsa ve de Tiirkler hakkinda herhangi bir 6nyargiya
sahip degilse, seyyahlar gordiiklerini yansitmis ve dogru ve yansiz bilgiler vermislerdir.
Fakat 6zellikle misyonerlerin yazdiklarinda olumsuz bir Tiirk-Miisliiman imaj1 belirgin bir
bicimde kendini gostermektedir. Nitekim arastirmada degisik mesleki ozellikleri olan
seyyahlarca yazilan pek ¢ok seyahatnamenin kullanimi bu farkliliklar1 ortaya koymakta ve

bu sekilde bir karsilastirmaya da imkén tanimaktadir.
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Seyyahlarin sehre olan ilgilerinin artmasi ve sehrin gostermis oldugu ekonomik gelisme
arasinda oldukca siki bir baglanti1 vardir. Trabzon sehrinin yasadig ticari canlilik etkisini
hemen hemen her alanda gostermis ve sehir uluslararasi ilginin bir sonucu olarak pek ¢ok
yabanci tarafindan ziyaret edilmistir. Seyyahlarin milliyetleri agisindan da bir
degerlendirme yapildiginda yine burada da donemin politik ve askeri gelismelerinin 6nemli
oranda belirleyici oldugu goze carpmaktadir. XIX. yiizyilin biiyiik bir kisminda Osmanl
Imparatorlugu'nun dis iliskilerde en yakin miittefikinin Ingilizler olmasi itibari ile
seyyahlarin biiyiik kismmm Ingilizler olusturmakta, Ingilizleri ise Fransizlar takip

etmektedir.

Her ne kadar bu calisma yabanci seyyahlarin izlenimlerine dayansa da Trabzon sehrinin
XVIII. yilizyilin sonlarindan itibaren yasadigi siyasi, ekonomik ve sosyal gelismeleri, bu
kaynaklardan takip etmek bir dereceye kadar miimkiindiir. Nitekim Trabzon, XVIII.
ylizyilin sonlarindan itibaren Karadeniz’deki Osmanhi tekeline son verilmesi ve
Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasi ile beraber ekonomik bakimdan 6nemli bir
gelisim yasamistir. 1774 Kiicilk Kaynarca Antlagsmasi’ndan sonra Avrupa ticaretinin
Karadeniz’e genislemesi, Trabzon’un bolgesel oldugu kadar Iran ticareti icinde de bir
ticaret ve transit merkezi olarak eski onemini kazanmasim ve pek c¢ok iilkenin dikkatini
buraya cevirmesini saglamistir. Nitekim bu donemde Trabzon’un pek cok yabanci
tarafindan ziyaret edilmesinin ana nedenlerinden biri de sehrin ekonomik durumu idi. XIX.
ylizyilin baglarinda uluslararasi ticaretin énemli durak yerlerinden biri olan Trabzon un
ticari 6nemi seyyahlarin biiyiik ¢ogunlugunun degindigi bir konu olmustur. Ozellikle
yiizyilin ortalarinda sehirdeki ticari faaliyetler iist diizeye ¢ikmus, Kafkasya, iran ve Dogu
Anadolu i¢in 6nemli bir liman kenti olan Trabzon pek ¢ok yabanci iilkenin konsolosluk

acmak geregi duydugu bir sehir olmustur.

Seyyahlarin izlenimleri dogrultusunda hazirladigimiz bu ¢alismanin degisik yonlerden
sehir hakkinda tespitleri bulunmaktadir. Seyyahlarin biiyiik ¢ogunluguna gére Trabzon,
dort yiiz yildir Tiirklerin elinde olan bir sehirden ziyade Xenophon’u, Romalilar1 ve
Komnenoslar1 hatirlatan ve Dogu’da Hiristiyanlig1r temsil eden bir hanedana bir siire
baskentlik eden bir yerdi. Sehrin tarihine olan yaklasimda, seyyahlarin Hiristiyan

olmalarindan da kaynaklanan bir bakig agis1 goriilmektedir. Diger bir ifade ile seyyahlarin
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dikkatini sehrin daha ¢ok Osmanl 6ncesi donemi ¢ekmis seyyahlar eserlerinde daha ¢ok

bu donemlere deginmislerdir.

Seyyahlar sehrin sosyal yapisina da 1sik tutacak bilgiler de vermislerdir. Hem
seyyahlarin hem de diger arastirma eserlerinin de gosterdigi gibi, XIX. yiizyil icerisinde
sehrin niifusu, sehrin artan Onemine paralel olarak yiizyilin ortalarinda bir sicrama
gostermis; fakat bu niifus artis1 gegici olmus ve yiizyilin sonlarina dogru niifus belirli bir
seviyede kalmistir. Seyyahlarin sehrin sosyal yapisinda, cemaatler hususunda
Miisliimanlardan ziyade gayrimiislimler ile ilgilendigi ve onlar hakkinda bilgi verdikleri
goriilmektedir. Ayrica cemaatler arasi iliskiler, cemaatlerdeki ve sehirdeki dini yapidaki
degisim gibi konularda bilgiler vermislerdir. Seyyahlarin bazilarinin misyoner olmasindan
da anlasilacag gibi, sehirde misyonerler aktif bir durumda idi ve Trabzon barindirdigi
Rum ve Ermenilerle birlikte misyonerler i¢in degerlendirilmesi gereken bir yerdi. Bu
amagla 6zellikle Katoliklerin yaninda Protestan misyonerler de sehirde okullar agcmislar ve

sehirdeki Protestan sayisinin artmasi i¢in ¢abalamiglardir.

Trabzon idari bakimdan da 6zellikle X VIII. ytizyilin sonlar1 ve XIX. yiizyilin baslarinda
sikintili bir donem gecirmis, ayan denilen yerel giic odaklarinin miicadelelerine sahne
olmus, bu durum sehrin iktisadi ve sosyal yapisimi etkilemis ve halkin sehri terk etmesine
neden olmustur. Bunun yaninda II. Mahmud’un merkezilestirme girisimleri sonucunda bu
gii¢ odaklarmin etkinligi tam olarak kirllamasa da 6nemli oranda azaltilmisti. Seyyahlarin
notlarina yansidigir kadariyla, sehirdeki yoneticiler hiikiimetin g¢abalarina kusku ile
yaklagmiglar ve bu yenilikleri uygulamaya koymakta direnmislerdir. Bununla birlikte
belirtilmesi gereken diger bir husus da baz1 seyyahlarin yoneticiler konusunda olduk¢a

yanli degerlendirmelerde bulundugu, sahip olduklar1 6nyargilarin etkisinde kaldiklaridir.

Trabzon, 6nemli yollar iizerinde bulunmasi nedeniyle de imparatorluk genelinde hakim
olan herhangi bir salgin hastaliktan etkilenme ihtimali oldukca yiiksek bir yerdi. Sehir
gerek deniz yoluyla gerekse de kara yoluyla gelebilecek pek ¢ok hastaliga acikti. Yiizyil
icersinde diinyanin degisik yerlerinde ¢ikan salgin hastaliklar, kara ve deniz baglantilar
olduk¢a yogun olan Trabzon’a da yansimis ve Ozellikle veba salginlarinda sehir 6nemli

oranda niifus kaybetmistir. Bundan dolayr Osmanli Imparatorlugu Karantina uygulamasi
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gibi tedbirler alma yoluna gitmistir. Karantina tesis edilen ilk yerlerden biri Trabzon
olmustur. Karantinalarin tesisi ile Osmanli Imparatorlugu hastaliklarla miicadele etmeye
calismig ve bunda da basarili olmustur. Sehirdeki karantina istasyonunun hastaliklarla
miicadelede 6nemli bir etkinligi olmakla birlikte Kafkasya’dan olan go¢ hareketlerinde de
gelen binlerce go¢menin ihtiyaglarina cevap verememis ve gé¢cmenlerin onemli bir kismi
salgin hastaliklar gibi nedenlerden otiirii 6lmiistiir. Gerek bu salginlar gerekse de bu goc
hareketleri sehirdeki sosyal ve ekonomik hayati olumsuz bir sekilde etkilemistir.
Seyyahlarin notlarinda karantina istasyonun calismasi ve sehrin genel saglik durumuna

iliskin 6nemli bilgiler bulunmaktadir.

Calisma, sehrin sosyal ve ekonomik yapisina iligkin tespitlerinin yaninda,
seyahatnamelerin tarihi kaynaklar olarak kullanilmasi konusunda nasil bir Onem
tagidiklarin1 da ortaya koymaktadir. Bununla birlikte yiizyillardir birbiri ile karsi karsiya
olan Dogu-Bati’nmin karsilikli iligkilerinde, bu iliskilerin yeni bir doneme girdigi XIX.
yiizyilda, Bati’'nin Dogu’yu nasil gordiigii konusunda da bu calisma 6nemli tespitler
icermektedir. Seyyahlar, bu giin bile bilhassa Avrupa’da hakim olan Tiirk imajinin da bir
bakima mimart olduklarindan, onlarin bakis agilar1 ve eserlerinin ehemmiyeti daha da
artmaktadir. Bu arastirmada da goriildiigti iizere seyyahlar bazi konularda yanlh

degerlendirmeler yapmakta ve tasidiklar1 6nyargilarin esiri olmaktadirlar.

Calismanin 6zellikle sosyal yapis1 boliimiinde de goriildiigii tizere Batili giiclerin etkisi
altinda ortaya cikan ekonomik ve toplumsal degisimler Trabzon niifusunun g¢esitli
kesimlerini, mensup olduklarn dinsel ve etnik kimliklere gore etkilemistir. Kentte
yogunlasmis ekonomik etkinlik sonucu ortaya c¢ikan sosyo-ekonomik farklilasma
Miisliiman ve gayrimiislim arasinda bir ayrilik ortaya ¢ikarmis, uluslararasi ticaretin ve
sermaye birikiminin de daha ¢ok gayrimiislim tiiccarlarin elinde gerceklesmesi bu
farklilagsmay1 daha da derinlestirdigi gibi her cemaatin gelisimine ve yapisina farkli yonler
de vermistir. Nitekim XIX. yiizy1l igerisinde sosyo-ekonomik yapida meydana gelen bu
gelismelerin sonuclari, ylizyilin sonlarinda Ermenilerin ¢ikardiklart isyan hareketlerinde, 1.
Diinya Savasi sonrasinda da Rumlarin bagimsiz bir devlet olma y&niindeki istekleri ve bu
yondeki silahli miicadelelerinde kendini gostermis ve bu sekilde XIX. yiizyilda en iist
diizeye cikan Osmanli toplumuna yonelik yabanci miidahalesinin de bu bakimdan son

asamasina da gelinmis oluyordu.
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